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50Hertz Transmission GmbH (Ubertragungsnetzbetreiber)

Alternating current (dt. Wechselstrom)

Amtliches Topographisch-Kartographisches Informationssystem
Bundesbedarfsplangesetz

Bundesgesetzblatt Teil 1

Bundes-Immissions-Schutz-Verordnung

Reihenschaltung zweier Monopole mit Herausfiihren der Verknlpfungsstelle
Bundesnaturschutzgesetz

Bundesnetzagentur

continuous ecological functionality-measures (dt. MalRnahmen zur dauerhaften
Sicherung der 6kologischen Funktion)

CEF-Maflnahmen sind vorgezogene funktionserhaltende Ausgleichsmalnah-
men, die im Rahmen des speziellen Artenschutzes gemaf § 44 Abs. 1 und 5
Bundesnaturschutzgesetz angewendet werden kénnen. Zwischen dem Erfolg
der MaRnahmen und dem vorgesehenen Eingriff darf keine zeitliche Liicke be-
stehen.

Schalldruckpegel, Messgrofie zur Bestimmung der Starke von Gerauschpegeln
Direct current (dt. Gleichstrom)
Digitales Landschaftsmodell

Mehrphasenwechselstrom, drei einzelne Wechselstrome gleicher Frequenz mit
einem Phasenversatz von 120°

Abgabe von Stdrfaktoren (z.B. Strahlung) an die Umwelt

Europaisches Vogelschutzgebiet

nach nationalem beziehungsweise Landerrecht rechtsverbindlich ausgewiesene
Schutzgebiete der EG-Vogelschutzrichtlinie

Fauna-Flora-Habitat

Richtlinie 92/43 EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen. Die Schutzgebiete
der FFH-Richtlinie dienen der Erhaltung ausgewahlter gefahrdeter Lebens-
raume und Arten (ohne Voégel), darunter sogenannte prioritare Lebensraume
und Arten.

Elektrische Leitung, deren Leiterseile bzw. Blindelleiter durch Luft voneinander
isoliert sind.

siehe DC

Gigawatt (1.000.000.000 W), Einheit der elektrischen Leistung
Hochspannungsgleichstromibertragung

Spannungsbereich von 60 kV bis 110 kV

Spannungsbereich von 220 kV und héher

Hertz, Einheit fur die Frequenz

Important Bird Area
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Fachliche Gebietsvorschlage der Vogelschutzverbande, die fiir die Meldung als
Vogelschutzrichtliniengebiet gemaR Art. 4 geeignet sind

In Verbindung mit
Kernkraftwerk Isar

Anlage zur Umwandlung von Drehstrom in Gleichstrom bzw. Gleichstrom in
Drehstrom

Kilovolt (1.000 V)

Ein abstrahierter Typus aus der Gesamtheit gleichartiger und &hnlicher nattrli-
cher Lebensraume, der als besonders hoher Schutzstatus der Beschreibung der
Landschaft im Rahmen der Vorgaben der FFH-Richtlinie dient

Lebensraumtypen
Landschaftsschutzgebiet
Netzausbaubeschleunigungsgesetz

Natura 2000 ist der Name fir ein europaweites Netz von nach EU-Recht ge-
schitzten besonderen Schutzgebieten. Natura 2000 umfasst die Gebiete von
gemeinschaftlicher Bedeutung nach der FFH-Richtlinie sowie die Schutzgebiete
nach der Vogelschutzrichtlinie.

Naturschutzgebiet
Netzverknipfungspunkt
potenzielle Trassenachse

Bipol, bei dem der Gleichstromkreis in einem Konverter starr geerdet ist. Das
Potential im Mittelpunkt zwischen den beiden Polen im anderen Konverter stellt
sich entsprechend den Symmetrien im Gleichstromkreis wahrend der Strom-
Ubertragung ein.

Raumvertraglichkeitsstudie
Eine Anlage, in der elektrische Energie verteilt oder umgespannt wird

Standard-Datenbogen

Standardisiertes Formular, das von Mitgliedstaaten der Europaischen Union fiir
die Meldung der Gebiete des Natura-2000-Netzes an die Europaische Kommis-
sion verwendet wird

Schutzgut

Einzelne elektrische Verbindung zweier Umspannwerke, baulich bestehend aus
einem Leitungssystem und Schaltfeldern in den Umspannwerken

Strategische Umweltprifung

Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm
TenneT TSO GmbH (Ubertragungsnetzbetreiber)
Trassenkorridorsegment

Elektrisches Leistungsgerat, welches eine Verbindung zwischen unterschiedli-
chen Spannungshdhen herstellt

Hochspannungsanlage mit Transformatoren zum Verbinden von Netzen ver-
schiedener Spannungen

Raum, in dem Untersuchungen (z. B. RWA) durchgefiihrt werden

Untersuchungsraum
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Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung
voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen

Watt, Einheit der elektrischen Leistung

Sinusférmig schwingender Strom mit dem Mittelwert 0

Mikrotesla, Einheit der magnetischen Flussdichte

13| 381
© ARGE SOL



Bundesfachplanung
Realisierbarkeit moglicher Konverterstandorte - Abschnitt D

ALLGEMEINVERSTANDLICHE ZUSAMMENFASSUNG

Einleitung

Die Vorhabentrager 50Hertz Transmission GmbH und TenneT TSO GmbH planen zwischen den zwei Stand-
orten (Netzverknipfungspunkten) Wolmirstedt (Sachsen-Anhalt) und Isar (Freistaat Bayern) das Netzausbau-
projekt Vorhaben 5 den sogenannten ,SuedOstLink“ gemafd Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) als Gleich-
stromleitung. Fir dieses Vorhaben gilt der gesetzliche Auftrag, dieses Vorhaben vorrangig als Erdkabelvorha-
ben zu realisieren.

Im Bereich der Netzverknipfungspunkte (NVP) werden jeweils Umrichteranlagen (Konverter) nebst erforder-
lichen Umspannanlagen und ggf. Schaltfeldern fiir den Anschluss an das Wechselstromnetzerrichtet. Diese
sind notwendig, um den vom Umspannwerk kommenden Drehstrom des Ubertragungsnetzes in den fiir das
Vorhaben benétigten Gleichstrom zu wandeln bzw. den Gleichstrom fiir die Einspeisung in das Ubertragungs-
netz in Drehstrom zu wandeln. Die Direktverbindung mittels Gleichstrom erfolgt also zwischen den beiden
Konverteranlagen. Die Anbindung der Konverter an die Netzverknipfungspunkte erfolgt, sofern keine unmit-
telbare Anbindung der Leitung moglich ist, regelhaft im Wege von sogenannten Stichleitungen Uber Dreh-
stromhdchstspannungsfreileitungen oder unter den Voraussetzungen des § 4 Abs. 2i. V. m. § 3 Abs. 6 BBPIG
Uber Drehstromhdchstspannungskabel.

Die Findung und Genehmigung von Konverterstandorten ist nicht unmittelbar Bestandteil der Bundesfachpla-
nung. Jedoch ist es das Ziel der Unterlagen nach § 8 NABEG (Netzausbaubeschleunigungsgesetz Ubertra-
gungsnetz), vertiefend aufzuzeigen, dass den mdglichen Konverterstandorten auf den nachfolgenden Pla-
nungsstufen keine uniiberwindbaren Planungshindernisse entgegenstehen werden.

Im Zuge der Konverterstandortfindung in der vorlaufenden Planungsphase gem. § 6 NABEG wurden vier po-
tenzielle Standorte am NVP Isar identifiziert, die weiterverfolgt und nun im Verfahren nach § 8 NABEG einer
vertieften Prifung unterzogen werden sollen. Bei den identifizierten potenziellen Konverterstandorten handelt
es sich um die Standorte ,2“ bis ,5“. Die Standorte ,1% und ,6“ werden nach den Ergebnissen der vorlaufenden
Planungsphase gem. § 6 NABEG nicht mehr weiterverfolgt. Aus diesem Grund erfolgt mit der vorliegenden
Unterlage nur noch eine vertiefte Prifung und ein Vergleich der potenziellen Konverterstandorte ,2° bis ,5“.

Dazu soll in der vorliegenden Unterlage standortspezifisch dargelegt werden, ob dem jeweiligen Standort auf
Grundlage der nun vorliegenden Erkenntnisse voraussichtlich uniiberwindbare Planungshindernisse entge-
genstehen werden. Hierzu erfolgen vertiefende Prifungen im Hinblick auf die arten- und gebietsschutzrechtli-
chen Anforderungen sowie eine Prifung der Vertraglichkeit fir die UVP-Schutzgiter auf den vorgeschlagenen
Standortflachen. Hinzu kommt eine Priifung im Hinblick auf sonstige Genehmigungsvoraussetzungen (Raum-
ordnung, Stadtebaurecht, Immissionsschutz), um uniiberwindbare Genehmigungshindernisse hinreichend si-
cher ausschlielen zu kénnen.

Durchgefiihrte Betrachtungen / Priifungen

Die Unterlage ist dazu wie folgt gegliedert:
- Standortbezogene Raumvertraglichkeitsbetrachtung (Kapitel 2)
- Standortbezogene Untersuchung der Umweltaspekte
o Schutzgutrelevante Umweltauswirkungen (Kapitel 3.1)
o Untersuchungen zur Natura 2000 Vertraglichkeit (Kapitel 3.2)
o Vorprifung zum Artenschutz (Kapitel 3.3)
- Sonstige 6ffentliche und private Belange (Kapitel 4)

Innerhalb der Standortbezogenen Raumvertraglichkeitsbetrachtung und den Schutzgutrelevanten Umweltaus-
wirkungen sowie den sonstigen 6ffentlichen und privaten Belangen erfolgt zudem eine Gegenuberstellung der
vier potenziellen Konverterstandorte hinsichtlich der Betroffenheit der raumordnerischen Belange bzw. schutz-
gutspezifischen Kriterien, um auch das Ausmalf der jeweiligen Raum- und Umweltauswirkungen der Standorte
vergleichen zu kdnnen.
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Kapitel 5 enthalt einen Standortalternativenvergleich der Konverterstandorte. Dabei findet unter Ziffer 5.1 zu-
nachst ein Vergleich der potenziellen Konverterstandorte 2 bis 5 anhand der Ergebnisse aus den vorherge-
henden Kapiteln 2 bis 4 statt. Zusatzlich werden in den Vergleich unter 5.2 die bei den Standorten 3, 4 und 5
notwendigen Anbindungsleitungen mit einbezogen und untersucht, ob sich durch diese Einbeziehung an dem
vorherigen Vergleichsergebnis etwas andert. Die Anbindungsleitungen zu den jeweiligen Konverterstandorten
sind indes fiir sich selbst genommen nicht Bestandteil der vorliegenden Unterlage, sondern Gegenstand der
Unterlage 4 (Anhang 1V), Unterlage 5.1 (Anhang V), Unterlage 5.2 (Anhang V), Unterlage 5.3 (Anhang IV) und
der Unterlage 6 (Anhang ).

Ergebnisse der Betrachtungen / Priifungen der Konverterstandorte

Standortbezogene Raumvertraglichkeitsbetrachtung:

Die Konformitat des Konverterstandorts 5 mit dem Regionalen Griinzug als raumordnerisches Ziel kann mog-
licherweise nicht hergestellt werden. Dadurch stellen sich die Standorte 2, 3 und 4 diesbezliglich als glinstiger
dar.

Schutzgutrelevante Umweltauswirkungen:

- Schutzgut Menschen, einschliellich der menschlichen Gesundheit

- Diein der 26. BImSchV festgelegten Grenzwerte fir elektrische und magnetische Felder als auch die
Richtwerte der TA Larm werden bei allen Konverterstandorten nicht tberschritten.

- Anlage- und baubedingt werden keine Flachen der betrachteten Kriterien durch die potenziellen Kon-
verterstandorte 2 bis 5 in Anspruch genommen.

- Visuelle Stérungen sind fiir alle potenziellen Standorte gegeben. Aufgrund der gréten Abstande zu
betrachteten Kriterien stellt sich Standort 5 diesbezlglich etwas giinstiger dar, als die Standorte 2, 3
und 4.

- Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

- Insgesamt stellt sich Konverterstandort 2 durch die Eingriffe in mittel- und hochwertige Biotoptypen, in
nach § 30 BNatSchG gesetzlich geschiitzte Biotope, Eingriffe in Funktionswald und Ausgleichsflachen
des KKI sowie durch die artenschutzrechtlich notwendigen Vermeidungs- und CEF-Malinahmen deut-
lich ungiinstiger dar, als die anderen Standorte.

- Schutzgut Boden und Flache

- Die anlagebedingten Flacheninanspruchnahmen stellen bei allen potenziellen Konverterstandorten
erhebliche Umweltauswirkungen dar.

- Baubedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Boden kénnen mit geeigneten Ma3nahmen weitgehend
gemindert, voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen an dieser Stelle aber nicht ganzlich aus-
geschlossen werden. Insgesamt kann Standort 2 diesbezlglich geringfiigig glinstiger eingeschatzt
werden, als die anderen Standorte.

- Fir das Schutzgut Flache ergeben sich keine Standortunterschiede.

- Schutzgut Wasser

- Fir die betrachteten Konverterstandorte sind im Schutzgut Wasser unter Beriicksichtigung geeigneter
MaRnahmen voraussichtlich keine verbleibenden, erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten. Auf-
grund ahnlicher oder fehlender direkter Betroffenheiten stellt sich keiner der vier Konverterstandorte
gunstiger dar.

- Schutzgut Luft und Klima

- Im Schutzgut Luft und Klima sind verbleibende, erhebliche Umweltauswirkungen fir den Konverter-
standort 2 (Wald mit lokaler Klimafunktion) und den Standort 5 (Regionaler Griinzug) nicht ganzlich
auszuschlie®en. Daher stellen sich die Varianten 3 und 4 diesbezuglich glinstiger dar.
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- Schutzgut Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Sachgtiter

- Fur die betrachteten Konverterstandorte in den Schutzgitern Landschaft sowie Kulturelles Erbe und
sonstige Sachguter sind unter Beriicksichtigung geeigneter Malnahmen voraussichtlich keine verblei-
benden, erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten. Standort 5 stellt sich aufgrund der Betroffen-
heit von Bodendenkmalen, archaologischen Relevanzflachen sowie méglichen visuellen Beeintrach-
tigungen von Baudenkmalen insgesamt aber ungunstiger dar, als die anderen Standorte.

Natura 2000-Vertraglichkeit:

Im Rahmen einer ausfihrlichen Auswirkungsanalyse konnte fiir die drei betrachteten FFH-Gebiete ,Metten-
bacher, Grielenbacher und Kénigsauer Moos (Unteres Isartal)* (DE 7341-371), ,Leiten der unteren Isar®
(DE 7439-371) und ,Unteres Isartal zwischen Niederviehbach und Landau“ (DE 7341-301) gezeigt werden,
dass erhebliche Beeintrachtigungen fir alle maRgeblichen Bestandteile inkl. der Erhaltungsziele an allen vier
potenziellen Konverterstandorten ausgeschlossen werden kdnnen. Alle vier potenziellen Konverterstandorte
sind somit als vertraglich im Sinne der FFH-Richtlinie firr die drei betrachteten FFH-Gebiete einzustufen.

Im Rahmen einer ausfihrlichen Auswirkungsanalyse konnte fir das EU-Vogelschutzgebiet ,\Wiesenbriiter-
gebiete im Unteren Isartal“ (DE 7341-471) gezeigt werden, dass erhebliche Beeintrachtigungen fir alle mal3-
geblichen Bestandteile inkl. der Erhaltungsziele ausgeschlossen werden konnten und dass das alle vier po-
tenziellen Konverterstandorte zu keinen Beeintrachtigungen des EU-VSG und seiner Erhaltungsziele fiihrt.
Fur die Errichtung der Konverterstandorte 3 und 4 sind dafiir allerdings Schadensbegrenzungsmaflnahmen
notwendig. Alle vier potenziellen Konverterstandorte sind aber als vertraglich im Sinne der FFH-Richtlinie fir
das EU-VSG einzustufen.

Artenschutz:

Die vergleichende Bewertung der zu untersuchenden Standorte im Hinblick auf das Eintreten artenschutz-
rechtlicher Verbote i.S.v. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG kommt zu dem Schluss, dass unter Anwendung
der genannten Vermeidungs- und CEF-MaRnahmen die Umsetzung des Konverters auf allen Standorten rea-
lisierbar ist. Gleichzeitig ergeben sich aufgrund der Konfiguration der Lebensraumtypen innerhalb der jeweili-
gen Untersuchungsrdume Unterschiede in der Anzahl der vorkommenden Arten sowie der Zusammensetzung
der jeweiligen Artgemeinschaften, sodass der Umfang anzuwendender Vermeidungs- und CEF-Mafinahmen
variiert. Aus artenschutzrechtlicher Sicht ergibt sich dadurch eine abgestufte Einordnung der einzelnen Stand-
orte.

- Die Standorte 3 und 4 sind in Anbetracht ihrer nahezu identischen Artspektren sowie der dadurch
notwendigen Vermeidungs- und CEF-MaflRnahmen eindeutig zu bevorzugen. Zusatzlich fihren die hier
durchzufiihrenden vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen zu einer Verbesserung von Lebensraumen
fur bedrohte Offenlandarten in einer sonst von intensiver Landwirtschaft gepragten Kulisse. Zusatzlich
besteht durch die in Ost-West-Richtung querende Autobahn 92 ein Abschirmungseffekt gegeniber
einigen Wirkfaktoren, wie z.B. baubedingten Stérungen, sodass es zu einer geringeren Beeintrachti-
gung von Arten innerhalb des Gebietes kommt.

- Standort 5 unterscheidet sich hinsichtlich des Artspektrums bis auf wenige Ausnahmen nur gering
von den Konverterstandorten 3 und 4, jedoch sind zu erwartende Auswirkungen auf sensible Arten
aufgrund der unmittelbaren Nahe des Vogelschutzgebiets und unter Einbeziehung der Anbindungs-
freileitung hier deutlich negativer einzuschatzen.

- Standort 2 zeichnet sich durch deutliche Unterschiede in der Zusammensetzung der Artengemein-
schaft gegenuber den (ibrigen Standorten aus und ist somit aus 6kologischer und artenschutzrechtli-
cher Sicht als die am wenigsten geeignete Flache zu betrachten, da hier umfangreichere Vermei-
dungs- und CEF-Maflinahmen vorzunehmen sind.

Sonstige 6ffentliche und private Belange:

Im Ergebnis der Prifung der sonstigen 6ffentlichen und privaten Belange ergeben sich keine grundsatzlichen
Planungshindernisse, die der Errichtung der Konverter auf den vier potenziellen Standorten grundsatzlich ent-
gegenstehen.
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Zusammenfassung

Insgesamt stellen sich die Konverterstandorte 3 und 4 giinstiger dar, als die Standorte 2 und 5.

Gesamtergebnis unter Beriicksichtigunq der Anbindungsfreileitungen’

Ohne Berticksichtigung der Anbindungsfreileitungen stellen sich die Konverterstandorte 3 und 4 insgesamt
glinstiger dar als die Standorte 2 und 5 (vgl. Kapitel 5.1). Fiir den Standort 2 ist aufgrund der Lage zum KKI
keine Anbindungsleitung erforderlich.

Nach Untersuchung mdglicher AC-Freileitungsanbindungen zeigt sich, dass alle TKS grof¥flachige Bereiche
aufweisen, fur die keine Konformitat mit den Erfordernissen der Raumordnung hergestellt werden kann. Es
handelt sich hier um Bereiche, in denen die nach dem Grundsatz BY-01, Kap. 6.1.2, G des LEP Bayern (2018)
vorgegebenen 400 m bzw. 200 m Abstande zu vorhandenen Wohngebauden/sensiblen Einrichtungen unter-
schritten werden. Fir alle TKS sind diese Bereiche riegelbildend und kénnen von der potTA nicht umgangen
werden. Somit stehen fur alle betrachteten TKS, also K105, K103 und K102_105, gewichtige Belange der
Raumordnung einer Planung als Freileitung entgegen; diese kénnen jedoch, da es sich lediglich um grund-
satzférmige Vorgaben der Raumordnung handelt, grundsatzlich im Wege der Abwagung auch iberwunden
werden.

Nach dem Begriindungstext zum Grundsatz BY-01 ist in diesen Fallen eine Erdkabeloption ,zur Minimierung
der Konflikte mit dem Wohnumfeldschutz aber auch dem Landschaftsbild” zu prifen.

Im Rahmen der vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung fiir die Anbindungsfreileitungen (vgl. An-
hang V, Unterlage 5.2) konnten fir das EU-Vogelschutzgebiet ,Wiesenbritergebiete im Unteren Isartal“ (DE
7341-471) erhebliche Beeintrdchtigungen durch die Anbindungsleitung zu den Konverterstandorten 3, 4 und
5 — trotz notwendigen Schadensbegrenzungsmafinahmen - nicht flir sémtliche mafgeblichen Vogelarten aus-
geschlossen werden. Die Eintrittswahrscheinlichkeit erheblicher Beeintrachtigungen ist dabei durch die Anbin-
dungsleitung zu Standort 5 aufgrund der Lange der Leitung und der anzunehmenden héheren Habitatqualitat
(durch geringere Vorbelastung) héher als bei den Standorten 3 und 4. Da durch die potenziellen Anbindungs-
leitungen erhebliche Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten auf der Bundesfachplanungsebene nicht
vollstdndig ausgeschlossen werden kénnen, muss geprift werden, ob die Voraussetzungen einer Abwei-
chungsentscheidung gegeben sind. Vorliegend ist fur eine Abweichungsentscheidung insbesondere die Vo-
raussetzung zu prufen, ob die Realisierung der Anbindungsleitung als ein Erdkabel im Sinne des § 34 11l Nr. 2
in Verbindung mit § 4 11 1 Nr. 4 BBPIG eine zumutbare Alternative darstellt.

Im Rahmen der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung flr das Erdkabelvorhaben ist eine Prifung einer
DC-Erdverkabelung beziiglich der erheblichen Beeintrachtigung der mafigeblichen Bestandteile der betrach-
tungsrelevanten Natura 2000-Gebieten bereits erfolgt und als realisierbar eingestuft worden. Da die Auswir-
kungen einer AC-Erdverkabelung hinsichtlich potenzieller Beeintrachtigungen grundsatzlich vergleichbar sind,
kénnen die Ergebnisse der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung fir das DC-Erdkabel auch auf eine AC-
Erdverkabelung der Anbindungsleitungen Gbertragen werden.

Nach Artenschutzrechtlicher Ersteinschatzung (vgl. Anhang IV, Unterlage 5.3) besteht der Hauptkonflikt fir
Brut- sowie fiir Zug- und Rastvogel im Leitungsanflug (anflugbedingte Kollision) und einer damit potenziell
einhergehenden signifikanten Erhdhung des Tétungsrisikos. Aus diesem Grund kann auch unter Berucksich-
tigung von Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen, wie der Markierung des Erdseils mit Vogelschutzmar-
kern oder einer technisch-konstruktiven Anpassung fir einige Vogelarten das Ausbleiben eines Verbotstatbe-
stands durch die Anbindungs-Freileitungen zu den Konverterstandorten 3, 4 und 5 nicht ausgeschlossen wer-
den. Vor diesem Hintergrund ware eine Realisierung einer Anbindung als Freileitung nur Uber eine arten-
schutzrechtliche Ausnahmegenehmigung moglich, so dass zunachst eine Prifung der Ausnahmevorausset-
zungen nach § 44 Abs. 7 BNatSchG erfolgen muss. GemaR den Ergebnissen der ASE zum Erdkabelvorha-
ben, fir die eine Ubertragbarkeit auf eine AC-Erdverkabelung angenommen werden kann, ist mit der techni-
schen Ausfiihrung als Erdakbel eine zumutbare Alternative gegeben, sodass eine Realisierung der Freilei-
tungsanbindung im Rahmen eines Ausnahmeverfahrens nicht moglich ist.

" Fir den Standort 2 ist keine Anbindungsleitung notwendig.
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Von den Zielen der Raumordnung ist durch den Konverterstandort 5 ein Regionaler Griinzug betroffen. Die
Konformitat des Vorhabens mit dem Regionalen Griinzug als raumordnerisches Ziel kann mdglicherweise
nicht hergestellt werden, da von einzelnen Komponenten des Vorhabens aufgrund ihrer Dimension Beein-
trachtigungen der Freiraumfunktion an dieser Stelle nicht ausgeschlossen werden kénnen (vgl. Kapitel 2.3).
Zudem stellt sich Standort 5 im Schutzgut Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter aufgrund der
Betroffenheit von Bodendenkmalen, archaologischen Relevanzflachen sowie mdglichen visuellen Beeintrach-
tigungen von Baudenkmalen insgesamt ungiinstiger dar, als die anderen Standorte (vgl. Kapitel 3.1.6). Zu-
sammen mit den zu erwartenden erheblichen Beeintrachtigungen des EU-Vogelschutzgebietes ,Wiesenbru-
tergebiete im Unteren Isartal® (DE 7341-471) sowie der wahrscheinlichen Erfiillung von Verbotstatbestanden
fur Brut- sowie fur Zug- und Rastvogel (anflugbedingte Kollision) durch die Anbindungsleitung zu Konver-
terstandort 5 empfehlen wir, den Standort 5 inkl. der Anbindungsleitung fiir die Planungsebene zuriickzustel-
len.
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1 Einleitung

Die Vorhabentrager 50Hertz Transmission GmbH und TenneT TSO GmbH planen zwischen den zwei Stand-
orten (Netzverknupfungspunkten) Wolmirstedt (Sachsen-Anhalt) und Isar (Freistaat Bayern) das Netzausbau-
projekt Vorhaben 5 den sogenannten ,SuedOstLink® gemal Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) als Gleich-
stromleitung. Fur dieses Vorhaben gilt der gesetzliche Auftrag, dieses Vorhaben vorrangig als Erdkabelvorha-
ben zu realisieren.

Im Bereich der Netzverknupfungspunkte (NVP) werden jeweils Umrichteranlagen (Konverter) nebst erforder-
lichen Umspannanlagen und ggf. Schaltfeldern fur den Anschluss an das Wechselstromnetz errichtet. Diese
sind notwendig, um den vom Umspannwerk kommenden Drehstrom des Ubertragungsnetzes in den fiir das
Vorhaben benétigten Gleichstrom zu wandeln bzw. den Gleichstrom fiir die Einspeisung in das Ubertragungs-
netz in Drehstrom zu wandeln. Die Direktverbindung mittels Gleichstrom erfolgt also zwischen den beiden
Konverteranlagen. Die Anbindung der Konverter an die Netzverknipfungspunkte erfolgt, sofern keine unmit-
telbare Anbindung der Leitung moglich ist, regelhaft im Wege von sogenannten Stichleitungen Uber Dreh-
stromhdchstspannungsfreileitungen oder unter den Voraussetzungen des § 4 Abs. 2i. V. m. § 3 Abs. 6 BBPIG
Uber Drehstromhdchstspannungskabel (vgl. Unterlage 2, Kapitel 2.1).

Die Findung und Genehmigung von Konverterstandorten ist nicht Bestandteil der Bundesfachplanung. Jedoch
ist es das Ziel der Unterlagen nach § 8 NABEG (Netzausbaubeschleunigungsgesetz Ubertragungsnetz), ver-
tiefend aufzuzeigen, dass den moglichen Konverterstandorten auf den nachfolgenden Planungsstufen keine
unuberwindbaren Planungshindernisse entgegenstehen werden. Hierzu soll mit der vorliegenden Unterlage
auf Basis einer standortbezogenen Raumvertraglichkeitsbetrachtung, einer standortbezogenen Untersuchung
der Umweltaspekte sowie einer Prufung der sonstigen 6ffentlichen und privaten Belange die Realisierbarkeit
moglicher Konverterstandorte gepruft und Abwagungsmaterial fur den Standortalternativenvergleich gewon-
nen werden.

1.1 Methodisches Vorgehen fiir standortbezogene Raum- und umweltplanerische Unter-
suchungen

Gemal dem Untersuchungsrahmen nach § 7 Abs. 4 NABEG fir die Durchfiihrung der Bundesfachplanung
wurde fir die Antragsunterlagen gem. § 8 NABEG fir den vorliegenden Abschnitt D (Raum Schwandorf — NVP
Isar) durch die BNetzA folgendes fur die Realisierbarkeit moglicher Konverterstandorte festgelegt: ,Die Reali-
sierbarkeit moglicher Konverterstandorte ist in den Unterlagen ebenengerecht darzulegen. Hierfiir ist auf Basis
der fiir den Antrag gemall § 6 NABEG erstellten, positiven Realisierungsprognose vertiefend aufzuzeigen,
dass auf den nachfolgenden Planungsstufen keine uniberwindbaren Planungshindernisse entgegenstehen

[

Im Zuge der Konverterstandortfindung in der vorlaufenden Planungsphase gem. § 6 NABEG wurden vier po-
tenzielle Standorte am NVP Isar identifiziert (Standorte ,2“ bis ,5% siehe oben), die weiterverfolgt und nun im
Verfahren nach § 8 NABEG einer vertieften Prifung unterzogen werden sollen.

Dazu soll in der vorliegenden Unterlage standortspezifisch dargelegt werden, ob der jeweilige Standort auf
Grundlage der nun vorliegenden Erkenntnisse genehmigungsféhig sein wird. Hierzu werden vertiefende Pru-
fungen im Hinblick auf die arten- und gebietsschutzrechtlichen Anforderungen gemacht sowie eine Prifung
der Vertraglichkeit fur die UVP-Schutzguter auf den vorgeschlagenen Standortfldchen durchgefuhrt. Hinzu
kommt eine Prifung im Hinblick auf sonstige Genehmigungsvoraussetzungen (Raumordnung, Stadtebau-
recht, Immissionsschutz), um untiberwindbare Genehmigungshindernisse hinreichend sicher ausschlielen zu
kénnen.

Die Unterlage ist dazu wie folgt gegliedert:
- Standortbezogene Raumvertraglichkeitsbetrachtung (Kapitel 2)
- Standortbezogene Untersuchung der Umweltaspekte
o Schutzgutrelevante Umweltauswirkungen (Kapitel 3.1)

o Untersuchungen zur Natura 2000 Vertraglichkeit (Kapitel 3.2)
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o Vorprifung zum Artenschutz (Kapitel 3.3)
- Sonstige 6ffentliche und private Belange (Kapitel 4)

Innerhalb der Standortbezogenen Raumvertraglichkeitsbetrachtung (Kapitel 2) und den Schutzgutrelevanten
Umweltauswirkungen (Kapitel 3.1) erfolgt zudem eine Gegenuberstellung der vier potenziellen Konverterstan-
dorte hinsichtlich der Betroffenheit der raumordnerischen Belange bzw. schutzgutspezifischen Kriterien, um
auch das Ausmal der jeweiligen Raum- und Umweltauswirkungen der Standorte vergleichen zu kdnnen.

Die Anbindungsleitungen zu den jeweiligen Konverterstandorten sind fir sich genommen nicht Bestandteil der
vorliegenden Unterlage. Sie werden jedoch im Rahmen des Kapitels 5 berlicksichtigt. In Kapitel 5 findet unter
Ziffer 5.1 zunachst ein Vergleich der potenziellen Konverterstandorte 2 bis 5 anhand der Ergebnisse aus den
vorhergehenden Kapiteln 2 bis 4 statt. Zusatzlich werden in den Vergleich der Konverterstandorte sodann
unter 5.2 die bei den Standorten 3, 4 und 5 notwendigen Anbindungsleitungen mit einbezogen und untersucht,
ob sich durch diese Einbeziehung an dem vorherigen Ergebnis aus dem Vergleich der Konverterstandorte
(Ziffer 5.1) etwas andert.

111 Untersuchungsraume

Der Untersuchungsraum variiert je nach Belang bzw. betrachtetem Schutzgut. Wahrend fir die Raumvertrag-
lichkeitsbetrachtung als Untersuchungsraum analog zur Vorgehensweise in der RVS der potenzielle Konver-
terstandort inklusive eines 100 m-Puffers zu Grunde gelegt wird, werden fir die einzelnen Schutzguter fol-
gende Untersuchungsraume festgelegt:

Tabelle 1: Untersuchungsraume fir die Schutzgiter nach UVPG

Schutzgut

Untersuchungsraum
(Puffer um Konverterstandort)

Begriindung

Menschen, einschliellich
der menschlichen Ge-
sundheit

1.000 m

MaRgebliche Immissionsorte bis
in 1.000 m Entfernung zum Kon-
verterstandort

Tiere, Pflanzen und biolo-
gische Vielfalt

300 m flr geschitzte Flachen und Objekte
500 m fir die Fauna

Konverterstandort fir Biotop- und Nutzungstypen
nach Biotopwertliste inkl. gesetzlich geschitzte Bio-
tope nach § 30 BNatSchG

500 m entspricht der maximalen
Wirkweite (Fallenwirkung fur
Amphibien)

Boden und Flache

300 m

Entspricht dem Untersuchungs-
raum, der auch fiir die Erdkabel-
korridore angesetzt wurde

Wasser

300 m

Entspricht dem Untersuchungs-
raum, der auch fiir die Erdkabel-
korridore angesetzt wurde

Luft und Klima

Entspricht dem Untersuchungs-
raum, der auch fiir die Erdkabel-
korridore angesetzt wurde

Landschaft, Kulturelles
Erbe und sonstige Sach-
glter

2.000 m

(300 m fur schutzgutrelevante Waldfunktionen, Bo-
dendenkmale und Archaologische Relevanzflachen)

Entspricht dem Untersuchungs-
raum, der auch fur eine Freilei-
tung angesetzt wird

Fir die Untersuchungen der Natura 2000-Vertraglichkeit wird ein Untersuchungsraum von 500 m um die po-
tenziellen Konverterstandorte zugrunde gelegt. Dieser basiert auf den Ergebnissen der Wirkprognose und
deckt alle Wirkraume ab.
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Fir die artenschutzrechtliche Ersteinschatzung wird ein Untersuchungsraum von 500 m um die potenziellen
Konverterstandorte zugrunde gelegt. Dieser basiert auf der Fallenwirkung fir Amphibien und deckt alle ande-
ren Wirkrdume mit ab.

Den Untersuchungsraum bei den sonstigen 6ffentlichen und privaten Belangen stellen die vier potenziellen
Konverterstandorte selbst dar.

Eine Ubersicht der genannten Untersuchungsraume ist in der folgenden Abbildung dargestellt:
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Ubersicht der Konverterstandorte
D 100 m - Untersuchungsraum

300 m - Untersuchungsraum

E Trassenkorridorsegmente Konverter (Breite 1.000 m) D 500 m - Untersuchungsraum

D 1000 m - Untersuchungsraum
. Netzverknipfungspunkt
D 2000 m - Untersuchungsraum

. Konverterstandorte (mit Nummer)

Abbildung 1: Lage der potenziellen Konverterstandorte im Raum inkl. Untersuchungsraume
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1.1.2 Datengrundlagen
Die Untersuchung der potenziellen Konverterstandorte basiert sowohl auf vorhandenen Daten und Behdrden-
abfragen als auch auf weiteren Erhebungen und Berechnungen.
Die vorhandenen Grundlagendaten fir die
- Standortbezogene Raumvertraglichkeitsbetrachtung (Kapitel 2)
- Standortbezogene Untersuchung der Umweltaspekte
o Schutzgutrelevante Umweltauswirkungen (Kapitel 3.1)
o Untersuchungen zur Natura 2000 Vertraglichkeit (Kapitel 3.2)
o Vorprifung zum Artenschutz (Kapitel 3.3)
- Sonstige 6ffentliche und private Belange (Kapitel 4)

der vorliegenden Unterlage fir die Einschatzung der Realisierbarkeit moglicher Konverterstandorte bilden die
bereits fir die Raumvertraglichkeitsstudie (Unterlage 4), den Umweltbericht im Rahmen der strategischen Um-
weltpriifung (Unterlage 5.1), die Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung (Unterlage 5.2) sowie die Arten-
schutzrechtliche Ersteinschatzung (Unterlage 5.3) und die Einschatzung der Betroffenheit von sonstigen 6f-
fentlichen und privaten Belangen (Unterlage 6) verwendeten Datengrundlagen. Diese sind in der Unterlage 10
(Datengrundlagen) aufgefiihrt.

Erganzend zu den bereits vorhandenen Datengrundlagen sind folgende Datengrundlagen zu nennen:

- Kartierung der Biotop- und Nutzungstypen nach Biotopwertliste Bayern auf den potenziellen Konver-
terstandorten im Jahr 2017

- Schallimmissionsprognosen der Schallimmissionen an potenziellen Konverterstandorten im Bereich
um die NetzverknUpfungspunkte der TenneT Regelzone Niederaichbach

1.2 Standortalternativen einschlieBlich Anbindungsleitung

In der nachfolgenden Tabelle sind die allgemeinen Angaben zu den vier mdglichen Standorten der Konverter-
station aufgefihrt.

Tabelle 2: Allgemeine Ubersicht ber die zu untersuchenden potenziellen Konverterstandorte

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Standort
Potenzielle Flachengrée | ca. 8,4 ha ca. 27,7 ha ca. 19,1 ha ca. 22,2 ha
Konverter
Bendtigte Flache Maximalgrofie ca. 8,75 ha
Anbindungsleitung
Lange - ca. 1,4 km ca. 1,5 km ca. 5,4 km
(AC-Freileitung Uber | (AC-Freileitung tber | (AC-Freileitung tUber
TKS 103) TKS 103 oder 105) | TKS 105 und 102)

Weitere technische MaBRnahmen?

2 Weitere technische MalRnahmen, wie z.B. Leitungs- oder Wegeverlegungen, sind nicht Bestandteil der vorliegen-
den Unterlage.

ARGE SuedOstLink 23| 381
SOL_BFP_D_Konverter.docx © ARGE SOL



Bundesfachplanung
Realisierbarkeit moglicher Konverterstandorte - Abschnitt D

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Leitungsverlegung 2x 380 kV - - -
1x 110 kV
Wegeverlegung Weg auf dem Kon- - - -
verterstandort

Die Anbindungsleitungen? zu den jeweiligen Konverterstandorten sind nicht Bestandteil der vorliegenden Un-
terlage, sondern werden in den folgenden Unterlagen betrachtet:

- Unterlage 4, Anhang IV (Anhang IV.l Einschatzung der Raumvertraglichkeit der AC-Anbindungslei-
tung zwischen Konverter und Netzverknipfungspunkt Abschnitt D; Anhang V.1l Steckbriefe fur die
Trassenkorridorsegmente),

- Unterlage 5.1, Anhang V (Einschatzung der Umweltvertraglichkeit der AC-Anbindungsleitung zwi-
schen Konverter und NetzverknUpfungspunkt Isar),

- Unterlage 5.2, Anhang V (Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung — AC-Anbindungsleitung zwi-
schen Konverter und NetzverknUpfungspunkt Isar),

- Unterlage 5.3, Anhang IV (Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung — AC-Anbindungsleitung zwischen
Konverter und Netzverknlipfungspunkt Isar),

- Unterlage 6, Anhang | (Einschatzung der sonstigen &ffentlichen und privaten Belange der AC-Anbin-
dungsleitung zwischen Konverter und Netzverknipfungspunkt Isar).

Im Standortalternativenvergleich (Kapitel 5) der vorliegenden Unterlage wird aber hinsichtlich Genehmigungs-
fahigkeit und Mallinahmennotwendigkeit nochmal erganzend auf die wichtigsten Ergebnisse der Anbindungs-
leitungen eingegangen.

1.21 Lage im Raum

Die vier Flachen fur mdgliche Standorte der Konverterstation befinden sich alle im Umfeld des NVP lIsar, im
Landkreis Landshut (vgl. Abbildung 2).

Standort 2 — Ostlich des Kernkraftwerkes Isar:

Der Standort grenzt unmittelbar dstlich an die bestehende Infrastruktur des Kernkraftwerkes Isar und den
Netzverknipfungspunkt an. Westlich angrenzend liegt das Umspannwerk. Ca. 250 m sudlich der Flache be-
findet sich die Isar, welche in diesem Bereich durch das Laufwasserkraftwerk Niederaichbach zum ,Stausee
Niederaichbach® im Westen aufgestaut wird. Den nachsten groReren Siedlungsbereich bildet Niederaichbach
(ca. 600 m) dstlich der Flache, auf dessen Gemeindegebiet sich der Standort befindet. Im Norden und Osten
wird die Flache von einer kleinen Stral’e durchquert.

Die Flache wird teilweise landwirtschaftlich genutzt, ist in gro3en Teilen aber auch bewaldet bzw. von Gebulsch
bestanden.

Standort 3 - nordostlich des Kernkraftwerkes Isar:

Der Standort liegt nérdlich des Netzverknipfungspunktes (Kernkraftwerk Isar) in der Gemeinde Essenbach,
randlich auch im Gemeindegebiet von Niederaichbach. Begrenzt wird die Flache von der BAB 92 im Norden
und einem Landwirtschaftsweg im Osten und Suden. Im Suden verlauft zudem die Bahnstrecke Landshut-
Plattling. Suddstlich hinter der Bahnstrecke liegen kleinere Siedlungsbereiche und eine Industrie- und Gewer-
beflache (,Am Bahndamm®). Ostlich der Flache befindet sich ein groes Gewerbe- und Industriegebiet von
Niederaichbach.

Die Flache wird landwirtschaftlich (ackerbaulich) genutzt.

3 Flr den Standort 2 ist keine Anbindungsleitung notwendig.
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Standort 4 - nordwestlich des Kernkraftwerkes Isar:

Der Standort liegt nordwestlich des Netzverknipfungspunktes (Kernkraftwerk Isar) in der Gemeinde Essen-
bach. Begrenzt wird die Flache von der BAB 92 im Norden, der Kreisstrafle LA22 im Osten und einem Land-
wirtschaftsweg im Westen. Ca. 200 m sudlich der der Flache verlauft die Bahnstrecke Landshut-Plattling. Std-
westlich liegt die Ortschaft Wattenbacherau, mehrere Einzelgehéfte befinden sich zudem im Siidwesten, Si-
den und Sudosten.

Die Flache wird landwirtschaftlich (ackerbaulich) genutzt.

Standort 5 - Am Steinberg — dstl. Unterwattenbach:

Der Standort befindet sich siidlich des Kieswerkes am Steinberg 6stlich von Unterwattenbach in der Gemeinde
Essenbach. Die Flache wird im Norden durch die St2141 begrenzt und von zwei Feldwegen durchquert.

Die Flache wird landwirtschaftlich (ackerbaulich) genutzt.
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Abbildung 2: Lage der potenziellen Konverterstandorte im Raum
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1.2.2 Zusammenfassung der Ergebnisse der Voruntersuchungen aus dem §6 Antrag

Unter Abwagung der einzelnen Technik-, Umwelt- und Raumordnungskriterien zeigte sich im Rahmen der
Konverterstandortfindung fiir die potenziellen Konverterstandorte am NVP Isar* im Antrag nach § 6 NABEG
eine Praferenz fur Standort 2 (6stlich des Kernkraftwerks Isar) sowie Standort 3 (norddstlich des Kernkraft-
werks) und Standort 4 (nordwestlich des Kernkraftwerks). Hierbei spielte die Kombination einer hohen anthro-
pogenen Vorbelastung sowie eine Minimierung der neu zu errichtenden Anbindungsleitungen eine entschei-
dende Rolle.

Standort 3 wurde mit seiner geringen Belegung durch Ruckstellungskriterien (Abstand zu Siedlungen bis
250 m), seiner hohen anthropogenen Vorbelastung und dem etwas kiirzeren Freileitungsneubau als zum
Standort 4 besonders positiv zu bewertet. Standort 2 zeichnet sich durch seine unmittelbare Nahe zum NVP,
die bestehenden energietechnischen Anlagen des Kernkraftwerks, seine geringere Flacheninanspruchnahme
und die fehlende Notwendigkeit zur Neuerrichtung von Stichleitungen aus, ist jedoch mit umweltrelevanten
Ausschlusskriterien belegt.

Standort 5 (6stlich Unterwattenbach) wurde zwar bezlglich seiner geringen (voraussichtlich vermeidbaren)
Belegung durch Ausschlusskriterien aus umwelt- und raumplanerischer Sicht besonders positiv bewertet, er
wird jedoch aufgrund seiner groen Entfernung und der damit langen neu zu errichtenden Freileitungsanbin-
dung nicht favorisiert.

Ein weiterer, urspriinglich betrachteter Standort (Standort 6,(westlich Unterwattenbach) wurde aufgrund der
langen Stichleitung zum NVP ebenfalls nicht favorisiert, zudem besteht eine héhere Wahrscheinlichkeit von
Bodendenkmalen. Zusatzlich ist die Standortflache fir eine Gewerbeflachenentwicklung der Gemeinde im Zu-
sammenhang mit der B15n vorgesehen.

Als Ergebnis der Konverterstandortfindung am NVP Isar aus dem Antrag nach § 6 NABEG wurden die Stand-
orte 2, 3, 4 und 5 vor dem beschriebenen Hintergrund fiir die Weiterverfolgung und nahere Untersuchung im
Verfahren nach § 8 NABEG vorgeschlagen.

1.2.3 Wesentliche planerische Restriktionen hinsichtlich der technischen Machbarkeit

Es kommt zu keinen wesentlichen planerischen Restriktionen hinsichtlich der technischen Machbarkeit.

1.3 Beschreibung des Vorhabens und seiner allgemeinen Wirkungen
1.3.1 GroRe und Platzbedarf

Platzbedarf wahrend der Bauphase

Wahrend der Bauphase sind zusatzlich zur Konverterflache temporar Flachen fiir die Unterbringung der
Baustelleneinrichtung notwendig. Diese werden nach Moglichkeit in der Nahe des Konverters errichtet. Diese
Flachen beherbergen Baustelleninfrastruktur, Parkplatze fir die Bauarbeiter und temporare Lager fir diverse
Baumaterialien sowie Anlagenteile und Maschinen. Der Transport der Baumaterialien und der Anlagenteile
erfordert geeignete Zuwege.

Fir den Antransport schwerer Lasten wie zum Beispiel Leistungstransformatoren muss eine Zuwegung fir
den Schwerlasttransport vorhanden sein oder gebaut bzw. verstarkt werden.

4 Der Standort 1 (6stlich Reichersdorf) wurde in der frithen Planung als moglicher Standort fiir eine Neuerrichtung
des Umspannwerkes Isar diskutiert. Diese Standortvariante wurde im Zusammenhang mit der Verlagerung des
Umspannwerkes am Kraftwerk Isar auf eine Flache Ostlich Reichersdorf gepriift. Die freiwerdende Flache am
Kraftwerk war als Standort der Konverteranlage vorgesehen. Diese Mdglichkeit musste jedoch verworfen werden.
Die Planungen zum Standort 1 wurden daher bereits im Rahmen der Konverterstandortfindung im Antrag nach
§ 6 NABEG nicht mehr verfolgt.
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Die Flachen fiir die Baustelleneinrichtung und die Zuwege werden nach Abschluss der Bauphase wieder in
ihren urspriinglichen Zustand zuriickversetzt.

Platzbedarf wahrend des Betriebs

Die umzaunte Flache des Konverterstandorts flr eine bipolare Anordnung betragt nach derzeitiger Planung
ca. 7 ha bis 9 ha. Fur den Fall, dass der Konverter in ein bestehendes Umspannwerk integriert werden kann
belauft sich die Flache auf 7 ha. Wenn ein separater Konverterstandort gewahlt wird, belauft sich der Flachen-
bedarf auf bis zu 8,75 ha aufgrund der notwendigen Drehstromschaltanlage. In beiden Varianten muss stand-
ortspezifisch ggf. noch ein Griinstreifen berticksichtigt werden. Die Konverterhallen haben nach dem heutigen
Stand der Technik eine Nutzhéhe von ca. 25 m. Die tatsachliche Héhe kann abhangig vom Hersteller und
behordlichen Konstruktionsvorgaben davon abweichen.

Das Layout der Konverterstation und die Gebaudeabmessungen ergeben sich aus den Standort-bedingungen
(Anbindung der Drehstrom- und Gleichstromanschliisse, Infrastrukturanbindung, Distanz zur nachsten Wohn-
bebauung, Flachenschnitt) und dem herstellerabhangigen Konverterdesign. Das Schaltfeld in der Aufienan-
lage des Konverters ist in Aufbau und Aussehen vergleichbar mit herkdbmmlichen Umspannwerken. Die Aus-
dehnung der Auflenanlage wird hauptsachlich durch die notwendigen Isolationsabstande zwischen den Anla-
genkomponenten bestimmt.

Drehstromseite, Anschluss zum Netzverknipfungspunkt Gber AC-Leitung
Kuhlanlage

Transformatoren

Konverterhalle

Gleichstromseite, weiter Uber DC-Verbindung

arON=

Abbildung 3: Schematische Darstellung einer Konverterstation mit zwei Konverterhallen
1.3.2 Konvertertypen

Heutiger Stand der Technik sind Konverter in VSC-Technik (Voltage Source Converter) mit einer Nennspan-
nung von 320 kV und 525 kV. Mit diesen Spannungsebenen liegen bereits erste Betriebserfahrungen vor. Die
Leistung der Konverter macht bei einer Spannung von 320 kV den Einsatz von zwei Stromkreisen mit je zwei
Kabeln (= vier Kabel) fiir ein Vorhaben mit 2 GW erforderlich, bei 525 kV ist nur ein Stromkreis mit zwei Kabeln
notwendig.

Fir den SuedOstLink (SOL) wird folgende technische Ausfiihrung in Betracht gezogen: der Rigid Bipol. (vgl.
naher Unterlage 2, Kapitel 2.4.2)
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1.3.3 Konverteraufbau

Die Konverteranlage umfasst zwei Hallen, in denen der Umrichtungsvorgang stattfindet, sowie Transformato-
ren, Schaltfelder und weitere Hochstspannungskomponenten, um den Wechselstrom mit geeigneter Span-
nung in das vermaschte Hochstspannungsnetz zu Ubertragen. (vgl. auch Unterlage 2, Kapitel 2.4.3)

1.34 Emissionen und Emissionsquellen

Emissionen wahrend der Bauphase

Wahrend der Bauphase kommt es zu baustellentypischen Gerausch- und Staubemissionen, wie diese bei
Tiefbauarbeiten blich sind. Auch entstehen evtl. Beeintrachtigungen durch den An- und Abtransport der er-
forderlichen Baumaterialien. Die Anforderungen an den Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen sind dabei
einzuhalten.

Elektrische und magnetische Felder

Beim Betrieb des Konverters treten sowohl elektrische und magnetische Felder an den Drehstromleitungen
(50 Hz) wie auch elektrische und magnetische Gleichfelder (0 Hz) an den Gleichstromgeraten sowie Uberla-
gerungen von Oberschwingungsanteilen auf. Diese Uberlagerungen werden durch Filter gedampft.

Die elektrischen Gleichfelder der Konverter werden durch die Konverterhalle nach aufen hin abgeschirmt. Die
elektrischen Gleichfelder der Kabel werden durch den Kabelmantel abgeschirmt.

Das magnetische Feld wird durch die Anordnung der Gerate und der Kabel am Anlagenzaun auf Werte unter-
halb der Grenzwerte der 26. BImSchV (500 uT) fir Gleichfelder (0 Hz) minimiert.

Die elektrischen und magnetischen Felder der Drehstromgerate und der Stichleitung vom Konverter zum Um-
spannwerk halten die nach der 26. BImSchV zulassigen Grenzen von 5 kV/m fiir das elektrische Feld und
100 pT fir das magnetische Feld (50 Hz) ein.

Gerauschemissionen

Die Hauptgerauschquellen eines Konverterstandortes sind die Transformatoren und die Kihlanlage. Soweit
erforderlich kann eine Gerauschminimierung Uber eine gezielte Komponentenanordnung, Einhausung von
Teilkomponenten oder vergleichbare MalRnahmen erfolgen. Auch die Gerausche der Kihlanlage werden
durch eine optimierte Anordnung verringert.

Allgemein ist die Gerauschkulisse am Konverter mit der eines Umspannwerkes zu vergleichen. Die Freilei-
tungsarmaturen und Seile werden z. B. mit gréReren Abmessungen / Querschnitten ausgelegt, um die Ge-
rauschemission durch Koronaeffekte zu verringern. Die kumulierte Beschreibung aller Gerdauschemissionen
wird durch ein Schallgutachten erfolgen.

Das Design der verschiedenen Anlagenkomponenten und deren Anordnung richtet sich nach den Anforderun-
gen der 26. BImSchV zu den Wechsel- und Gleichfeldern sowie nach der TA Larm.

1.3.5 Allgemeine bau-, anlage- und betriebsbedingte Vorhabenwirkungen

Auf Grundlage der vorangegangenen technischen Vorhabensbeschreibung werden die vom geplanten Vorha-
ben ausgehenden potenziellen Auswirkungen ermittelt. Hierbei wird entsprechend der Projektphasen unter-
schieden in bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen. Diese bilden die Grundlage fiir die nachfolgen-
den Bewertungen.

Zu den baubedingten Auswirkungen zahlen alle durch die Baudurchfiihrung verursachten Auswirkungen
wie temporare Flacheninanspruchnahmen, die Anlage von Baustelleneinrichtungen, Baufeldfreimachung,
Durchfiihrung von Erdarbeiten, Beeintrachtigungen durch Baubetrieb und Baustellenverkehr (visuell, akus-
tisch, Abgasemissionen, evtl. Leckagen usw.) sowie durch die Rodung von Vegetation und ggf. Grundwasser-
haltung. Diese Auswirkungen beschranken sich Uberwiegend auf den Zeitraum der Bauphase und weisen
deshalb einen zeitlich begrenzten (temporaren) Charakter auf.
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Anlagebedingte Auswirkungen werden durch die Bestandteile der baulichen Anlage des geplanten Vorha-
bens verursacht und sind von nachhaltiger (permanenter) Art. Durch die Rauminanspruchnahme und visuelle
Wahrnehmbarkeit der Anlagenteile und Bauwerke resultiert hierbei eine vom Vorhaben ausgehende Stoérwir-
kung. Im Zusammenhang mit der Konverteranlage auftretende anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen
umfassen sowohl die Versiegelung wie auch Teilversiegelung von Flachen.

Betriebsbedingte Auswirkungen entstehen im Zusammenhang mit dem Betrieb des geplanten Vorhabens
sowie durch erforderliche Unterhaltungsmafinahmen in Form von Pflege, Wartung und Reparatur der Konver-
teranlage und umfassen potenziell auftretende akustische und stoffliche Emissionen, Schadstoffeintrage und
elektrische und magnetische Felder.

Die Auflistung der Wirkfaktoren erfolgt jeweils in der Untersuchung schutzgutrelevanter Umweltauswirkungen
nach UVPG (Kapitel 3.1), der Untersuchung zur Natura 2000 Vertraglichkeit (Kapitel 3.2) sowie der Vorpri-
fung zum Artenschutz (Kapitel 3.3).
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2 Standortbezogene Raumvertraglichkeitsbetrachtung

21 MaRgebliche Planungsregionen und Plédne

Grundlage fur die Raumvertraglichkeitsbetrachtung des geplanten Konverters sind die rdumlich betroffenen
landesplanerischen, regionalplanerischen sowie sonstigen fachplanerischen Ausweisungen im Untersu-
chungsraum des Bundeslandes Freistaat Bayern (BY).

Die potenziellen Konverterstandorte am NVP Isar befinden sich in der Planungsregion Landshut (Regionaler
Planungsverband Landshut).

Die Erfassung der maf3geblichen Plane und Programme der Raumordnung ist fur den gesamten Abschnitt D
in Kapitel 1.5.1, Unterlage 4 (RVS) aufgefuhrt.

Im Rahmen der Raumvertraglichkeitsbetrachtung werden textlich und zeichnerisch fixierte Ziele und Grunds-
atze aus folgenden Planen und Programmen bei der Priifung auf Ubereinstimmung mit den Erfordernissen
der Raumordnung im Untersuchungsraum herangezogen (siehe nachfolgende Tabelle).

Tabelle 3: MalRgebliche Plane und Programme der Raumordnung fir den Untersuchungsraum

Bundesland MaRgebliche Plane und Programme Lfd. Nr.

Freistaat Bayern (BY) Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP), in Kraft getreten am

01.09.2013, Stand: 01.03.2018 (LEP Bayern (2018)) BY-01

Regionaler Planungsverband Landshut

Regionalplan Region Landshut (13), in Kraft getreten am 19.01.2008; Stand: BY-03
03.02.2017 (RP Landshut (2017))

Entwurf zur Fortschreibung des Regionalplans Region Landshut durch Ande- | BY-03A
rung des Kapitels B VIII "Wasserwirtschaft", vom 04.05.2017 (Entwurf Was-
serwirtschaft RP Landshut (2017))

Die Plane und Programme werden flr die Nachvollziehbarkeit der Herkunft der zu betrachtenden Kategorien
/ Unterkategorien der Raumordnung zusatzlich in der Unterlage 10 mit angegeben. Somit wird gewahrleistet,
dass die Kategorien / Unterkategorien und ihre jeweiligen Konkretisierungen in den Planen und Programmen
(inklusive Kapitelverweis) wiedergefunden werden kénnen. Die Konkretisierung der Unterkategorien in den
Planen und Programmen finden sich u.a. im Kapitel 3.2, Unterlage 4 wieder.

Die sonstigen raumbedeutsamen Planungen und Malinahmen umfassen die im Rahmen der sonstigen Erfor-
dernisse der Raumordnung zu berlicksichtigenden Ergebnisse férmlicher landesplanerischer Verfahren wie
des Raumordnungsverfahrens und landesplanerische Stellungnahmen. Fir den Abschnitt D wurden hierzu
Daten bei den Raumordnungsbehdérden abgefragt. (vgl. Kapitel 1.5.2, Unterlage 4)

Dariliber hinaus werden Fachplanungen und sonstige Planungen erfasst und im Hinblick auf die Abstimmung
mit dem Vorhaben sowie die Lage im Untersuchungsraum geprift. (vgl. Tabelle 4, Kapitel 1.5.2, Unterlage 4)

Eine dezidierte Aufstellung sowie die Identifizierung der einzelnen in Abschnitt D betrachtungsrelevanten sons-
tigen raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen erfolgt in Kapitel 3.2 bzw. 4.6 der Unterlage 4.

Die ebenfalls den sonstigen Erfordernissen der Raumordnung zuzuordnenden in Aufstellung befindlichen Ziele
der Raumordnung werden ebenfalls im Kapitel 1.5.1 der Unterlage 4 erfasst.

Zusatzlich wurden bei allen vom Vorhaben betroffenen Gemeinden, die innerhalb des Untersuchungsraumes
des Abschnitts D liegen, bestehende und hinreichend verfestigte (i. d. R. nach erster Offenlage) Bebauungs-
und Flachennutzungsplane abgefragt, um die kommunale Bauleitplanung auf mégliche Restriktionen zu pri-
fen. (vgl. Kapitel 4.7, Unterlage 4)
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2.2

In diesem Kapitel erfolgt die Bestandsbeschreibung

- der zeichnerisch konkretisierten Ziele und Grundsatze der Raumordnung,

- der nicht zeichnerisch konkretisierten Ziele und Grundsatze der Raumordnung,

- der sonstigen raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen sowie

Betrachtungsrelevante Erfordernisse der Raumordnung im Untersuchungsraum

- der hinreichend verfestigten Bauleitplanung, die nicht bereits durch das Digitale Basis-Landschafts-
modell (DLM) im Untersuchungsraum abgedeckt ist.

Die Kategorien / Unterkategorien der Raumstruktur richten sich nach Kapitel 1.5 bzw. 3.2 der Unterlage 4

(RVS).

Die verbal-argumentative Bewertung der Konformitat erfolgt im nachfolgenden Kapitel 2.3.

In der nachfolgenden Tabelle werden die zeichnerisch konkretisierten Ziele und Grundsatze der Raum-
ordnung der einzelnen in der RVS zugrunde gelegten Kategorien / Unterkategorien - soweit im Untersu-
chungsraum vorkommend - betrachtet.

Tabelle 4: Bestandsbeschreibung der zeichnerisch konkretisierten Ziele und Grundsatze der Raumordnung
im Untersuchungsraum

Belang
Raumordnung

(Ziel Z / Grundsatz G)

der

Standort 2

Standort 3

Standort 4

Standort 5

Freiraumschutz

Landschaftsschutz, Kulturlandschaft

Landschaftliches
Vorbehaltsgebiet
BY-03, Teil B, Kap.
12111, G

,18 - lsar, Isaraue,
Niedermoorglrtel,

Niederterrassen und
Wiesenbritergebiete
im nérdlichen Isartal®

VBG befindet sich
ostlich der Konver-
terflache und ragt in
den UR rein.
Ca. 0,6 ha des VBG
werden durch den
norddstlichen Be-
reich der Flache di-
rekt in Anspruch ge-
nommen.

VBG erstreckt sich
nordlich der Konver-
terflache und ragt
randlich kleinflachig
in den UR rein. Keine
direkte  Flachenbe-
troffenheit.

VBG erstreckt sich
nérdlich der Konver-
terflache und ragt
randlich kleinflachig
in den UR rein. Keine
direkte  Flachenbe-
troffenheit.

VBG erstreckt sich
stdlich der Konver-
terflache, ragt in den
UR rein und tangiert
die Flache im Siiden
(ca. 13 m? Flachen-
betroffenheit).

Regionale Griinziige

und Trenngriin

Regionaler Griinzug
BY-03, Teil B, Kap.
1.21.2.2,7

,8 - Nordliches Isartal

zwischen Essenbach
und Pilsting*

Der UR befindet sich
grof¥flachig im Regio-
nalen Griinzug, ledig-
lich ein Streifen im
Norden liegt aufer-

halb. Die Konver-
terflache selbst befin-
det sich mit

ca. 18,8 ha fast voll-
stdndig im Regiona-
len Griinzug.
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In der folgenden Tabelle werden die nicht zeichnerisch konkretisierten Ziele und Grundsatze der Raum-
ordnung der einzelnen in der RVS zugrunde gelegten Kategorien / Unterkategorien im Untersuchungsraum
betrachtet.

Tabelle 5: Bestandsbeschreibung der nicht zeichnerisch konkretisierten Ziele und Grundsatze der Raumord-
nung im Untersuchungsraum

Belang der | Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Raumordnung

(Ziel Z / Grundsatz G)

Zweigleisiger Ausbau | - Die Bahnstrecke | - -

Landshut-Plattling
BY-03, Teil B, Kap.
VI.2.3.1, 2

quert den sudlichen
UR und befindet sich
in einem Abstand von

ca. 15 m sudlich von
der Konverterflache.

Als betrachtungsrelevante sonstige raumbedeutsame Planungen und MaBnahmen (vgl. auch Kapitel 3.2,
Unterlage 4) befindet sich im Untersuchungsraum lediglich die im Bundesverkehrswegeplan 2030 aufgefiihrte
ABS Landshut — Plattling (2-gleisiger Ausbau), die bereits bei den nicht zeichnerisch konkretisierten Zielen
und Grundsatzen der Raumordnung (siehe oben) erfasst ist.

In der nachfolgenden Tabelle ist die bestehende sowie hinreichend verfestigte Bauleitplanung, die nicht

bereits durch das Digitale Basis-Landschaftsmodell (DLM) im Untersuchungsraum abgedeckt ist, erfasst.

Tabelle 6: Bestehende sowie hinreichend verfestigte und nicht durch das DLM abgedeckte Bauleitplanung
im Untersuchungsraum

Flachennutzungs- Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
plan (FNP)/
Bebauungsplan
(B-Plan)
Stadt bzw.
Gemeinde / Ort
FNP, Anderungsdeck- | - Das  Sondergebiet | - -
blatt Nr. 12 (Sonder- Photovoltaik befindet
gebiet Photovoltaik) sich mit 2 Flachen an
Niederaichbach / Nie- der Bahnstrecke voll-
deraichbach stédndig im UR und

tangiert dort kleinfla-

chig (ca. 0,01 ha) den

sudlichen  Randbe-

reich der Konver-

terflache.
FNP in Bestand (Ver- Die Versorgungsfla- - - -
sorgungsflache) che befindet sich
Essenbach u. Nieder- westlich und sudlich,
aichbach / Niederaich- | randlich im UR und
bach ragt kleinflachig (ca.

0,1 ha) in die Kon-
verterflache rein.
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2.3 Priifung der Konformitat mit den Erfordernissen der Raumordnung

In der nachfolgenden Tabelle wird die Konformitat des Vorhabens mit den in Kapitel 2.2 betrachteten raum-
ordnerischen Belangen ermittelt.

Tabelle 7: Bewertung der Konformitat der Ziele und Grundsatze der Raumordnung sowie hinreichend verfes-
tigten Bauleitplanung im Bereich der Konverterflachen

Belang der
Raumordnung

(Ziel Z / Grundsatz G)

Standort

Konformitatsbewertung

zeichnerisch konkretisierten Ziele und Grun

dsétze der Raumordnung

Landschaftliches
Vorbehaltsgebiet
BY-03, Teil B, Kap.
12111, G

,18 - lIsar, Isaraue,
Niedermoorgiirtel,
Niederterrassen und
Wiesenbriitergebiete
im nérdlichen Isartal®

Standort 2

Das VBG befindet sich dstlich der Konverterflache und ragt in den UR
rein. Ca. 0,6 ha des VBG werden durch den nordostlichen Bereich der
Flache direkt in Anspruch genommen.

In den landschaftlichen VBG soll den Belangen des Naturschutzes und
der Landschaftspflege ein besonderes Gewicht gegeniber anderen
Nutzungsanspriichen beigemessen werden. Das Vorliegen eines land-
schaftlichen VBG bedeutet nicht von vornherein, dass hier ein Eingriff
in die Landschaft ausgeschlossen ist.

Durch eine entsprechende Platzierung des Konverters auf dem Stand-
ort kann eine direkte Flacheninanspruchnahme maéglicherweise noch
etwas verringert, aber wahrscheinlich nicht génzlich vermieden wer-
den. Zur Minderung der Stérung des Landschaftsbildes kann der Kon-
verter architektonisch an das Landschaftsbild angepasst werden. Als
Sichtschutz und besseren Einbettung in die Umgebung kénnen Baume
und Straucher rings um den Konverter und weitere Begriinungsmaf}-
nahmen beitragen.

Aufgrund der GesamtgroRe des VBG und der vergleichsweise gerin-
gen randlichen Flacheninanspruchnahme sowie der Umsetzung po-
tenzieller Vermeidungs- und MinderungsmaRRnahmen kann eine Be-
eintrachtigung des landschaftlichen Vorbehaltsgebiets vermieden wer-
den. Fir das Vorhaben kann somit die Konformitat mit dem betrachte-
ten Belang der Raumordnung erreicht werden.

Standort 3/
Standort 4

Das VBG befindet sich im UR der beiden Standorte, auf3erhalb der
Konverterflache. Es besteht keine direkte Flachenbetroffenheit. Fir die
beiden Standorte ist somit die Konformitat mit dem betrachteten Be-
lang der Raumordnung gegeben.

Standort 5

Das VBG wird randlich, kleinflachig (13 m?) von der Konverterflache
tangiert. Aufgrund der groRen Flache des Standorts (ca. 22,04 ha) und
der fur den Konverter benétigten ca. 8,75 ha, kann durch eine entspre-
chende Platzierung des Konverters auf dem Standort eine Flachenin-
anspruchnahme vermieden werden. Die Konformitat mit dem betrach-
teten Belang der Raumordnung kann mithin hergestellt werden.

Regionaler Griinzug
BY-03, Teil B, Kap.
1.21.2.2,Z

,8 - Nordliches Isartal
zwischen Essenbach
und Pilsting*

Standort 5

Der UR befindet sich grof¥flachig im Regionalen Griinzug, lediglich ein
Streifen im Norden liegt aul3erhalb. Die Konverterflache selbst befindet
sich mit ca. 18,8 ha fast vollstandig im Regionalen Griinzug.

Dem regionalen Griinzug Nr. 8 sind folgende Freiraumfunktionen zu-
geordnet:
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Belang
Raumordnung

der

(Ziel Z / Grundsatz G)

Standort

Konformitatsbewertung

- ,Gliederung der Siedlungsrdume mit einer 6kologisch-funkti-
onalen und sozialvertraglichen Zuordnung der Freirdume®
und

- ,Verbesserung des Bioklimas und Sicherung eines ausrei-
chenden Luftaustausches mit angrenzenden Siedlungskom-
plexen®.

sInsbesondere sollen die 6kologischen Freiraumfunktionen, die klima-
tischen Funktionen, die Erholungseignung, das Landschaftsbild mit
seinen charakteristischen Landschaftsbestandteilen und die wasser-
wirtschaftlichen Funktionen erhalten und entwickelt werden.” (BY-03,
2.1.2.1 (G))

,Die kaum besiedelte und Uberwiegend landwirtschaftlich genutzte
nordliche Halfte des Isartals ist von herausragender Bedeutung fiir den
Erhalt und die Verbesserung des Bioklimas und die Sicherung eines
ausreichenden Luftaustausches im Raum Pilsting-Landau-Wallers-
dorf. Die regional einmalige, weitgehend siedlungsfreie Grof¥flachigkeit
soll als bedeutendes Qualitdtsmerkmal in ihrer siedlungsgliedernden
Eigenschaft erhalten bleiben. Vor diesem Hintergrund kommt der Frei-
haltung dieses regionalen Griinzugs von Bebauung besondere Bedeu-
tung zu. In dem Gebiet befinden sich naturschutzfachlich hochwertige
Flachen (NATURA 2000-Gebiete wie das Kdnigsauer, Griefsienbacher
und Mettenbacher Moos sowie Wiesenbriitergebiete von Uberregiona-
ler Bedeutung).” (BY-03)

In den Regionalen Griinziigen ist den Freiraumfunktionen gegeniber
anderen raumbedeutsamen, mit den jeweiligen Freiraumfunktionen
nicht zu vereinbarenden Nutzungen Prioritdt einzurdumen. Andere
raumbedeutsame Malnahmen, die diese Funktionen beeintrachtigen,
sind unzuldssig.

Aufgrund der GesamtgréRe des VBG stellt sich die randliche Inan-
spruchnahme flir den Konverter vergleichsweise gering dar. Durch
eine entsprechende Platzierung des Konverters auf dem Standort kann
eine direkte Flacheninanspruchnahme mdglicherweise noch geringfu-
gig verringert, aber nicht vermieden werden. Je nach Platzierung des
Konverters muss von einer Inanspruchnahme von bis zu 8,75 ha (da-
von ca. 60% Versiegelung) ausgegangen werden.

Zwar ,sind Planungen, Mallnahmen und sonstige Vorhaben, welche
die jeweiligen Freiraumfunktionen nicht beeintrachtigen, in den regio-
nalen Grunzligen auch weiterhin zulassig. Dies kénnen insbesondere
sein: [...]
- Verkehrs- und Energietrassen sowie standortgebundene
bauliche Anlagen der technischen Infrastruktur. (BY-03),

Eine Konformitat des Vorhabens mit dem raumordnerischen Ziel und
Grundsatz kann aber méglicherweise nicht hergestellt werden, da von
einzelnen Komponenten des Vorhabens aufgrund ihrer Dimension Be-
eintrachtigungen der Freiraumfunktion an dieser Stelle nicht ausge-
schlossen werden kdnnen.
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Belang der | Standort Konformitatsbewertung
Raumordnung

(Ziel Z / Grundsatz G)

nicht zeichnerisch konkretisierten Ziele und Grundsétze der Raumordnung

Zweigleisiger Ausbau | Standort 3 Die Bahnstrecke quert den sudlichen UR und befindet sich in einem
Landshut-Plattling Abstand von ca. 15 m sidlich von der Konverterflache.

BY-03, Teil B, Kap. Ohne Planungsbeginn und somit ohne abgeschlossene Projektdefini-
Vil.2.3.1,z tion ist eine Konformitatsbewertung nur bedingt moéglich.

Bei einer mdglichen siidlichen Ausbauseite sind keine Uberlappungen
mit dem Standort 3 gegeben. Bei einer méglichen nordlichen Ausbaus-
eite ist eine randliche Uberlappung nicht ausgeschlossen, durch eine
entsprechende Platzierung des Konverters (bis zu. 8,75 ha) auf dem
Standort (27,7 ha) kdonnte eine direkte Flacheninanspruchnahme die-
ser randlichen Bereiche im Rahmen der Detailplanung aber vermieden
werden.

Hinreichend verfestigte und nicht durch das DLM abgedeckte Bauleitplanung

FNP, Anderungs- Standort 3 Das Sondergebiet Photovoltaik befindet sich mit 2 Flachen an der
deckblatt Nr. 12 Bahnstrecke vollstdndig im UR und tangiert dort kleinflachig (ca.
(Sondergebiet Pho- 0,01 ha) den sudlichen Randbereich der Konverterflache.

tovoltaik) Durch eine entsprechende Platzierung des Konverters auf dem Stand-
Niederaichbach / ort kann eine Flacheninanspruchnahme vermieden werden.
Niederaichbach

FNP in Bestand (Ver- | Standort 2 Die Versorgungsflache befindet sich westlich und sudlich, jeweils rand-
sorgungsflache) lich im UR und ragt kleinflachig (ca. 0,1 ha) in die Konverterflache rein.
Essenbach u. Nie- Die Versorgungsflache befindet sich dabei zum GroRteil auf dem Ge-
deraichbach / Nie- lande des Kraftwerkes. Eine Flacheninanspruchnahme im Zuge der
deraichbach Platzierung des Konverters ist aufgrund der relativ geringen Gréle des

Standortes nicht ausgeschlossen. Momentan befinden sich auf der
kleinflachig in Anspruch genommenen Flache aber lediglich Gebii-
sche, ein Konflikt mit der planerisch festgelegten Nutzung kann aber
nicht ausgeschlossen werden.

Fazit

Von den zeichnerisch konkretisierten Zielen und Grundsatzen der Raumordnung sind ein landschaftli-
ches Vorbehaltsgebiet (Grundsatz der Raumordnung) durch den Standort 2 und den Standort 5 sowie ein
Regionaler Griinzug (Ziel der Raumordnung) durch den Standort 5 betroffen. Eine Inanspruchnahme des land-
schaftlichen Vorbehaltsgebietes am Standort 5 kann durch eine entsprechende Platzierung des Konverters
vermieden werden. Durch VermeidungsmafRnahmen am Standort 2 kann die Konformitat mit dem betrachteten
landschaftlichen Vorbehaltsgebiet erreicht werden. Die Konformitat des Vorhabens mit dem Regionalen Griin-
zug als raumordnerisches Ziel kann mdglicherweise nicht hergestellt werden, da von einzelnen Komponenten
des Vorhabens aufgrund ihrer Dimension Beeintrachtigungen der Freiraumfunktion an dieser Stelle nicht aus-
geschlossen werden kénnen.

Ein Konflikt mit den nicht zeichnerisch konkretisierten Zielen und Grundsatzen der Raumordnung kann
beim Standort 3 im Hinblick auf den geplanten zweigleisigen Ausbau der Bahnstrecke Landshut-Plattling durch
eine entsprechende Platzierung des Konverters auf dem Standort vermieden werden.

Bei den beiden betroffenen Flachen der hinreichend verfestigten und nicht durch das DLM abgedeckten
Bauleitplanung am Standort 2 und Standort 3 sind keine Nutzungskonflikte absehbar bzw. sind mdgliche
Nutzungskonflikte vermeidbar.

Durch die Inanspruchnahmen des Regionalen Griinzuges durch den Konverterstandort 5 stellen sich die
Standorte 2 bis 4 insgesamt glinstiger dar.
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3 Standortbezogene Untersuchung der Umweltaspekte

Im Kapitel 3 erfolgt die Untersuchung schutzgutrelevanter Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter nach
UVPG (Kapitel 3.1), Untersuchungen zur Natura 2000 Vertraglichkeit (Kapitel 3.2) sowie die artenschutzrecht-
liche Ersteinschatzung (Kapitel 3.3).

3.1 Schutzgutrelevante Umweltauswirkungen

Nach einer Darstellung der vom Konverter ausgehenden Wirkungen, werden in den folgenden Kapiteln 3.1.1
bis 3.1.6 zunachst fur die Schutzglter nach § 2 Abs. 1 UVPG der Bestand im schutzgutspezifischen Untersu-
chungsraum (UR) (vgl. Kapitel 1.1.1) sowie dessen Vorbelastungen beschrieben. Es werden dabei alle Krite-
rien gepruft, die auch in der SUP (vgl. Unterlage 5.1) relevant sind. Die Unterkategorien der einzelnen Kriterien
(z.B. Vorbelastungen, einzelne Biotopkomplexe) werden jedoch nur aufgefiihrt, wenn sie vorkommen.

In einem zweiten Schritt erfolgt jeweils die schutzgutbezogene, kriterienspezifische verbal-argumentative Ab-
leitung und Beschreibung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens fur die be-
troffenen Belange. Bei Bedarf werden Malinahmen zur Vermeidung und Minderung (vgl. Kapitel 6, Unterlage
5.1 (SUP)) fur die Kriterienflachen angefiihrt, mit denen sich die voraussichtlich erheblichen Umweltauswir-
kungen ggf. vermeiden oder mindern lassen.

Kriterien, im Hinblick auf die aufgrund ihres geringen Konfliktpotenzials oder aufgrund fehlender Betroffenheit
keine voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten sind, werden nicht weiter aufgefthrt.

Bau-/anlage-/betriebsbedingte Wirkungen

In der folgenden Tabelle werden die potenziellen Wirkfaktoren aufgelistet, mit Zuordnung von bau-, anlage-
und / oder betriebsbedingtem Auftreten.

Tabelle 8: Ubersicht (iber potenzielle Wirkfaktoren des Konverters

Schutz- Wirkfaktoren Potenzielle - ° 2
gut Umweltauswirkung 5 = 2
g | < | @
Einschrankung der Flachen flr Siedlung/Er- X) X )
holung
= Flachen- und Rauminanspruchnahme . . . " .
2 * | Einschrank Flachen fir | -
5 Baustelleneinrichtung und Zufahrten inschrankung der Flachen fur Industrie/Ge (X) X -
g werbe
7
8 visuelle Stérungen (X) X -
E Einschrankung der Flachen fir Siedlung/Er- X) i X)
:‘% Emissionen von Staub, Schall und holung
o
S @ | Schadstoffen Einschrankung der Flachen fiir Industrie/Ge-
@ £ X) - (X)
g g werbe
= E visuelle Stérungen (X) - -
E baubedingte Erschitterungen (X) - -
2 .
% Malnahmen zur Errlch.tung dgs Kon- | akustische Stérungen (Gerduschbelastun-
g ver.ters (gkustlsche"Relze, optische gen im Siedlungsbereich sowie auf Erho- (X) - -
g Relze, LICht, Erschutterung) Iungsfléchen)
akustische Stérungen (Gerauschbelastun- X) i i
gen Bereich von Industrie-/Gewerbeflachen)
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Schutz- Wirkfaktoren Potenzielle _ ° 2
gut Umweltauswirkung = 2
3 = 2
om < om
Elektrische und magnetische Felder gesundhgltllche Auswirkungen durch elekt- i i X)
romagnetische Felder
- Verlust/Veranderung von Biotopen und Ha- ) X i
8 bitaten
g
> Flschen- und Rauminanspruchnahme Meidung konverternaher Flachen bestimm- X
()] ) - -
§ Baustelleneinrichtung und Zufahrten ter Arten
5’ Individuenverlust wahrend der Bauausfiih- ) X i
-_g rung und durch die Anlage
c
- . .
N MaRnahmen zur Errichtung des Kon- Veranderung der Standortbedingungen ) i i
© . . . grundwassernaher Standorte
= verters (akustische Reize, optische
G Reize, Licht, Erschitterung, mechani- | Barrierewirkungen (X) - -
K] sche Einwirkung, Schadstoffemissio-
= nen, Wasserhaltung) Stérung empfindlicher Tierarten X) - -
Inanspruchnahme von Flache und Boden X) X -
Flacheninanspruchnahme, Baustellen-
2 einrichtung und Zufahrten Veranderung der Bodenstruktur und des Bo- X) i i
8 dengefiiges
i
= Veranderung des Wasserhaushalts der B6- X) i i
: den bei Grundwasserabsenkung
o Mafinahmen zur Errichtung des Kon-
E verters (Erdaushub, Wasserhaltung, Verénd?rung der Bodenstruktur und des Bo- ) i i
Schadstoffeintrag) dengefiiges
Schadstoffeintrége in den Boden (X) - -
Beeintrachtigung von Oberflachengewas-
Fléchen- und Rauminanspruchnahme, | .- ung g (X) X -
Baustelleneinrichtungsflachen und Zu-
fahrten Beeintrachtigung von Schutzfunktionen (X) X -
Grundwasserabsenkung (X) - -
§ Einleitung in Grund- u. Oberflachengewas- ) i i
o ser
= MaRnahmen zur Errichtung des Kon- ) .
verters (Wasserhaltung, Schadstoffe- Veranderung der Deckschichten und des ) i i
intrag) Grundwasserleiters
Veranderung der GrundwasserflieRverhalt- X) i i
nisse
Schadstoffeintrédge in Gewasser (X) - -
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Schutz- Wirkfaktoren Potenzielle _ ° 2
gut Umweltauswirkung = 2
3 = 2
om < om
Flachen- und Rauminanspruchnahme, . .
o -
S g |Baustelleneinrichtung und Zufahrten Veranderung des Lokalklimas ) X
=
S X issi _
3 fEer:'SS'O”e” von Staub und Schadstof- | g oinischtigung der Luftqualitat x) | - -
Licken in Geholzbestanden (X) X -
. . Veranderung pragender oder zusammen-
Flachen- und Rauminanspruchnahme, |, . (X) X -
- hangender Landschaftsstrukturen
& Baustelleneinrichtung und Zufahrten
= Beeintrachtigung der landschaftsgebunde-
7} (X) X -
2 nen Erholung
(=
= MafRnahmen zur Verlegung der Erdka- | Beeintrachtigung der landschaftsgebunde- %
bel (akustische Reize, optische Reize, | nen Erholung X) ) )
Licht, Erschiitterung, mechanische
E|nW|rl'<L'mg, Schadstoffemissionen, temporare Stérung des Landschaftsbildes (X) - -
Deposition, Wasserhaltung)
25 o4 Beeintrachtigung und Verlust von Bestand-
S S 2 Flachen- und Rauminanspruchnahme, | teilen des kulturellen Erbes (Bodendenkméa- |  (X) X -
50 Z §: Baustelleneinrichtungsflachen und Zu- | ler, Baudenkmaler)
= -E o q
ERTR fahrten . - -
x visuelle Beeintrachtigung von Baudenkmaler | (X) X -
X Bundesfachplanungsspezifische Wirkfaktoren.
(X) Ob es zu einer Betroffenheit oder gar Erheblichkeit kommt, héangt von der Detailplanung ab und kann somit i.d.R. erst auf
der nachsten Planungsebene vollumfanglich beurteilt werden.
- Es sind generell keine Umweltauswirkungen zu erwarten, da der Wirkfaktor flr diese Projektphase (Bau / Anlage / Be-
trieb) nicht relevant ist.
3.1.1 SG Menschen, einschlieBlich der menschlichen Gesundheit

Das Schutzgut Menschen, einschlieflich der menschlichen Gesundheit, wird durch die Teilaspekte Wohn- und
Wohnumfeldfunktion, Gesundheit und Wohlbefinden sowie Freizeit- und Erholungsfunktion abgebildet.

Das wesentliche Umweltziel in Bezug auf das Schutzgut Menschen, einschlief3lich der menschlichen Gesund-
heit, ist der Schutz und die Vorsorge vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Immissionen, was sich am
starksten durch die Wohnnutzung definiert sowie durch die menschliche Erholung, die stark an die Vielfalt,
Eigenart und Schonheit der Landschaft gebunden ist.

In der nachfolgenden Tabelle wird der Bestand fiir das Schutzgut Menschen, einschlief3lich der menschlichen
Gesundheit im schutzgutspezifischen Untersuchungsraum (UR) sowie dessen Vorbelastungen aufgefiihrt.
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Tabelle 9: Bestandsbeschreibung der relevanten Merkmale der Umwelt und des derzeitigen Umweltzustan-
des - Schutzgut Menschen, einschlieflich der menschlichen Gesundheit

Kriterium

Vorkommen und Lage in der Konverterflache bzw.
im Untersuchungsraum*

sich in >1 km Entfer-
nung, einzelne Ge-
bdude liegen in Ent-
fernungen von ca.
0,8 km westlich der
Konverterflache.

Die Ortschaft Nieder-
aichbach befindet
sich ca. 600 m 6stlich
der Konverterflache,
einzelne  Gebaude
liegen in Entfernun-
gen von ca. 400 m

sich in >1 km Entfer-
nung, einzelne Ge-
baude entlang der
Bahnstrecke liegen in
Entfernungen von ca.
0,7 km sudwestlich
der Konverterflache;

Die Ortschaft Nieder-
aichbach befindet
sich ca. 0,7 km sid-
ostlich der Konver-
terflache, einzelne
Gebaude entlang der

sich ca. 350 m sud-
westlich der Konver-
terflache, einzelne
Gebaude entlang der
Bahnstrecke liegen in
Entfernungen von ca.
250 m  slUdwestlich
bzw. 150 m sidlich
der Konverterflache.

Die Ortschaft Nieder-
aichbach befindet
sich in >1 km Entfer-
nung, einzelne Ge-

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Wohn-/Wohnmischbauflachen
Bestand u. Planung® | Die Ortschaft Watten- | Die Ortschaft Watten- | Die Ortschaft Watten- | Die Ortschaft Unter-
bacherau befindet | bacherau befindet | bacherau befindet | wattenbach befindet

sich ca. 430 m west-
lich der Konverterfla-
che;

Ein Gebaude siidost-
lich von Unterwatten-
bach befindet sich ca.
540 m  sldwestlich
der Konverterflache;

Die Ortschaft Ober-
wattenbach befindet
sich ca. 950 m nord-
westlich der Konver-
terflache.

(Abstand ab 50 m)
am KKI.

lich der Konverterfla-
che;

5 Flachen erstrecken
sich direkt ostlich der
Konverterflache (Ab-
stand ab 100 m) ent-
lang der BAB A92
und der Bahnstrecke.

stdwestlich der Kon-
verterflache;

2 Flachen befinden
sich im Bereich des
KKI, ca. 0,7 sudlich
der Konverterflache.

nordwestlich, 140 m | Bahnstrecke liegen in | baude entlang der
nordéstlich und | Entfernungen von ca. | Bahnstrecke liegen in
250 m ostlich der | 50 m stdwestlich, | Entfernungen von ca.
Konverterflache. 80 m sudlich bzw. | 300 m stdostlich der
120 m oOstlich  der | Konverterflache.
Konverterflache.
Industrie-/Gewerbeflachen
Bestand u. Planung 5 Flachen befinden | 4 Flachen befinden | 2 Flachen befinden | 2 Flachen befinden
sich direkt westlich | sich im Bereich des | sich im Bereich Wat- | sich Am Steinberg,
der Konverterflache | KKI, ca. 0,7 km sid- | tenbacherau, ca. 0,7 | ca. 0,3 km nordlich

der Konverterflache.

Flachen besonderer funktionaler Pragung

Bestand u. Planung

4 Flachen befinden
sich in der Ortschaft
Niederaichbach, ca.
0,8 km ostlich der

2 Flachen befinden
sich in der Ortschaft
Unterwattenbach, ca.
0,8 km westlich der

Konverterflache. Konverterflache.
5 Planungen werden beriicksichtigt, sofern sie bereits hinreichend verfestigt sind.
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Kriterium

Vorkommen und Lage in der Konverterflache bzw.
im Untersuchungsraum*

sich in der Ortschaft
Niederaichbach, ca.

sich in der Ortschaft
Wattenbacherau, ca.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Campingpléatze / Ferien- und Wochenendhaussiedlungen
Weitere Sport-, Freizeit- und Erholungsflachen
3 Flachen befinden | - 1 Flache befindet | 2 Flachen befinden

sich in der Ortschaft
Unterwattenbach, ca.

nordlich der Konver-
terflache;

LA 22 im nordlichen
UR, sowie LA 11
durch Niederaich-
bach sowie LA 14
sudlich der Isar;

Bahnstrecke Lands-

hut-Plattling ca.
700 m nordlich der
Konverterflache;

Gleisanschluss zum
KKI.

platz) direkt nérdlich
der Konverterflache;
St2074 ca. 120m
sudlich der Konver-
terflache;

LA22 <ca. 400m
westlich der Konver-
terflache und LA 11
durch Niederaich-
bach;

Bahnstrecke Lands-
hut-Plattling direkt
sidlich der Konver-
terflache;
Gleisanschluss zum
KKI.

platz) direkt noérdlich
der Konverterflache;
St2074 ca. 450m
sudlich der Konver-
terflache;

LA 22 direkt Ostlich
der Konverterflache;
Bahnstrecke Lands-

hut-Plattling ca.
200 m sldlich der
Konverterflache;

Gleisanschluss vom
KKI.

0,9 km Ostlich der 0,9 km stdwestlich | 0,8 km westlich der
Konverterflache. der Konverterflache Konverterflache.
Vorbelastungen
Verkehr St2074 ca. 550 m | BAB A92 (inkl. Park- | BAB A92 (inkl. Park- | St 2141 direkt nord-

lich der Konverterfla-
che.

Freileitungen zwei 380 kV- (von | zwei 380kV- und | zwei 380kV- und | 100 kV-Leitung ca.
Siden) und zwei | zwei 110 kV-Leitun- | zwei 110 kV-Leitun- | 200 m sldlich der
110 kV-Leitungen gen am KKI im sidli- | gen am KKI im sidli- | Konverterflache.
(von Westen bzw. | chen UR. chen UR.
Osten) zum KKI; die
beiden 110kV-Leitun-
gen tangieren rand-
lich die Konverterfla-
che, die beiden
380kV-Leitungen
queren die Konver-
terflache auf ca.
350 m Lange.
Gasleitungen Erdgasleitung Lands- | Erdgasleitung Lands- | Erdgasleitung Lands- | -
hut-Dingolfing-Platt- hut-Dingolfing-Platt- hut-Dingolfing-Platt-
ling-Straubing ca. | ling-Straubing quert | ling-Straubing ca.
0,8 km nordlich der | den stdlichen Rand- | 150 m slidlich der
Konverterflache. bereich der Konver- | Konverterflache.
terflache auf ca.
350 m Lange.
* = Untersuchungsraum: 1.000 m
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Schallimmissionen

Im Rahmen der Findung von potenziell geeigneten Standorten sind Schallimmissionsberechnungen erstellt
worden, damit die mit dem Planvorhaben verbundenen Gerauscheinwirkungen in der Nachbarschaft auf der
Basis der bei Gewerbelarmimmissionen heranzuziehenden TA Larm /3.1/ ermittelt und anhand von zulassigen
Immissionsrichtwerten beurteilt werden kénnen (vgl. Anhang | und Il der Unterlage 8).

Unter den gewahlten Randbedingungen sind jeweils mehrere (Anordnungs-)Varianten (innerhalb der mogli-
chen Konverterstandorte) fur die Aufstellung von Konvertern bei Verwendung von hochschalldammenden Kas-
settenfassaden potenziell geeignet. In den Ergebnissen der Untersuchung ist die Tonhaltigkeit von 3dB zur
Bildung des Beurteilungspegels nach TA Larm berlcksichtigt.

Unter den gewahlten Randbedingungen sind gemaf Nr. 3.2.1 Abs. 2 TA Larm keine schadlichen Umweltein-
wirkungen durch Gerausche (in Summe einwirkender Gewerbelarm) bei Realisierungen von HGU-Konverter-
stationen an potenziell geeigneten Standorten zu erwarten.

elektrische und magnetische Felder

Die elektrischen Gleichfelder der Konverter werden durch die Konverterhalle nach aufen hin abgeschirmt. Die
elektrischen Gleichfelder der Kabel werden durch den Kabelmantel abgeschirmt. Das magnetische Feld wird
- durch die Anordnung der Gerate und der Kabel - am Anlagenzaun auf Werte unterhalb der Grenzwerte der
26. BImSchV (500 uT) fir Gleichfelder (0 Hz) begrenzt.

Die elektrischen und magnetischen Felder der Drehstromgerate und der Stichleitung vom Konverter zum Um-
spannwerk halten die nach der 26. BImSchV zulassigen Grenzen von 5 kV/m fiir das elektrische Feld und
100 pT fir das magnetische Feld (50 Hz) ein.

Die Werte der elektrischen Feldstarke und des Magnetfelds aul3erhalb der Konverteranlage liegen unterhalb
der Grenzwerte nach der 26. BImSchV. Eine Beeintrachtigung der Alilgemeinbevélkerung ist somit ausge-
schlossen.

Die in der 26. BImSchV festgelegten Grenzwerte fiir elektrische und magnetische Felder als auch die
Richtwerte der TA Larm werden nicht Uiberschritten, daher erfolgt fir das Schutzgut Menschen, einschlief3lich
der menschlichen Gesundheit, nachfolgend keine weitere Betrachtung von betriebsbedingen Auswirkungen.

In der nachfolgenden Tabelle erfolgt die Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkun-
gen fir betroffene Kriterien im Schutzgut Menschen, einschlieRlich der menschlichen Gesundheit.

Tabelle 10: Ermittlung und Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt -
Schutzgut Menschen, einschlieBlich der menschlichen Gesundheit

Kriterium Standort Begriindung fiir die Einstufung der Erheblichkeit der voraussicht-
lichen Umweltauswirkungen

Wohn-/ Wohnmisch- | Standort 2/ Anlage- und baubedingt werden keine Flachen der betrachteten Krite-
bauflachen Standort 3/ rien durch die potenziellen Konverterstandorte in Anspruch genom-
Standort 4 / men.

Baubedingt sind Beeintrachtigungen (z.B. Erschitterungen und akus-
tische Stérungen, optische Reize) an den Arbeitsflachen und Zufahrten
Industrie-/ Gewerbe- | Standort 2 / moglich. Die Intensitdt der baubedingten Beeintrdchtigungen kann
durch Anwendung der Vermeidungs- bzw. Minderungsmaflinahmen

Standort 5

flachen
Standort 3/ (vgl. Kapitel 6.2 SUP, Unterlage 5.1) weitgehend gemindert und wahr-
Standort 4 / scheinlich unter die Erheblichkeitsschwelle verringert werden.
Standort 5 Anlagebedingte visuelle Stérungen werden aufgrund der Dimension

der Konverteranlage fur alle potenziellen Standorte gegeben sein. Vor-
belastungen durch Verkehrsinfrastruktur und/oder Leitungen sind an
allen Standorten gegeben. Standort 3 befindet sich zudem in der Nahe

Flachen besonderer | Standort 2/
funktionaler Pragung | standort 5
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Kriterium Standort Begriindung fiir die Einstufung der Erheblichkeit der voraussicht-
lichen Umweltauswirkungen

Weitere Sport-, Frei- | Standort 2 / des Industrie- und Gewerbegebietes Niederaichbach. Fir Standort 2
kann durch die Lage am KKI von einem stark vorbelasteten Standort
gesprochen werden, durch den gleichzeitigen Verlust der dem Kraft-
Standort 5 werk vorgelagerten Wald/Gehélzbestande geht allerdings der vorhan-
dene Sichtschutz nach Osten verloren. Die visuellen Beeintrachtigun-
gen koénnen durch eine Eingrinung des Konverterstandorts gemindert
werden. Verbleibende, erheblich nachteilige Umweltauswirkungen
kénnen damit aber, v.a. aufgrund des offenen Gelandes und der z.T.
geringen Abstande zur Wohnbebauung, voraussichtlich nicht vermie-
den werden. Aufgrund der grofiten Abstande zu den Flachen stellt sich
Standort 5 diesbezliglich etwas giinstiger dar als die anderen.

zeit- und Erholungs- | standort 4 /
flachen

Fazit

Baubedingt sind Beeintrachtigungen bei allen potenziellen Konverterstandorten méglich, kénnen durch die
Anwendung der Vermeidungs- bzw. Minderungsmafinahmen (vgl. Kapitel 6.2 SUP, Unterlage 5.1) aber weit-
gehend gemindert werden.

Visuelle Stérungen sind ebenfalls fiir alle potenziellen Standorte gegeben. Verbleibende, erheblich nachteilige
Umweltauswirkungen kénnen trotz Vorbelastungen und Eingriinung des Konverterstandorts aber voraussicht-
lich nicht vermieden werden. Aufgrund der grof3ten Abstande zu den Flachen der betrachteten Kriterien stellt
sich Standort 5 diesbezliglich etwas glinstiger dar, als die anderen.

3.1.2 SG Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Natur und Landschaft sind aufgrund ihres Eigenwertes sowie als Lebensgrundlage des Menschen auch in
Verantwortung fir kiinftige Generationen im besiedelten und unbesiedelten Bereich so zu schiitzen, zu pfle-
gen, zu entwickeln und, soweit erforderlich, wiederherzustellen, dass u. a. die Tierwelt einschlief3lich ihrer
Lebensstatten und Lebensrdume auf Dauer gesichert sind. Die Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume und
der wildlebenden Tiere dient auch der Sicherung der Artenvielfalt.

Wesentliche Umweltziele des Schutzgutes sind der Schutz der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Natur-
haushaltes sowie die Vermeidung erheblicher und vermeidbarer Beeintrachtigungen von Natur und Land-
schaft.

In der nachfolgenden Tabelle wird der Bestand fir das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt im
schutzgutspezifischen Untersuchungsraum (UR) sowie dessen Vorbelastungen aufgefihrt.

Tabelle 11: Bestandsbeschreibung der relevanten Merkmale der Umwelt und des derzeitigen Umweltzustan-
des — Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt (inkl. Natura-2000 und Artenschutz)

Kriterium Vorkommen und Lage in der Konverterflache bzw.
im Untersuchungsraum*

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Vogelschutz- und FFH-Gebiete (< 500 m Abstand)

FFH-Gebiet ,Unteres Isartal zwi- | - ,Mettenbacher, Grie- | -
schen Niedervieh- Benbacher und Ko-
bach und Landau® im nigsauer Moos (Unte-
UR ca. 230 m sidlich res Isartal)* im UR ca.
der Konverterflache. 260 m nordwestlich

Leiten der unteren der Konverterflache.

Isarim UR ca. 400 m
stdlich der Konver-
terflache.
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biete im Unteren Isar-
tal“ im UR ca. 80 m
nordlich der Konver-
terflache.

te im Unteren Isartal®
im UR ca. 100m
nordlich der Konver-
terflache.

Kriterium Vorkommen und Lage in der Konverterflache bzw.
im Untersuchungsraum*
Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
EU-VSG - ~Wiesenbriterge- ~Wiesenbritergebie- | ,Wiesenbritergebie-

te im Unteren Isartal®
im UR ca. 330 m sid-
lich der Konverterfla-
che.

Naturschutzgebiete

NSG

Gesetzlich geschiitzte Biotope nach §30 BN

atSchG (Konverterflache)

K131-GWO00BK  Ar-
tenreiche Sdume und
Staudenfluren tro-
cken-warmer Stand-
orte (ca. 0,05 ha) am
Weg im Norden der
Konverterflache.

L532-WA91F0 Hart-
holzauenwalder, mitt-
lere Auspragung und
L521-WA91E0*
Weichholzauenwal-
der, junge bis mittlere
Auspragung (ca. 0,7
ha) im stdostlichen
Teil der Konverterfla-
che.

Schutzgutrelevante g

esetzlich geschiitzte Walder

Schutzwald

Bannwald/Naturwald

Schutzgutrelevante Waldfunktionen

Waldfunktion Mehrere Flachen im | - - Im UR ca. 200 m
Lebensraum UR. Ca. 2,6 ha durch nordlich der Konver-
Konverterflache  di- terflache.
rekt betroffen.
IBAs

Sonstige regional bedeutsame Gebiete fiir die Avifauna

Wiesenbriterkulisse

Im UR ca. 70 m nord-
lich der Konverterfla-

Im UR ca. 50 m nérd-
lich der Konverterfla-

Im UR ca. 150 m slid-
lich und ostlich der

che. che. Konverterflache.
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Kriterium

im Untersuchungsraum*

Vorkommen und Lage in der Konverterflache bzw.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Biotop- / Nutzungsstrukturen (Konverterflachen)
Grundwert gem. Biotopwertliste BayKompV: gering mittel _

Nicht naturnahe
FlieRgewasser

Laubwaldbestande
mit besonderer Aus-
pragung (§, LRT, ...)

0,01 ha (F11)

Feldgeholz, Baum-
reihen/-gruppen,
Hecken/Gebusche

1,63 ha (B112, B312)

0,01 ha (B116)

0,03 ha (B112, B212)

Vorwald/Waldmaéantel

2,37 ha (W12, W21)

Acker, Ackerbrachen

2,58 ha (A11, A2)

27,54 ha (A11)

19,10 ha (A11)

21,80 ha (A11)

Grinland (extensiv)

0,26 ha (G211)

Saume und Stauden-
fluren

0,31 ha (K122, K132)

1,13 ha (K121)

0,11 ha (K11)

0,01 ha (K11)

Verkehrsflachen

0,38 ha (V11, V332)

0,01 ha (V32)

0,01 ha (V32, V332)

0,33 ha (V31, V32)

Okokontoflachen

Ausgleichsflachen
des KKI befinden sich

Ankaufsflachen be-
finden sich randlich

Ankaufs- sowie Aus-
gleichs-/Ersatz-fla-

lich der Konverterfla-
che.

nordlich der Konver-
terflache.

im UR, davon ca. | und kleinflachig im | chen befinden sichim
4.9 ha direkt auf der | nordlichen UR. nordlichen UR.
Konverterflache.
Biotopverbund
- Mettenbacher- und | Mettenbacher- und | Isarleiten im Land-
GrieRenbacher Moos | Grielenbacher Moos | kreis Landshut im UR
BayernNetzNatur imUR ca. 70 mnérd- | im UR ca. 110 m | direkt nérdlich an die

Konverterflache an-
grenzend.

Wildkatzenwegeplan

Besonderer Artenschutz

Amphibien (P= potenzielles Vorkommen, N = Vorkommen nachgewiesen)

Gelbbauchunke

Kammmolch
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Kriterium Vorkommen und Lage in der Konverterflache bzw.
im Untersuchungsraum*
Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Kleiner Wasserfrosch P P - P
Kreuzkrote - - - =]
Laubfrosch N P N =]
Springfrosch N - - -
Reptilien (P= potenzielles Vorkommen, N = Vorkommen nachgewiesen)
Schlingnatter N - - =]
Zauneidechse N - N =]
Fledermause (P= potenzielles Vorkommen, N = Vorkommen nachgewiesen, ** Flugrouten mdéglich)
Bechsteinfledermaus N ** w* o
Brandt-/ Kleine Bart-
fledermaus N ” ” ”
Braunes/ Graues
Langohr N ** ” ”
Fransenfledermaus N o *x *x
GroRer Abendsegler N * o **
GroRes Mausohr N * ** **
Kleine Bartfleder- N " o "
maus
Mopsfledermaus N ** ** *
Muckenfledermaus N ** > **
Nordfledermaus N * o **
Nymphenfledermaus N ** * **
Rauhautfledermaus N ** o b
Wasserfledermaus N * o bid
Sonstige Sauger (P= potenzielles Vorkommen, N = Vorkommen nachgewiesen)
Biber N - N -
Haselmaus N N N P
Schmetterlinge (P= potenzielles Vorkommen, N = Vorkommen nachgewiesen)
Dunkler Wiesen-
knopf-Ameisenblau- - P N P
ling
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Kriterium

Vorkommen und Lage in der Konverterflache bzw.

im Untersuchungsraum*

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Amersenbiading | : P N P
Brutvdgel (P= potenzielles Vorkommen, N = Vorkommen nachgewiesen)

Baumfalke P P - -
Braunkehlchen - N N P
Drosselrohrsanger P P P P
Feldlerche - N N N
Flussregenpfeifer - P P P
Flussuferlaufer N - - -
Gansesager N - - -
Gartenrotschwanz N - - -
Grauammer - P P P
Grauspecht P - - -
Groler Brachvogel - N N P
Kiebitz - N N N
Kolbenente N - - -
Kornweihe - P P P
Rauchschwalbe N N - -
Rebhuhn - N N P
Rohrweihe N - - -
Rotschenkel - P P P
Schleiereule P - - -
Schwarzmilan - N P P
Trauerschnapper N - - -
Turteltaube P P N P
Wachtel - P P P
Wachtelkdnig - P P P
Wasserralle P - - -
Weilistorch P P P P
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Kriterium Vorkommen und Lage in der Konverterflache bzw.
im Untersuchungsraum*

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Rastvogel (P= potenzielles Vorkommen, N = Vorkommen nachgewiesen)

Kiebitz - N N N
Rotschenkel P P P P
Turteltaube P P P P
Wachtelkonig - P - .

Pflanzen (P= potenzielles Vorkommen, N = Vorkommen nachgewiesen)

Kriechender Sumpf-

schirm P P P )

Weitere planungsrelevante Arten

Arten, die im Rahmen der ASE (vgl. Kapitel 3.3 und Ausfiihrungen in Unterlage 5.3) gemaR der Methode abge-
schichtet wurden und die in einem der folgenden Werke gelistet sind:

—  Bundesartenschutzverordnung: hier § 1 BArtSchV®

— Anhange A und B der EG-Artenschutzverordnung (EG-ArtSchV 338/97)

— Anhange Il und IV der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinien der Europaischen Union (FFH-RL 92/43/EWG)

—  Arten des Anhangs | der EG-Vogelschutzrichtlinie (EG-VRL 2009/147/EG)

— Arten der Roten Listen Bayerns und Deutschlands, beriicksichtiget werden die Kategorien 1,2,3, und R”

Amphibien Teichmolch (Lissotri- | - - -
ton vulgaris)

Reptilien Ringelnatter (Natrix | - - -
natrix)

Libellen Gemeine Keiljungfer | - - -
(Gomphus  vulgatis-
simus)

Kleine Zangenlibelle
(Onychgoomphus
forcipatus)

Schmetterlinge Grof3er Schillerfalter | - - -
(Apatura iris)
Himmelblauer Blau-
ling (Polyommatus
bellargus)

6 Der besondere und strenge Schutz des BNatSchG § 7 Abs. 2 gilt nicht fiir Arten, die ausschlieRlich gemaR BArt-
SchV besonders oder streng geschitzt sind. Obwohl die BArtSchV zudem in erster Linie auf den Besitz und den
Handel mit entsprechenden Arten abzielt, werden diese Arten hier in begriindeten Einzelféllen als planungsrele-
vant mit betrachtet.

7 Rote Liste (RL) Kategorein:
1: Vom Aussterben bedroht, 2: Stark gefahrdet, 3: Gefahrdet, R: Durch extreme Seltenheit gefahrdet
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Kriterium Vorkommen und Lage in der Konverterflache bzw.
im Untersuchungsraum*
Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Hufeisenklee-Gelb-
ling/
Sidliche  Heufalter
(Colias alfacariensis)
Kleiner Eisvogel (Li-
menitis camilla)
Kreuzdorn-Zipfelfal-
ter (Satyrium spini)
Kurzschwanziger
Blauling (Cupido argi-
ades)
Ulmen-Zipfelfalter
(Satyrium w-album)
Heuschrecken Heidegrashupfer - - -
(Stenobothrus  line-
atus)
Wiesengrashupfer
(Chorthippus dor-
satus)
Brutvogel Drosselrohrsanger Blaukehlchen Blaukehichen Braunkehichen
Eisvogel Braunkehichen Braunkehlchen Drosselrohrsanger
Feldsperling Dorngrasmiicke Dorngrasmiicke Feldlerche
Gansesager Drosselrohrsanger Drosselrohrsanger Flussregenpfeifer
Gartenrotschwanz Feldlerche Feldlerche Goldammer
Goldammer Feldsperling Feldsperling Grauammer
Graugans Flussregenpfeifer Flussregenpfeifer Griinspecht
Grauschnapper Goldammer Goldammer Rebhuhn
Griinspecht Grauammer Grauammer Schnatterente
Habicht Griinspecht Griinspecht Stieglitz
Kleinspecht Haussperling Haussperling Turmfalke
Kolbenente Rauchschwalbe Mausebussard Wachtel
Kuckuck Rebhuhn Rebhuhn
Mauersegler Schwarzspecht Schwarzspecht
Méausebussard Stieglitz Stieglitz
Mittelspecht Turmfalke Turmfalke
Pirol Wachtel Wachtel
Rauchschwalbe Wiesenschafstelze Wiesenschafstelze
Schleiereule
Schnatterente
Schwarzkehlchen
Schwarzspecht
Star
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Kriterium

Vorkommen und Lage in der Konverterflache bzw.

im Untersuchungsraum*

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Stieglitz
Trauerschnapper
Turmfalke
Waldkauz
Wasserralle
Vorbelastung (500 m UR)
Verkehr LA 14 sudlich der | BAB A92 (inkl. Park- | BAB A92 (inkl. Park- | St2141 direkt nord-
Isar; platz) direkt nordlich | platz) direkt nérdlich | lich der Konverterfla-
Gleisanschluss der Konverterflache; | der Konverterflache; | che.
vom KKI. St2074 ca. 120m | St2074 ca. 450 m
sudlich der Konver- | sidlich der Konver-
terflache; terflache;
LA22 ca. 400m | LA22 direkt 6stlich
westlich der Konver- | der Konverterflache;
Richtung Niederaich- Landshut-Plattling
bach; ca. 200 m sidlich
Bahnstrecke der Konverterfla-
Landshut-Plattling | che.
direkt sldlich der
Konverterflache;
Gleisanschluss
vom KKI.
Freileitungen zwei 380 kV- (von | - - 100 kV-Leitung ca.
Siden) und zwei 200 m sldlich der
110 kV-Leitungen Konverterflache.
(von Westen bzw.
Osten) zum KKI; die
beiden 110kV-Leitun-
gen tangieren rand-
lich die Konverterfla-
che, die beiden
380kV-Leitungen
queren die Konver-
terflache  auf ca.
350 m Lange.
Gasleitungen - Erdgasleitung Lands- | Erdgasleitung Lands- | -
hut-Dingolfing-Platt- hut-Dingolfing-Platt-
ling-Straubing quert | ling-Straubing ca.
den sudlichen Rand- | 150 m sidlich der
bereich der Konver- | Konverterflache.
terflache auf ca.
350 m Lange.
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Kriterium

Vorkommen und Lage in der Konverterflache bzw.

im Untersuchungsraum*

Standort 2

Standort 3 Standort 4 Standort 5

Versorgungsanlagen

KKI und Umspann-
werk direkt westlich
der Konverterflache.

BNatSchG

- 500 m fir die Fauna

* = Untersuchungsraum:
- 300 m fur geschitzte Flachen und Objekte

- Konverterstandort fiir Biotop- und Nutzungstypen nach Biotopwertliste inkl. gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 30

In der nachfolgenden Tabelle erfolgt die Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkun-
gen fur betroffene Kriterien im Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt.

Tabelle 12: Ermittlung und Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt —
Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt (inkl. Natura-2000 und Artenschutz)

Kriterium

Standort

Begriindung fiir die Einstufung der Erheblichkeit der voraussicht-
lichen Umweltauswirkungen

Vogelschutz- und FFH-Gebiete

FFH-Gebiete Standort 2 / Anlagebedingt werden keine FFH-Gebiete in Anspruch genommen.
Standort 3 / Im Rahmen einer ausfiihrlichen Auswirkungsanalyse (vgl. Kapitel 3.2)
Standort 4 / konnte flr die drei betrachteten FFH-Gebiete ,Mettenbacher, Grielten-
Standort 5 bacher und Kénigsauer Moos (Unteres Isartal)‘ (DE 7341-371), ,Leiten
der unteren Isar® (DE 7439-371) und ,Unteres Isartal zwischen Nieder-
viehbach und Landau® (DE 7341-301) gezeigt werden, dass erhebliche
Beeintrachtigungen fur alle mafgeblichen Bestandteile inkl. der Erhal-
tungsziele ausgeschlossen werden kénnen und dass das alle vier po-
tenziellen Konverterstandorte zu keinen Beeintrachtigungen der FFH-
Gebiete und ihrer Erhaltungsziele fiihren. Alle vier potenziellen Kon-
verterstandorte sind somit unter Beriicksichtigung kumulativer Wirkun-
gen als vertraglich im Sinne der FFH-Richtlinie fir die drei betrachteten
FFH-Gebiete einzustufen.
EU-VSG Standort 2 / Anlagebedingt wird kein Vogelschutzgebiet in Anspruch genommen.
Standort 3/ Im Rahmen einer ausflhrlichen Auswirkungsanalyse im Rahmen der
Standort 4 / Untersuchungen zur Natura 2000-Vertraglichkeit (vgl. Kapitel 3.2)
Standort 5 konnte fiir das EU-VSG ,Wiesenbritergebiete im Unteren Isartal“ (DE

7341-471) gezeigt werden, dass erhebliche Beeintrachtigungen fir alle
mafgeblichen Bestandteile inkl. der Erhaltungsziele ausgeschlossen
werden konnten und dass das alle vier potenziellen Konverterstandorte
zu keinen Beeintrachtigungen des EU-VSG und seiner Erhaltungsziele
fuhrt.

In der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung wurden auf Grund-
lage des Ergebnisses der Natura 2000-Vorprifung Auswirkungen der
Konverterstandorte 3 und 4 auf das EU-VSG ,Wiesenbritergebiete im
Unteren Isartal“ (DE 7341-471) durch die Wirkfaktoren
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Kriterium Standort Begriindung fiir die Einstufung der Erheblichkeit der voraussicht-
lichen Umweltauswirkungen

- Wirkfaktor (5-1, 5-2, 5-3) ,Baubedingte und betriebsbedingte
Stérungen”
- Wirkfaktor 5-2 ,Kulissenwirkung*
untersucht.
Samtliche Auswirkungen konnten
- im Fall des Wirkfaktors (5-1, 5-2, 5-3) ,Baubedingte und be-
triebsbedingte Stérungen® unter Berlcksichtigung der Scha-
densbegrenzungsmaflnahmen Vn 2 und Vn 7
- im Fall des Wirkfaktors 5-2 ,Kulissenwirkung“ unter Berlick-
sichtigung der Schadensbegrenzungsmaf-nahmen Vn 9 und
VN7
ausgeschlossen werden
Alle vier potenziellen Konverterstandorte sind somit auch unter Beriick-
sichtigung voraussichtlich kumulativer Wirkungen als vertraglich im
Sinne der FFH-Richtlinie fir das EU-VSG ,Wiesenbritergebiete im Un-
teren Isartal“ (DE 7341-471) einzustufen.

Gesetzlich geschiitzte Biotope nach §30 BNatSchG

Gesetzlich ge- | Standort 2 Anlagenbedingt werden bei Standort 2 folgende nach § 30 BNatSchG
schitzte Biotope gesetzlich geschiitzte Biotope in Anspruch genommen:

nach §30 BNatSchG - ca. 0,05 ha artenreiche Saume und Staudenfluren trocken-

warmer Standorte (K131-GWO00BK),

- ca. 0,7 ha Hartholzauenwalder, mittlere Auspragung und
Weichholzauenwalder, junge bis mittlere Auspragung (L532-
WA91FO0 und L521-WA91E0*).

Sind gesetzlich geschitzte Biotope durch anlagebedingte Flachenin-
anspruchnahmen betroffen, ist grundsatzlich von einem Verlust und
somit von einer erheblichen Beeintrachtigung (bzw. voraussichtlich er-
heblichen Umweltauswirkung) auszugehen.

Gemal § 30 BNatSchG sind entsprechende Handlungen die zu einer
Zerstorung oder einer sonstigen erheblichen Beeintrachtigung der ge-
listeten Biotoptypen flihren kdnnen, verboten. Von den Verboten kann
auf Antrag eine Ausnahme oder Befreiung zugelassen werden, wenn
die Beeintrachtigungen ausgeglichen werden kénnen.

Schutzgutrelevante Waldfunktionen

Waldfunktion Standort 2 Wald mit besonderer Bedeutung als Lebensraum wird auf ca. 2,6 ha
Lebensraum anlagebedingt durch den Konverterstandort in Anspruch genommen.
Nach Art. 5ff. BayWaldG sind "Funktionen des Waldes [...] zu beriick-
sichtigen", "die zusténdigen Forstbehérden rechtzeitig zu unterrichten
und anzuhéren". Eingriffe, in die mit der Schutzgutfunktion belegten
Waldflachen kdnnen aufgrund der relativ geringen Grofie des Standor-
tes nicht durch eine kleinrdaumige Anpassung des Standortes vermie-
den werden. Durch die Flacheninanspruchnahme gehen somit schutz-
gutrelevante Waldfunktionen verloren und kdnnen anschlieRend auch
nicht mehr fiir dieses Kriterium genutzt werden.
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Kriterium

Standort

Begriindung fiir die Einstufung der Erheblichkeit der voraussicht-
lichen Umweltauswirkungen

Verbleibende, erheblich nachteilige Umweltauswirkungen auf Wald mit
besonderer Bedeutung als Lebensraum kdnnen somit nicht ausge-
schlossen werden.

Sonstige regional bedeutsame Gebiete fiir die Avifauna

Wiesenbriterkulisse

Standort 3/
Standort 4 /
Standort 5

Innerhalb der Wiesenbriterkulisse wird It. LfU eine Bewirtschaftung im
Rahmen des bayerischen Vertragsnaturschutzprogramms bevorzugt
angestrebt: Eine Mehrung der unter Vertragsnaturschutz stehenden
Flachen ist zudem ausgesprochenes Ziel der Wiesenbriterkulisse. Zu-
satzlich bildet die Wiesenbriterkulisse eine fachliche Beurteilungs-
grundlage fiir Planungs- und Eingriffsvorhaben in diesen Gebieten.

Die Wiesenbriterkulisse wird durch die potenziellen Konverterstan-
dorte anlagebedingt nicht in Anspruch genommen.

Wertgebende Arten der Wiesenbriterkulisse sind im Rahmen der Brut-
und Rastvogelkartierungen fir die UR erfasst worden.

Andere anlagebedingte (Kulissenwirkung) und betriebsbedingte Wir-
kungen werden art-/gildenspezifisch im Rahmen der ASE betrachtet.

Biotop- / Nutzungsstrukturen

Biotop- / Nutzungs-
strukturen

Standort 2 /
Standort 3 /
Standort 4 /
Standort 5

Bei der anlagebedingten Inanspruchnahme von Biotoptypen (v.a.
durch Versiegelung) ist grundsatzlich von einem Verlust und somit von
einer erheblichen Beeintrachtigung (bzw. voraussichtlich erheblichen
Umweltauswirkung) auszugehen. Auf dem Konverterstandort 2 befin-
den sich diesbezuglich auf 5,3 ha mittel- und hochwertige Biotoptypen
(Biotopwertliste BayKompV), wahrend sich auf den anderen Standor-
ten fast nur geringwertige Biotoptypen befinden.

Erhebliche Beeintrachtigungen sind in Bayern nach BayKompV zu
kompensieren. Uber den Mittelwert der Wertpunkte der Biotoptypen je
Flache ist der Kompensationsbedarf in Wertpunkten fiir den Standort
2 ca. dreimal hoher als fiir einen der anderen Standorte. Ggf. sind Ver-
luste von landschaftspragenden Gehdlzen gesondert zu kompensie-
ren.

Auch flr die baubedingten Flacheninanspruchnahmen muss zumin-
dest fUr die mittel- und hochwertigen Biotoptypen von einer erheblichen
Beeintrachtigung ausgegangen werden. Weitere baubedingte Auswir-
kungen (z.B. Veranderung der Standortbedingungen grundwasserna-
her Standorte) wirken nur temporar und kdnnen mit geeigneten Maf3-
nahmen (vgl. Kapitel 6.2 SUP, Unterlage 5.1) wahrscheinlich weitge-
hend gemindert werden.

Okokontoflachen

Okokontoflachen

Standort 2

Anlagenbedingt werden bei Standort 2 auf ca. 4,9 ha Ausgleichsfla-
chen des KKI in Anspruch genommen. Der Verlust der geplanten Bio-
toptypen (Werte und ggf. Funktionen) zieht einen zusatzlichen Kom-
pensationsbedarf nach sich.
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Kriterium

Standort

Begriindung fiir die Einstufung der Erheblichkeit der voraussicht-
lichen Umweltauswirkungen

Besonderer Artenschutz / weitere planungsrelevante Arten

Amphibien

Standort 2 /
Standort 3 /
Standort 4 /
Standort 5

Amphibienvorkommen sind auf allen Konverterflachen zu vermuten,
gesicherte Nachweise fiir sieben Arten liegen fiir Standort 2 vor. Hier
kommt es mit hoher Wahrscheinlichkeit zu einer Zerstérung der Bo-
denstruktur und baubedingten Individuenverlusten. Standort 4 zeich-
net sich durch den Nachweis des Laubfrosches aus. Fir alle Gbrigen
Standorte ist dies aufgrund potenzieller Artvorkommen zu erwarten.

Durch Anwendung von Vermeidungs- und CEF-MalRhahmen kann eine
Auslésung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur die Artgruppen ausgeschlos-
sen werden.

Die MafRnahmen sind artiibergreifend wirksam.

Reptilien

Standort 2 /
Standort 3/
Standort 4 /
Standort 5

Bau- und anlagenbedingt kann es neben der Tétung einzelner Indivi-
duen durch Fallenwirkung auch zu Verlust und Veranderung des Bo-
dengefiiges und damit zum Verlust von Habitaten der Zauneidechse
kommen. Hierdurch werden sowohl Vermeidungsmal3nahmen in Form
von Vergramung und Abfangen von Individuen als auch CEF-MafRnah-
men notwendig. Diese beinhalten die Schaffung von Eiablageplatzen
und Ausgleichshabitaten. Die MaRnahmen gelten fir die Zau-
neidechse an allen drei Standorten. Zusétzlich sind die genannten
MaRnahmen fiir die Schlingnatter an Standort 2 und 5 notwendig.

Fledermause

Standort 2 /
Standort 3 /
Standort 4 /
Standort 5

Baubedingt kann es bei Standort 2 durch Gehoélzenthahmen zum Weg-
fall von Tagesquartieren baumbewohnender Arten kommen, sodass
Vermeidungs- und AusgleichsmaRhahmen notwendig werden. Diese
setzen sich zusammen aus einer Bauzeitenregelung fir Geholzein-
griffe mit vorheriger Besatzkontrolle sowie dem Anbringen von Ersatz-
quartieren fur Baumbewohnende Arten. Aufgrund des geringen Alters
der Baumbestande und der damit zu erwartenden geringen Baumhéh-
lendichte ist in dem Gebiet um Konverterstandort 2 ein Vorkommen
von Wochenstuben baumbewohnender Arten nicht sehr wahrschein-
lich.

Fir alle anderen Standorte fallen keine MaRnahmen an, da hier auf-
grund ungeeigneter Habitatstrukturen lediglich von Transferflligen ein-
zelner Arten ausgegangen werden kann.

Durch Anwendung von Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen kann eine
Auslésung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG flr die Artgruppen ausgeschlos-
sen werden.

Saugetiere
Fledermause)

(ohne

Standort 2/
Standort 3 /
Standort 4 /
Standort 5

Der Biber kommt in Bayern in einem guten Erhaltungszustand vor. Eine
Verschlechterung des EHZ der Population ist unter Bericksichtigung
geeigneter MaRRnahmen fiir die Standorte 2 und 4 nicht anzunehmen.

Die Haselmaus wurde an Standorten 2, 3 und 4 nachgewiesen und ist
auch an Standort 5 nicht auszuschlielen. Bau- und anlagenbedingte
Flacheninanspruchnahme und der damit verbundene Verlust von Ha-
bitaten beschrankt sich jedoch nur auf Standort 2, sodass hier eine
Umsiedlung von Individuen als Vermeidungsmafnahmen notwendig
wird.
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Kriterium

Standort

Begriindung fiir die Einstufung der Erheblichkeit der voraussicht-
lichen Umweltauswirkungen

Durch Anwendung von Vermeidungs- und CEF-Maf3nahmen kann eine
Auslésung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir die Artgruppen ausgeschlos-
sen werden.

Libellen

Standort 2

Die Artgruppe wird aufgrund ihrer gewasserassoziierten Lebensweise
durch die Malnahmen CEF1 und CEF3 (Amphibien) abgedeckt.

Schmetterlinge

Standort 2/
Standort 3 /
Standort 4 /
Standort 5

Vorkommen der beiden Anhang IV-Arten Dunkler und Heller Wiesen-
knopf-Ameisenblauling wurden fiir die feuchten Offenlandbereiche
nordlich der Konverterstandorte 3 und 4 beschrieben. Aufgrund raum-
licher Trennung von Konverterstandort und Artvorkommen - bedingt
durch die Autobahn 92 — sind baubedingte Auswirkungen nicht zu er-
warten. In Verbindung mit Vermeidungs- und CEF Mafinahmen koén-
nen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
auch auf Standort 5 fir die Artgruppe ausgeschlossen werden.

Standort 2 zeichnet sich durch Vorkommen weiterer planungsrelevan-
ter Arten der Tagfalter aus, wie z.B. Ulmen-Zipfelfalter, GroRRer Schil-
lerfalter und Kurzschwanziger Blauling. Fur diese Arten werden im
Rahmen der obligatorisch durchzuflihrenden Umweltbaubegleitung
gezielt Maflnahmen zur Minimierung von Beeintrachtigungen abgelei-
tet. Zusatzlich profitieren die genannten Arten von Ausgleichsmafnah-
men zur Verbesserung der Sommerlebensrdume anderer Artgruppen
wie Amphibien und Reptilien.

Brut- und Rastvogel

Standort 2

Fir Gehdlzbrutende Arten des Halboffenlandes wie den Gartenrot-
schwanz oder Trauerschnapper sowie waldbewohnende Arten wie Ha-
bicht und Schwarzmilan sind AusgleichsmafRnahmen durch Anbringen
kinstlicher Nisthilfen notwendig.

Artlibergreifend kdonnen Beeintrachtigungen durch Anwendung der
Bauzeitenregelung verhindert werden, sodass in Kombination mit
CEF-Mafinahmen artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir die Artgruppen ausgeschlos-
sen werden kénnen.

Standort 3/
Standort 4 /
Standort 5

Fir bodenbritende Arten des Offen- und Halboffenlandes wie Feldler-
che, Rebhuhn, Wiesenschafstelze und Braunkehlchen sowie typische
Arten der Feuchtwiesen wie Kiebitz und Grofer Brachvogel sind Aus-
leichsmalRnahmen notwendig. Darunter zéhlen neben der Nutzungs-
extensivierung mit Wiedervernassungsmafinahmen und Optimierung
von Nahrungshabitaten auch das Anlegen von Buntbrachestreifen auf
Ackerflachen.

Artubergreifend kdénnen Beeintrachtigungen durch Anwendung der
Bauzeitenregelung verhindert werden, sodass in Kombination mit
CEF-Mafnahmen artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir die Artgruppen ausgeschlos-
sen werden kdnnen.

Fazit

Insgesamt stellt sich Konverterstandort 2 durch die Eingriffe in mittel- und hochwertige Biotoptypen, in nach §
30 BNatSchG gesetzlich geschitzte Biotope, Eingriffe in Funktionswald und Ausgleichsflachen des KKI sowie
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durch die artenschutzrechtlich notwendigen Vermeidungs- und CEF-MaRRnahmen (v.a. Haselmaus, Fleder-
mause und Reptilien) deutlich unglinstiger dar, als die anderen Standorte.

Notwendige Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen:
Vgl. Kapitel 3.3.4.

Notwendige KompensationsmaRnahmen:

Erhebliche Beeintrachtigungen von Biotoptypen sind in Bayern nach BayKompV zu kompensieren. Uber den
Mittelwert der Wertpunkte der Biotoptypen je Flache ist der Kompensationsbedarf in Wertpunkten fiir den
Standort 2 ca. dreimal héher, als fiir einen der anderen Standorte.

Verluste von landschaftspragenden Gehdlzen am Standort 2 sind ggf. gesondert zu kompensieren.

Die am Standort 2 in Anspruch genommenen Ausgleichsflachen des KKI ziehen einen zusatzlichen Kompen-
sationsbedarf nach sich.

Der Verlust von nach § 30 BNatSchG gesetzlich geschitzten Biotopen am Standort 2 muss ausgeglichen
werden (Antrag auf Ausnahme oder Befreiung).

Der Verlust von Funktionswald am Standort 2 ist méglicherweise forstrechtlich auszugleichen (Ersatzauffors-
tung).

313 SG Boden und Flache
Fir das Schutzgut Boden liegt das Hauptaugenmerk auf den natirlichen Bodenfunktionen. Diese gliedern sich
in folgende Teilaspekte:

- Boden als Lebensraum und Lebensgrundlage fiir Menschen, Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen,

- Boden als Bestandteil des Naturhaushaltes, i. e. S. Wasser- und Nahrstoffkreislauf sowie Ausgleichs-
medium,

- Boden als natur- und kulturgeschichtliches Archiv.

Als wesentliche Umweltziele fiir die Schutzgliter Boden und Flache sind daher der Erhalt der Filter-, Puffer-,
Speicher- und Ausgleichsfunktion im Wasserkreislauf, des Ertrags- und Entwicklungspotenzials sowie der
Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte anzufihren.

In der nachfolgenden Tabelle wird der Bestand fur die Schutzgiter Boden und Flache im schutzgutspezifi-
schen Untersuchungsraum (UR) sowie dessen Vorbelastungen aufgefihrt.

Tabelle 13: Bestandsbeschreibung der relevanten Merkmale der Umwelt und des derzeitigen Umweltzustan-
des — Schutzgut Boden und Schutzgut Flache

Kriterium Vorkommen und Lage innerhalb der Konverterflache bzw.
im Untersuchungsraum

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Natiirliche Bodenfruchtbarkeit/ Ertragsfahigkeit

Boden niedriger bis Flachen sind groRfla- | Flachen sind verein- | Drei Flachen sind | Flachen sind kleinfla-
sehr niedriger natirli- | chig innerhalb des | zelt im UR noérdlich, | kleinflachig im Be- | chig innerhalb der
cher Bodenfruchtbar- | gesamten UR sowie | dstlich und sidlich | reich des Konverter- | nérdlichen und sudli-
keit / Ertragsfahigkeit | im Bereich des Kon- | des Konverterstan- | standortes  vorhan- | chen UR vorhanden.
verterstandortes vor- | dortes vorhanden. den. Zwei weitere
handen. Flachen ragen klein-
flachig in den nord-
westlichen UR rein.
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Kriterium

Vorkommen und Lage innerhalb der Konverterflache bzw.

im Untersuchungsraum

Standort 2

Standort 3

Standort 4

Standort 5

Boden mittlerer na-
tarlicher Boden-

Flachen sind groRfla-
chig innerhalb des

Flachen nehmen den
Grofiteil des UR so-

Flachen nehmen den
Grofdteil des UR so-

Flachen sind groRfla-
chig innerhalb des

cher Bodenfruchtbar-
keit / Ertragsfahigkeit

sich kleinflachig im
westlichen, Ostlichen
und sudlichen UR.
Eine einzelne Flache
grenzt  unmittelbar
sidlich an den UR
an.

fruchtbarkeit / Er- gesamten UR sowie | wie den gesamten | wie des Konverter- | UR sowie kleinflachig

tragsfahigkeit im Bereich des Kon- | Konverterstandortes | standortes ein. im Bereich des Kon-
verterstandortes vor- | ein. verterstandortes vor-
handen. handen.

Boden hoher natirli- | - Flachen befinden | Flachen sind verein- | Flachen nehmen den

zelt im sidlichen und
Ostlichen Bereich des
Konverterstandortes
sowie im sldlichen
UR vorhanden.

Grofiteil des Konver-
terstandortes sowie
Teile des westlichen
und Ostlichen UR ein.

Boden sehr hoher
natirlicher Boden-
fruchtbarkeit / Er-
tragsfahigkeit

zial

Boden mit besonderen Standorteigenschaften (Extremstandorte) abgebildet durch Biotopentwicklungspoten-

Boden mit hohem Bi-
otopentwicklungspo-
tenzial

Flachen sind groRfla-
chig innerhalb des
gesamten UR sowie
dem Bereich des
Konverterstandortes
vorhanden.

Flachen sind kleinfla-
chig im UR nérdlich
und norddstlich sowie
sudlich und sudost-
lich des Konverter-
standortes  vorhan-
den.

Drei Flachen sind
kleinflachig im Be-
reich des Konverter-
standortes  vorhan-
den.

Flachen sind kleinfla-
chig im nordwestli-
chen und nordostli-
chen UR vorhanden.

Boéden mit sehr ho-

Flachen sind kleinfla-

Eine Flache ist sud-

Eine Flache ist sud-

Drei Flachen ragen

hem Biotopentwick- chig im UR sowohl | lich des Konverter- | dstlich des Konver- | kleinflichig in den
lungspotenzial nordlich und &stlich | standortes  vorhan- | terstandortes vorhan- | sudlichen UR.
des Konverterstan- | den sowie weitere | den sowie weitere
dortes vorhanden. Teilflachen liegen im | Teilflachen ragen
nérdlichen UR wund | kleinflachig in den
ostlich des Konver- | nordwestlichen UR.
terstandortes.
Retentionsvermogen inkl. Filterfunktion
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Kriterium

Vorkommen und Lage innerhalb der Konverterflache bzw.

im Untersuchungsraum

Standort 2

Standort 3

Standort 4

Standort 5

Boden niedrigen bis
sehr niedrigen Re-
tentionsvermégens

Flachen sind groRfla-
chig innerhalb des
gesamten UR sowie
im Bereich des Kon-
verterstandortes vor-
handen.

Drei Flachen befin-
den sich kleinflachig
im nordlichen UR.
Zwei Flachen gren-
zen Ostlich unmittel-
bar an den Konver-
terstandort an. Eine
weitere Flache befin-
det sich sudlich des
Konverterstandortes.

Eine Flache grenzt
kleinflachig  slidost-
lich an den Konver-
terstandort an.

Zwei Flachen sind
kleinflachig innerhalb
des nordlichen UR
vorhanden.

Boden mittleren Re-
tentionsvermoégens

Flachen sind im west-
lichen, nordlichen
und 6stlichen UR vor-
handen. Eine Flache
Uberschneidet  sich
mit dem nordostli-
chen Bereich des
Konverterstandortes.

Flachen sind kleinfla-
chig im nordlichen,
ostlichen und sidli-
chen UR vorhanden.

Flachen sind im ge-
samten UR sowie im
Bereich des Konver-
terstandortes vorhan-
den.

Flachen sind im nord-
lich und stdlichen UR
vorhanden.

Boden hohen Re-

Flachen finden sich

Flachen nehmen den

Flachen sind grof¥fla-

Flachen nehmen den

tentionsvermdgens im  nordwestlichen, | Grofteil des Konver- | chig im Bereich des | GroBteil des Konver-
nérdlichen und nord- | terstandortes ein und | Konverterstandortes | terstandortes sowie
ostlichen UR. sind grof¥flachig im | sowie dem gesamten | des UR ein.
westlichen, o6stlichen | UR vorhanden.
und sidlichen UR
vorhanden.
Bdden sehr hohen Drei Flachen ragen | Jeweils eine Flache | Eine Flache ragt | -
Retentionsvermo- kleinflachig in den | ragt kleinflachig in | kleinflichig in den
gens nérdlichen UR. den sudwestlichen | stdéstlichen UR.
und siuddstlichen UR
hinein.
Grundwasserbeeinflusste Boden
Gleye Flachen ragen in den | Drei Flachen befin- | Eine Flache ragt in | -
noérdlichen UR rein. den sich innerhalb | den stdéstlichen Be-
des UR. Eine Flache | reich des UR hinein.
Uberschneidet  sich
mit dem sudlichen
Bereich des Konver-
terstandortes.
Kalkpaternia Flachen nehmen den | - - -
Grolteil des UR so-
wie den gesamten
Konverterstandort
ein.
Pararendzina-Gley Flachen ragen in den | Flachen sind im sud- | Flachen sind im sud- | -
nérdlichen UR. lichen UR vorhanden | lichen UR vorhanden
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chig innerhalb des
UR vorhanden und
nehmen den Grofteil
des Konverterstan-
dortes ein.

chig innerhalb des
UR vorhanden und
nehmen den Grofteil
des Konverterstan-
dortes ein.

Kriterium Vorkommen und Lage innerhalb der Konverterflache bzw.
im Untersuchungsraum
Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
und dberschneiden | und Uberschneiden
sich kleinflachig mit | sich kleinflachig mit
dem sldlichen Be- | dem sldwestlichen
reich des Konverter- | Bereich des Konver-
standortes. terstandortes.
Anmoogley - Flachen sind groRfla- | Flachen sind grof¥fla- | Eine Flache ragt in

den sudostlichen UR
und  Uberschneidet
sich mit dem sudli-
chen Bereich des
Konverterstandortes.

Stauwasserbeeinflusste Boden

Braunerde-Pseu-
dogley

Pseudogley

Organische Béden (Moore/ Moorbéden)

Sehr hoher Anteil

Flachen sind groRfla-
chig innerhalb des
UR vorhanden und
nehmen den Groliteil
des Konverterstan-
dortes ein.

Flachen sind groffla-
chig innerhalb des
UR vorhanden und
nehmen den Grofteil
des Konverterstan-
dortes ein.

Flachen ragen in den
sudlichen und sid-
ostlichen UR und
Uberschneiden sich
mit dem sidlichen
Bereich des Konver-
terstandortes.

Verdichtungsempfindliche Béden

Bdden hoher Ver-
dichtungsempfind-
lichkeit

Flachen sind groRfla-
chig im nordwestli-
chen, nordlichen,

Flachen sind groRfla-
chig im gesamten UR
vorhanden und neh-

Flachen sind grof¥fla-
chig im gesamten UR
vorhanden und neh-

Flachen nehmen den
Grofiteil des UR so-
wie den gesamten

Verdichtungsemp-
findlichkeit

flachig in den nérdli-
chen UR. Eine Fla-
che grenzt unmittel-
bar an den 0&stlichen
Bereich des Konver-
terstandortes an.

sich im Bereich des
Konverterstandortes
sowie weitere Fla-
chen ragen Kkleinfla-
chig in den nordli-
chen UR.

nordostlichen und | men den Grofteil des | men einen Grofdteil | Konverterstandort
ostlichen UR vorhan- | Konverterstandortes des Konverterstan- | ein.
den. ein. dortes ein.

Bdden sehr hoher - Flachen ragen klein- | Eine Flache befindet | Zwei Flachen sind

kleinflachig im sudli-
chen UR vorhanden.

Erosionsgefiahrdete Béden

Bdden hoher Erosi-
onsgefahrdung

Flachen sind sehr
kleinflachig Uber den
westlichen, nordli-
chen und d&stlichen
UR verteilt
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Kriterium

Vorkommen und Lage innerhalb der Konverterflache bzw.

im Untersuchungsraum

nahme 60%)

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Boden sehr hoher - - - Flachen sind nord-

Erosionsgefahrdung westlich und nérdlich
im UR vorhanden.
Eine Flache befindet
sich innerhalb des
Konverterstandortes.

Schutzgutrelevante Waldfunktionen

Waldfunktion Boden- | - - - -

schutz

Geotope

Flache (dauerhafte Inanspruchnahme)

Konverterflache 8,75 ha 8,75 ha 8,75 ha 8,75 ha

Vollversiegelung (An- | 5,25 ha 5,25 ha 5,25 ha 5,25 ha

Vorbelastungen

Deponien /
Ablagerungen (UR)

Altlasten / Altlasten-
verdachtsflachen
(Konverterstandort)

Versiegelung
(Konverterstandort)

Versiegelter Weg (ca.
460 m Lange)

Versiegelung (UR)

Grof¥flachig  versie-
gelte und teilversie-
gelte Flachen im Um-
feld des KKI, westlich
und sudlich der Kon-
verterflache;

1 Wohnbauflache
nordlich der Konver-
terflache.

BAB A92 (inkl. Park-
platz) direkt nérdlich
der Konverterflache;

St2074 ca. 120m
sudlich der Konver-
terflache und LA 11
Richtung Niederaich-
bach;

Diverse Wohn-
/Wohnmischbaufla-
chen sowie Industrie-
/ Gewerbeflachen
sudlich und dstlich
der Konverterflache.

BAB A92 (inkl. Park-
platz) direkt nordlich
der Konverterflache;
LA 22 direkt 0stlich
der Konverterflache;

2 Wohnbauflachen
sudlich der Konver-
terflache.

St 2141 direkt nord-
lich der Konverterfla-
che.

* = Untersuchungsraum: 300 m
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Bei den Bdden auf den potenziellen Konverterstandorten handelt es sich fast ausschliellich um agrarisch
genutzte Béden mit giinstigen Erzeugungsbedingungen (vgl. auch 4.4.1). Lediglich Standort 2 wird nur auf ca.
einem Drittel der Flache landwirtschaftlich genutzt. Die Nutzung erfolgt entsprechend intensiv. Diese intensive
Nutzung belastet die Flachen durch mogliche Stoffanreicherungen (z. B. Giille), auch kann es zum Einsatz
von Chemikalien kommen. Durch Befahrung mit schwerem landwirtschaftlichem Gerat bei intensiv genutzten
Flachen kann eine Verdichtung des Bodens entstehen. Versiegelte Bereiche befinden sich auf dem Standort
2. Weitere versiegelte Bereiche befinden sich v.a. durch Stral’en im Umfeld aller Konverterstandorte.

In der nachfolgenden Tabelle erfolgt die Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkun-
gen fir betroffene Kriterien in den Schutzgltern Boden und Flache.

Tabelle 14: Ermittlung und Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt —
Schutzgut Boden und Schutzgut Flache

Kriterium Standort Begriindung fiir die Einstufung der Erheblichkeit der voraussicht-
lichen Umweltauswirkungen
Alle betrachteten Kri- | Standort 2 / Anlagebedingt wird mit allen potenziellen Konverterstandorten eine
terien Standort 3/ Flache von max. 8,75 hain Anspruch genommen, davon 5,25 ha durch
Standort 4 / Vollversiegelung (Annahme 60%). Dies geht auf voll- und teilversiegel-
ten Bereichen mit einem weitgehenden Verlust der Bodenfunktionen
Standort 5 einher und stellt eine voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkung
dar.
Baubedingte Auswirkungen (Veranderung des Wasserhaushalts der
Bdden bei Grundwasserabsenkung, Veranderung der Bodenstruktur
und des Bodengefliges, Schadstoffeintrage in den Boden) wirken nur
temporar und kénnen mit geeignete Mallnahmen (vgl. Kapitel 6.2
SUP, Unterlage 5.1) weitgehend gemindert werden. Trotz Anwen-
dung der MaRRnahmen kdénnen fur Béden mit besonderen Standortei-
genschaften (Extremstandorte), organische Béden und verdichtungs-
empfindliche Béden Beeintrachtigungen und damit voraussichtlich er-
hebliche Umweltauswirkungen nicht ganzlich ausgeschlossen wer-
den.
Naturliche Boden- | Standort 2 / Aufgrund groRflachiger Inanspruchnahme von Béden hoher natirlicher
fruchtbarkeit/ Er- | Standort 3/ Bodenfruchtbarkeit / Ertragsfahigkeit stellt sich Standort 5 ungtinstiger
tragsfahigkeit Standort 4 / dar, als die anderen Standorte. Standort 2 ist mit grof3flachig vorhan-
denen Boden niedriger bis sehr niedriger natirlicher Bodenfruchtbar-
Standort 5 keit / Ertragsfahigkeit am ginstigsten.
Bbdden mit besonde- | Standort 2 / Aufgrund grof¥flachiger Inanspruchnahme von Béden mit hohem Bio-
ren  Standorteigen- | standort 3/ topentwicklungspotenzial stellt sich Standort 2 unglinstiger dar, als die
schaften (Extrem- anderen Standorte.
standorte) abgebildet Standort 4/
durch Biotopentwick- | Standort 5
lungspotenzial
Retentionsvermdégen | Standort 2 / Aufgrund grofRflachiger Inanspruchnahme von Bdden hohen Retenti-
inkl. Filterfunktion Standort 3 / onsvermégens stellen sich die Standorte 3, 4 und 5 ungtinstiger dar,
Standort 4 / als Standort 2.
Standort 5

ARGE SuedOstLink

SOL_BFP_D_Konverter.docx

61381
© ARGE SOL



Bundesfachplanung
Realisierbarkeit moglicher Konverterstandorte - Abschnitt D

Kriterium Standort Begriindung fiir die Einstufung der Erheblichkeit der voraussicht-
lichen Umweltauswirkungen

Grundwasserbeein- Standort 2 / Aufgrund grof¥flachiger Inanspruchnahme von Grundwasserbeein-
flusste Boden Standort 3/ flusste Béden stellen sich die Standorte 2, 3 und 4 unglinstiger dar, als
Standort 4 / Standort 5.
Standort 5
Organische  Boéden | Standort 3/ Aufgrund grofRflachiger Inanspruchnahme von Organischen Bdden
(Moore/ Moorbdden) | standort 4 / (Moore/ Moorbéden) stellen sich die Standorte 3 und 4 ungunstiger
dar, als Standort 5. Standort 2 beansprucht keine organischen Béden.
Standort 5
Verdichtungsemp- Standort 2 / Aufgrund grof¥flachiger Inanspruchnahme von Bdden hoher Verdich-
findliche Béden Standort 3/ tungsempfindlichkeit stellen sich die Standorte 3, 4 und 5 unglinstiger
Standort 4 / dar, als Standort 2.
Standort 5
Erosionsgeféhrdete Standort 5 Aufgrund der (kleinflachigen) Inanspruchnahme von Bdéden hoher und
Bdden sehr hoher Erosionsgefahrdung stellt sich Standort 5 unginstiger dar,
als die anderen Standorte.
Flache (dauerhafte | Standort 2/ Die dauerhafte Flacheninanspruchnahme ist an allen Standorten
Inanspruchnahme) Standort 3/ gleich.
Standort 4 /
Standort 5

Fazit

Die anlagebedingten Flacheninanspruchnahmen stellen voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen dar.
Baubedingte Auswirkungen kdénnen im Schutzgut Boden mit geeigneten MaRnahmen (vgl. Kapitel 6.2 SUP,
Unterlage 5.1) weitgehend gemindert werden, voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen an dieser
Stelle aber nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Je nach betrachtetem Kriterium stellen sich die Standorte
vergleichsweise glinstig oder ungiinstig dar. Insgesamt kann Standort 2 als geringfligig glinstiger eingeschatzt
werden, als die anderen Standorte.

Fir das Schutzgut Flache ergeben sich keine Standortunterschiede.

3.14 SG Wasser

Fir das Schutzgut Wasser werden neben wasserrechtlichen Schutzgebieten, insbesondere die Verbreitung
der Oberflachengewasser (einschlieRlich der Uberschwemmungsgebiete) und Grundwasservorkommen be-
trachtet.

Die wesentlichen Umweltziele ergeben sich aus der EU-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) und ihrer Umsetzung
im Wasserhaushaltsgesetz (WHG) sowie auf dessen Grundlage ergangenen Verordnungen. Diese sehen vor,
fur oberirdische Gewasser einen guten 6kologischen und einen guten chemischen Zustand und fur das Grund-
wasser einen guten mengenmaRigen und einen guten chemischen Zustand zu erreichen. Zusatzlich ist ein
Verschlechterungsverbot fir den 6kologischen und chemischen Zustand oberirdischer Gewasser und den
mengenmafligen und chemischen Zustand des Grundwassers definiert.

In der nachfolgenden Tabelle wird der Bestand fiir das Schutzgut Wasser im schutzgutspezifischen Untersu-
chungsraum (UR) sowie dessen Vorbelastungen aufgefihrt.
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Tabelle 15: Bestandsbeschreibung der relevanten Merkmale der Umwelt und des derzeitigen Umweltzustan-
des — Schutzgut Wasser

Kriterium

im Untersuchungsraum

Vorkommen und Lage innerhalb der Flache bzw.

Standort 2

Standort 3

Standort 4

Standort 5

FlieBgewasser

Die Isar quert klein-
flachig den stdlichen
UR.

Der Sickergraben mit
abzweigenden was-
serfihrenden Graben
quert den sudlichen
UR.

Der Langenmuhl-
bach quert den nérd-
lichen UR.

Der Schwarzgraben
reicht in den nordost-
lichen UR.

Der Moosgraben
quert den &stlichen
UR.

Ein vom Mossgraben
abzweigendes unbe-
nanntes Flieligewas-
ser quert den nordli-
chen UR.

Drei nérdlich an den
Wattenbacher Gra-
ben angeschlossene
FlieRgewasser ragen
in den 6stlichen UR.

Stillgewasser

Der Stausee Nieder-
aichbach ragt klein-
flachig in den nordli-
chen UR.

Ein unbenanntes
Stillgewasser befin-
det sich im stdostli-
chen UR.

Ein unbenanntes
Stillgewasser befin-
det sich Ostlich des
Konverterstandortes.

Ein unbenanntes Still-
gewasser ragt klein-
flachig in den nord-
westlichen UR.

Uferzonen nach § 61

BNatSchG

Die Uferzone eines
unbenannten Stillge-
wassers ragt in den
sudostlichen UR.

Die Uferzone der Isar
sowie des ange-
schlossenen Stausee
Niederaichbach ra-
gen in den sudlichen
UR.

Wasserschutzgebiet Zone | und Il

Wasserschutzgebiet Zone Il

Einzugsgebiete von Wassergewinnungsanlagen
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Kriterium

Vorkommen und Lage innerhalb der Flache bzw.
im Untersuchungsraum

Standort 2

Standort 3

Standort 4

Standort 5

stand (<2 m)

Gebiete mit geringem / sehr geringem Geschiitztheitsgrad des Grundwassers/ Gebiete mit geringem Flurab-

Raumordnerische Festlegungen zur Wasserwirtschaft

Vorranggebiete Hoch

wasserschutz

Festgesetzte und vor

ldufig gesicherte Uberschwemmungsgebiete

Das festgesetzte
Uberschwemmungs-
gebiet der Isar sowie
des angeschlosse-
nen Stausee Nieder-
aichbach ragt klein-
flachig in den sudli-
chen UR.

Wasserkorper (Oberflaichengewédsser) gemaR Richtlinie 2000/60/EG (WRRL)

Die lIsar sowie der
Stausee Niederaich-
bach ragen kleinfla-
chig in den sudlichen
UR.

Der Langenmuhl-
bach quert den nérd-
lichen UR
(DE_RW_DEBY_1_
F434).

Der Schwarzengra-
ben ragt in den nord-
Ostlichen UR
(DE_RW_DEBY_F4
36).

Der
quert den dstlichen
UR
(DE_RW_DEBY_1_
F435).

Moosgraben | -
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Kriterium

Vorkommen und Lage innerhalb der Flache bzw.

im Untersuchungsraum

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Grundwasserkorper gemaR Richtlinie 2000/60/EG (WRRL)
Der  Grundwasser- | Der Grundwasserkér- | Der Grundwasserkor- | Der Grundwasserkor-
korper ,Tiefengrund- | per ,Tiefengrundwas- | per ,Tiefengrundwas- | per ,Tiefengrundwas-
wasserkorper Ther- | serkorper Thermal- | serkérper Thermal- | serkdrper Thermal-
malwasser* wasser* wasser* wasser*

(DE_GB_DEBY_DE
GK1110) nimmt den
gesamten UR und
Konverterstandort
ein.

Der  Grundwasser-
korper ,Quartar -
Landshut*

DE_GB DEBY_1 G
105 nimmt den ge-
samten UR und Kon-
verterstandort ein.

(DE_GB_DEBY_DE
GK1110) nimmt den
gesamten UR und
Konverterstandort
ein.

Der Grundwasserkor-
per ,Quartar — Lands-
hut*

DE_GB DEBY_1 G
105 nimmt den ge-
samten UR und Kon-
verterstandort ein.

(DE_GB_DEBY_DE
GK1110) nimmt den
gesamten UR und
Konverterstandort
ein.

Der Grundwasserkor-
per ,Quartar — Lands-
hut*

DE_GB DEBY_1 G
105 nimmt den ge-
samten UR und Kon-
verterstandort ein.

(DE_GB_DEBY_DE
GK1110) nimmt den
gesamten UR und
Konverterstandort
ein.

Der Grundwasserkor-
per ,Quartar — Lands-
hut*

DE_GB DEBY_1 G
105 nimmt den groRe
Teil des UR und des
Konverterstandortes
ein.

Der Grundwasserkor-
per ,Vorlandmolasse
- Furth”
DE_GB DEBY_1_G
107 nimmt den nord-
lichen UR sowie den

nordlichen  Bereich
des Konverterstan-
dortes ein.
Sonstige Besonderheiten
Gebiete mit Quellen - - - -
Vorbelastungen
s. Schutzgut Boden
* = Untersuchungsraum: 300 m
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In der nachfolgenden Tabelle erfolgt die Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkun-
gen flr betroffene Kriterien im Schutzgut Wasser.

Tabelle 16: Ermittlung und Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt —
Schutzgut Wasser

Kriterium

Standort

Begriindung fiir die Einstufung der Erheblichkeit der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen

Nicht flachig darstellbare Sachverhalte

FlieRgewasser Standort 2/
Standort 3/
Standort 4 /
Standort 5
Wasserkorper Standort 2/
(Oberflachenge- | standort 3/
wasser) Standort 4

Alle linearen FlieBgewasser sowie Wasserkorper (Oberflachengewasser) ge-
maf Richtlinie 2000/60/EG (WRRL) ragen lediglich in den UR des jeweiligen
Standortes hinein. Eine anlage- sowie baubedingte Flacheninanspruchnahme
durch den Konverterstandort ist in den Bereichen der FlieRgewasser sowie
Wasserkdrper nicht vorgesehen. Die Wasserkérper weisen einen magigen bis
unbefriedigenden Okologischen Zustand auf und besitzen daher lediglich ein
geringes Konfliktpotenzial (vgl. Kapitel 5.3 SUP, Unterlage 5.1). Potenzielle
Umweltauswirkungen in Form von bau- oder anlagebedingten Veranderungen
von Uferzonen, Beeintrachtigung von Schutzfunktionen, Grundwasserabsen-
kungen, Einleitung in Grund- u. Oberflachengewasser sowie Sedimentation
/ Sedimentaustrag kdnnen bei Umsetzung geeigneter Vermeidungsmalfinah-
men gemindert werden (vgl. Kapitel 6.2 SUP, Unterlage 5.1). Bei ordnungs-
gemaler Errichtung und ordnungsgemaflem Betrieb der Anlage kann eine
Wassergefahrdung durch wassergefahrdende Stoffe ausgeschlossen wer-
den.

Verbleibende, erheblich nachteilige Umweltauswirkungen auf die FlieRgewas-
ser sowie Wasserkorper sind voraussichtlich nicht zu erwarten.

Flachig darstellba

re Sachverhalte

Stillgewasser Standort 2 / Alle Stillgewéasser, Uferzonen sowie Uberschwemmungsgebiete ragen ledig-
Standort 3/ lich in den UR des jeweiligen Standortes hinein. Eine anlage- sowie baube-
dingte Flacheninanspruchnahme durch den Konverterstandort ist in den je-
Standort 5 o . . . . .
weiligen Bereichen nicht vorgesehen. Potenzielle Umweltauswirkungen in
Uferzonen nach | Standort 2 Form von bau- oder anlagebedingten Veranderungen von Uferzonen, Beein-
§ 61 BNatSchG trachtigung von Schutzfunktionen, Grundwasserabsenkungen sowie Einlei-
tung in Grund- u. Oberflaichengewasser kdnnen bei Umsetzung geeigneter
Vermeidungsmaflnahmen gemindert werden (vgl. Kapitel 6.2 SUP, Unterlage
5.1). Bei ordnungsgemafer Errichtung und ordnungsgeméaflem Betrieb der
Uberschwem- Anlage kann eine Wassergefahrdung durch wassergefahrdende Stoffe aus-
mungsgebiete geschlossen werden.
Verbleibende, erheblich nachteilige Umweltauswirkungen auf die Stillgewas-
ser, Uferzonen sowie Uberschwemmungsgebiete sind voraussichtlich nicht zu
erwarten.
Grundwasser- Standort 2 / Alle Konverterstandorte sind vollflachig in einem oder mehreren Grundwas-
korper Standort 3 / serkorpern gelegen. Der chemische Zustand der betroffenen Grundwasser-
Standort 4 / korper ist insgesamt als schlecht einzustufen, sie weisen daher ein hohes
Konfliktpotenzial auf (vgl. Kapitel 5.3 SUP, Unterlage 5.1). Nach § 47 WHG ist
Standort 5

das Grundwasser so zu bewirtschaften, dass eine Verschlechterung seines
mengenmaligen und seines chemischen Zustands vermieden wird. Baube-
dingt sind als potenzielle Umweltauswirkungen Grundwasserabsenkung, Ein-
leitung in Grund- und Oberflachengewasser sowie Veranderung der Deck-
schichten und des Grundwasserleiters zu erwarten. Unter Berlicksichtigung
geeigneter MaRnahmen (vgl. Kapitel 6.2 SUP, Unterlage 5.1) sind die Um-
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Kriterium

Standort

Begriindung fiir die Einstufung der Erheblichkeit der voraussichtlichen
Umweltauswirkungen

weltauswirkungen voraussichtlich nicht erheblich. Bei ordnungsgemafier Er-
richtung und ordnungsgemafRem Betrieb der Anlage kann eine Wassergefahr-
dung durch wassergefahrdende Stoffe ausgeschlossen werden.

Verbleibende, erheblich nachteilige Umweltauswirkungen auf die Grundwas-
serkdrper sind voraussichtlich nicht zu erwarten.

Tiefengrund-
wasserkorper-
DEGK1110

Standort 2 /
Standort 3 /
Standort 4 /
Standort 5

Alle Konverterstandorte sind vollflachig innerhalb des Tiefengrundwasserlei-
ters gelegen. Der chemische Zustand des Tiefengrundwasserleiters wird als
gut eingestuft, wodurch dieser lediglich ein geringes Konfliktpotenzial auf-
weist. Baubedingt sind als potenzielle Umweltauswirkungen Grundwasserab-
senkung, Einleitung in Grund- und Oberflachengewasser sowie Veranderung
der Deckschichten und des Grundwasserleiters zu erwarten. Unter Bertck-
sichtigung geeigneter MalRnahmen (vgl. Kapitel 6.2 SUP, Unterlage 5.1) kdn-
nen Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden. Bei ordnungsgemafer
Errichtung und ordnungsgemalem Betrieb der Anlage kann eine Wasserge-
fahrdung durch wassergefahrdende Stoffe ebenfalls ausgeschlossen werden.

Verbleibende, erheblich nachteilige Umweltauswirkungen auf Tiefengrund-
wasserkorper sind voraussichtlich nicht zu erwarten.

Fazit

Fir alle in Tabelle 16 beschriebenen Kriterien und Konverterstandorte im Schutzgut Wasser sind unter Be-
ricksichtigung geeigneter MaRnahmen (vgl. Kapitel 6.2 SUP, Unterlage 5.1) voraussichtlich keine verbleiben-
den, erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten.

Aufgrund ahnlicher oder fehlender direkter Betroffenheiten stellt sich keiner der vier Konverterstandorte

glinstiger dar.

3.1.5 SG

Luft und Klima

Als wesentliche Umweltziele sind der Schutz der Flachen mit giinstiger lufthygienischer oder klimatischer Be-
deutung sowie der Erhalt bedeutsamer schutzgutrelevanter Waldfunktionen anzufihren.

In der nachfolgenden Tabelle wird der Bestand flir das Schutzgut Luft und Klima im schutzgutspezifischen
Untersuchungsraum (UR) sowie dessen Vorbelastungen aufgefiihrt.

Tabelle 17: Bestandsbeschreibung der relevanten Merkmale der Umwelt und des derzeitigen Umweltzustan-
des — Schutzgut Luft und Klima

Kriterium

Vorkommen und Lage in der Konverterflache bzw.
im Untersuchungsraum*

Standort 2

Standort 3 Standort 4 Standort 5

bedeutsame regional-/ lokalklimatische Verhiltnisse

Regionale Griinziige | -

- - Die Konverterflache
befindet sich mit
ca. 18,8 ha fast voll-
standig in einem Re-
gionalen Griinzug.
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Kriterium

Vorkommen und Lage in der Konverterflache bzw.

im Untersuchungsraum*

Standort 2

Standort 3 Standort 4 Standort 5

Schutzgutrelevante Waldfunktionen

Wald mit lokaler Kli-
mafunktion

Ca. 26ha
Konverterflache
rekt betroffen.

durch

di-

Wald mit regionaler
Klimafunktion

Vorbelastungen

BAB 92 (E 53) im UR | BAB 92 (E 53) im UR | -

* = Untersuchungsraum: potenzieller Konverterstandort

In der nachfolgenden Tabelle erfolgt die Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkun-
gen fir betroffene Kriterien im Schutzgut Luft und Klima.

Tabelle 18: Ermittlung und Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt —
Schutzgut Luft und Klima

Kriterium

Standort

Begriindung fiir die Einstufung der Erheblichkeit der voraussicht-
lichen Umweltauswirkungen

bedeutsame regional-/ lokalklimatische Verhaltnisse

Regionale Griinziige

Standort 5

Der Konverterstandort ist fast vollstéandig innerhalb des Griinzuges ge-
legen. Grunzlge sollen unter anderem der Lufthygienischen Situation
dienen und zur Verbesserung des Bioklimas beitragen. Baubedingt
sind als potenzielle Umweltauswirkungen und Immissionen v. a. von
Staub und Abgasen der Baumaschinen zu erwarten, welche durch An-
wendung geeigneter MaRnahmen gemindert werden kdnnen. Anlage-
bedingte Immissionen durch Luftverunreinigungen sind bei einer Kon-
verterstation nicht zu erwarten.

Aufgrund der GesamtgrofRe des Griinzuges stellt sich die randliche In-
anspruchnahme flr den Konverter vergleichsweise gering dar. Durch
eine entsprechende Platzierung des Konverters auf dem Standort kann
eine direkte Flacheninanspruchnahme mdglicherweise noch geringfu-
gig verringert, aber nicht vermieden werden. Je nach Platzierung des
Konverters muss von einer Inanspruchnahme von bis zu 8,75 ha (da-
von ca. 60% Versiegelung) ausgegangen werden.

Eine anlagebedingte Veranderung des Lokalklimas sowie Einschran-
kungen fiir die Durchliftungsfunktion der Kaltluftleitbahnen kénnen
aufgrund der Dimensionierung des Vorhabens nicht vollstandig ausge-
schlossen werden.

Verbleibende, erheblich nachteilige Umweltauswirkungen auf Grin-

zlige mit Klimafunktion kénnen somit nicht ganzlich ausgeschlossen
werden.
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Kriterium Standort Begriindung fiir die Einstufung der Erheblichkeit der voraussicht-
lichen Umweltauswirkungen

Schutzgutrelevante Waldfunktionen

Wald mit lokaler Kli- | Standort 2 Wald mit lokaler Klimafunktion wird auf ca. 2,6 ha anlagebedingt durch
mafunktion den Konverterstandort in Anspruch genommen. Nach Art. 5ff.
BayWaldG sind "Funktionen des Waldes [...] zu beriicksichtigen", "die
zusténdigen Forstbehérden rechtzeitig zu unterrichten und anzuh6-
ren". Eingriffe, in die mit der Schutzgutfunktion belegten Waldflachen
kénnen aufgrund der relativ geringen Grofe des Standortes nicht
durch eine kleinrdumige Anpassung des Standortes vermieden wer-
den. Durch die Flacheninanspruchnahme gehen somit schutzgutrele-
vante Waldfunktionen verloren und kénnen anschlieend auch nicht
mehr flr dieses Kriterium genutzt werden.

Verbleibende, erheblich nachteilige Umweltauswirkungen auf Wald mit
Klimafunktion kénnen somit nicht ausgeschlossen werden.

Fazit

Fir die beiden in Tabelle 18 beschriebenen Kriterien und Konverterstandorte (Standort 2 und Standort 5) im
Schutzgut Luft und Klima sind verbleibende, erheblich nachteilige Umweltauswirkungen nicht ganzlich auszu-
schlieen. Daher stellen sich die Varianten 3 und 4 im Schutzgut Luft und Klima ginstiger dar.

Der Verlust von Funktionswald ist moglicherweise forstrechtlich auszugleichen.

3.1.6 SG Landschaft, Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Wesentliche Umweltziele fir das Schutzgut Landschaft sind der Schutz der Vielfalt, Eigenart und Schonheit
sowie die Vermeidung von Beeintrachtigungen des Naturhaushalts und der Erholungseignung. Als wesentli-
che Umweltziele fir das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sind die Vermeidung der Beein-
trachtigung bzw. der Verlust von Bestandteilen des Kulturellen Erbes sowie die Sicherung der Kulturland-
schaftsbestandteile definiert.

In der nachfolgenden Tabelle werden der Bestand fir die Schutzgiter Landschaft, Kulturelles Erbe und sons-
tige Sachguter im schutzgutspezifischen Untersuchungsraum (UR) sowie dessen Vorbelastungen aufgefihrt.

Tabelle 19: Bestandsbeschreibung der relevanten Merkmale der Umwelt und des derzeitigen Umweltzustan-
des — Schutzgut Landschaft und Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter

Kriterium Vorkommen und Lage in der Konverterflache bzw.
im Untersuchungsraum*
Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Geschiitzte Teile von Natur und Landschaft nach §§ 23-29 BNatSchG
Landschaftsschutz- - - - -
gebiete
Naturparke - - - -
Naturdenkmale ND Hohe Biirg, ein | - - ND Birnbaum Am
Bergabsturz Gde. Veitsweg in Metten-
Niederaichbach  im
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Kriterium

Vorkommen und Lage in der Konverterflache bzw.
im Untersuchungsraum*

Standort 2

Standort 3

Standort 4

Standort 5

UR ca. 1,0 km sid-
westlich der Konver-
terflache;

ND Ritzinger Eiche
Niederaichbach  im
UR ca. 1,4 km sud-
ostlich der Konver-
terflache.

bach ca. 1,4 km nord-
ostlich der Konver-
terflache;

ND Rocklahorn OT
Mettenbach ca. 1,6 m
norddstlich der Kon-
verterflache.

Geschlitzte Land-
schaftsbestandteile

Gotzbachgraben ca.
1,0 km o&stlich der
Konverterflache.

Streuwiese mit Ge-
hélzbestand bei Un-
terwattenbach ca.
1,6 km westlich der
Konverterflache;

Gotzbachgraben ca.
1,7 km sudostlich der
Konverterflache.

Streuwiese mit Ge-
hélzbestand bei Un-
terwattenbach ca.
0,7 km nordwestlich
der Konverterflache.

Streuwiese mit Ge-
hélzbestand bei Un-
terwattenbach ca.
0,9 km sldostlich der
Konverterflache.

Schutzwiirdige Landschaften

Schutzwiirdige Land-
schaften (BfN)

Bedeutsame Kultur-
landschaften

Mindestens regional bedeutsame Gebiete zur landschaftsgebunde

nen Erholung

Landschaftsgebun-
dene Erholung

Unteres Isartal ca.
250 m sldlich der
Konverterflache; Isar-
Inn-Higelland im
stdlichen UR.

Unteres Isartal im
sldlichen UR;
Isar-Inn-Hiigelland im
sudlichen UR.

Unteres Isartal im
sudlichen UR.

Donau-Isar-Hiigel-
land im ndrdlichen
UR;
Landschaftsbezoge-
ner  Aussichtspunkt
am Stockelberg bei
Mettenbach (lberort-
lich bedeutend), ca.
1,7 km norddstlich
der Konverterflache.

Schutzgutrelevante Waldfunktionen

Waldfunktion Erho-
lung

Waldfunktion Sicht-
schutz

Vorbelastungen Schutzgut Landschaft

s. Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
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Kriterium

im Untersuchungsraum*

Vorkommen und Lage in der Konverterflache bzw.

Standort 2

Standort 3

Standort 4

Standort 5

Baudenkmale

7 Baudenkmale (inkl.
Anlagenteile) im UR,
in einer Entfernung
von ca. 1,0 km bis
1,8 km sudoéstlich der
Konverterflache.

2 Baudenkmale (z.T.
Anlagenteil) im UR, in
einer Entfernung von
ca. 1,9km sudlich
der Konverterflache.

11 Baudenkmale
(inkl. Anlagenteil) im
UR, davon;

1 Baudenkmal ca.
0,8 km westlich der
Konverterflache;

2 Baudenkmale ca.
1,3 km nordwestlich
der Konverterflache;

8 Baudenkmale ca.
1,5 km nordostlich
der Konverterflache.

Bodendenkmale

Sechs Bodendenk-
male befinden sich im
UR rund um die Kon-
verterflache verteilt.
Ca. 0,4 ha eines Bo-
dendenkmals werden
durch den nordwestli-

chen Bereich der
Konverterflache
randlich in Anspruch
genommen.

Archéaologische Relevanzflachen

1 arch&ologische Re-
levanzflache befindet
sichimUR ca. 180 m
ostlich der Konver-
terflache.

1 archdologische Re-
levanzflache befindet
sich im UR ca. 300 m
stdwestlich der Kon-
verterflache.

Im UR und Konver-
terstandort liegen fla-
chendeckend meh-
rere archaologische
Relevanzflachen
(z.T. Uberlagernd)
VvOor.

Bedeutsame Kulturla

ndschaftsbestandteile

Vorbelastungen Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

s. Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Relevanzflachen)

* = Untersuchungsraum: 2.000 m (300 m fiir schutzgutrelevante Waldfunktionen, Bodendenkmale u. Archaologische
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In der nachfolgenden Tabelle erfolgt die Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkun-
gen fir betroffene Kriterien in den Schutzgiitern Landschaft sowie Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter.

Tabelle 20: Ermittlung und Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt —
Schutzgut Landschaft und Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Kriterium

Standort

Begriindung fiir die Einstufung der Erheblichkeit der voraussicht-
lichen Umweltauswirkungen

Naturdenkmale

Standort 2 /
Standort 5

geschiitzte Land-
schaftsbestandteile

Standort 2 /
Standort 3 /
Standort 4 /
Standort 5

Die Naturdenkmale sowie geschiitzten Landschaftsbestandteile sind
mit mind. 0,7 km Entfernung weit auRerhalb der Konverterstandorte
gelegen. Der § 29 BNatSchG besagt, "Handlungen, die zu einer Zer-
stdrung, Beschadigung oder Veranderung des geschiitzten Land-
schaftsbestandteils flihren kénnen, sind [...] verboten". Weiterhin be-
sagt § 29 BNatSchG: "Handlungen, die zu einer Zerstérung, Bescha-
digung oder Veranderung des geschiitzten Landschaftsbestandteils
fiihren kénnen, sind [...] verboten".

Potenzielle Umweltauswirkungen in Form von baubedingten Verande-
rungen pragender Landschaftsstrukturen kénnen aufgrund der rdumli-
chen Distanz zu den Naturdenkmalen sowie geschitzten Landschafts-
bestandteilen jedoch ausgeschlossen werden.

Verbleibende, erheblich nachteilige Umweltauswirkungen auf ge-
schitzte Teile von Natur und Landschaft sind voraussichtlich nicht zu
erwarten.

Landschaftsgebun-
dene Erholung

Standort 2 /
Standort 3/
Standort 4 /
Standort 5

Die Konverterstandorte sind in ca. 300 m bis 800 m Entfernung zu den
Bereichen mit landschaftsgebundener Erholung gelegen. § 1 Abs. 4
BNatSchG besagt, dass diese Bereiche "zum Zweck der Erholung in
der freien Landschaft nach ihrer Beschaffenheit und Lage geeignete
Flachen [...] zu schiitzen" sind.

Baubedingte, potenzielle Umweltauswirkungen kénnen aufgrund der
raumlichen Distanz zu den Gebieten mit landschaftsgebundener Erho-
lung ausgeschlossen werden.

Anlagebedingt kann es zu einer Beeintrachtigung der landschaftsge-
bundenen Erholung kommen. Die Standorte selbst sind jedoch auf3er-
halb der Gebiete mit landschaftsgebundener Erholung gelegen. Wei-
terhin sind die Standorte in einem Bereich gelegen, welcher von zahl-
reichen Vorbelastungen in Form von Verkehrswegen (Autobahn A92,
Bahnstrecke Landshut-Plattling), einem Kiesabbaugebiet (Isarkies),
mehreren Freileitungen sowie dem Kernkraftwerk Isar gepragt ist. Zur
Minderung der Beeintrachtigungen kann der Konverter architektonisch
an das Landschaftsbild angepasst werden. Als Sichtschutz und besse-
ren Einbettung in die Umgebung, kénnen BegriinungsmaRnahmen bei-
tragen.

Verbleibende, erheblich nachteilige Umweltauswirkungen auf die Ge-

biete mit landschaftsgebundener Erholung sind voraussichtlich nicht zu
erwarten.

Baudenkmale

Standort 2 /
Standort 3 /
Standort 4 /
Standort 5

Die im Untersuchungsraum vorhandenen Baudenkmale befinden sich
in Entfernungen von mindestens 0,8 km zu den Konverterstandorte
und liegen innerhalb der Ortslagen.

Aufgrund der Lage in den Ortschaften sowie auch im UR vorhandenen
Gehdlzen, sind Sichtbeziehungen i.d.R. auszuschlieRen.
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Kriterium Standort Begriindung fiir die Einstufung der Erheblichkeit der voraussicht-
lichen Umweltauswirkungen

Fiir die eher am Ortsrand gelegene Kirche St. Agidius in Unterwatten-
bach (ca. 850 m zu Standort 5) und die héher gelegene Kirche St. Vitus
in Mettenbach (1,6 km zu Standort 5) sind Sichtbeziehungen aufgrund
des offenen Gelandes mdglicherweise gegeben. Visuelle Beeintrachti-
gungen sind daher nicht auszuschliefen, kénnten durch eine Eingru-
nung des Konverterstandorts aber gemindert werden. Verbleibende,
erheblich nachteilige Umweltauswirkungen kénnen damit voraussicht-
lich vermieden werden.

Bodendenkmale Standort 5 Der Konverterstandort ragt randlich in ein Bodendenkmal hinein und
weitere Bodendenkmale sind in der Nahe des Standortes gelegen.
Nach Art. 7 BayDSchG gilt: "Wer [...] Erdarbeiten auf einem Grund-
stlick vornehmen will, obwohl er weifld oder vermutet oder den Umstan-
den nach annehmen muss, dass sich dort Bodendenkmaler befinden,
bedarf der Erlaubnis. Die Erlaubnis kann versagt werden, soweit dies
zum Schutz eines Bodendenkmals erforderlich ist".

Eine bau- oder anlagebedingte Beeintrachtigung oder Verlust von Be-
standteilen des kulturellen Erbes kann aufgrund der raumlichen Lage
der Bodendenkmale und durch geeignete MaRnahmen (vgl. Kapitel 6.2
SUP, Unterlage 5.1) vermieden werden. Der Konverter kann aufgrund
der vorhandenen Flachengroe des Standorts von ca. 22 ha so plat-
ziert werden, dass eine bau- oder anlagebedingte Flacheninanspruch-
nahme voraussichtlich vermieden werden kann.

Verbleibende, erheblich nachteilige Umweltauswirkungen auf die Bo-
dendenkmale sind voraussichtlich nicht zu erwarten.

Archéologische Re- | Standort 2/ Die archaologischen Relevanzflachen ragen bei Standort 2 lediglich in
levanzflachen Standort 5 den Ostlichen Bereich des UR hinein, wohingegen Standort 5 vollstan-
dig innerhalb von archdologischen Relevanzflachen gelegen ist. Nach
Art. 7 BayDSchG gilt: "Wer [...] Erdarbeiten auf einem Grundstiick vor-
nehmen will, obwohl er weild oder vermutet oder den Umstanden nach
annehmen muss, dass sich dort Bodendenkmaler befinden, bedarf der
Erlaubnis. Die Erlaubnis kann versagt werden, soweit dies zum Schutz
eines Bodendenkmals erforderlich ist". Eine bau- oder anlagebedingte
Beeintrachtigung oder Verlust von Bestandteilen des kulturellen Erbes
kann durch geeignete MaRnahmen (z.B. V21 — Prospektion von Bo-
dendenkmalverdachtsflachen auf Basis eines archaologischen Fach-
gutachtens, vgl. Kapitel 6.2 SUP, Unterlage 5.1) vermieden werden.

Fir archaologische Relevanzflachen verbleiben daher unter diesen
Voraussetzungen keine voraussichtlichen erheblichen Umweltauswir-
kungen.

Fazit

Fuar alle in Tabelle 20 beschriebenen Kriterien und Konverterstandorte in den Schutzgiitern Landschaft sowie
Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter sind unter Berticksichtigung geeigneter MalRnahmen (vgl. Kapitel 6.2
SUP, Unterlage 5.1) voraussichtlich keine verbleibenden, erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen zu er-
warten.

Standort 5 stellt sich aufgrund der Betroffenheit von Bodendenkmalen, archaologischen Relevanzflachen so-
wie mdglichen visuellen Beeintrachtigungen von Baudenkmalen insgesamt unglnstiger dar als die anderen
Standorte.
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3.1.7 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern

In Ergdnzung der bisher vorgenommenen schutzgutbezogenen Darstellung der Bestandssituation im Unter-
suchungsraum wird eine schutzgutiibergreifende Betrachtung der bestehenden Wechselwirkungen zwischen
den einzelnen Schutzgitern vorgenommen. Hiermit werden einerseits die funktionalen Verknipfungen und
Okologischen Prozesse zwischen den Schutzgiitern sichtbar gemacht, und andererseits wird der gegenwartige
Zustand des Naturhaushalts und der Umwelt im Untersuchungsraum aus ganzheitlicher Sicht verdeutlicht
(RAssMus et al 2001).

Die zwischen den einzelnen Komponenten (Schutzgiitern) des Naturhaushaltes und der Umwelt bestehenden
Wechselwirkungen kénnen vielfaltig sein. Dabei besteht zwischen dem Umfang der schutzgutiibergreifenden
Wirkungszusammenhange und der Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts ein enger Zusammenhang. Je in-
tensiver und vielfaltiger die wechselseitigen Wirkungen zwischen den Schutzglitern ausgepragt sind, desto
leistungsfahiger ist das vorhandene Entwicklungspotenzial von Natur und Landschaft.

Im Rahmen des zu betrachtenden Vorhabens kénnen anhand des Umweltzustands im Untersuchungsraum
insbesondere folgende Wechselwirkungen bedeutsam sein:

e Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit - Wechselwirkungen zu Landschaft / Kulturel-
les Erbe und sonstige Sachguter. Die Siedlungen im Untersuchungsraum stehen in engem Zusam-
menhang mit der umgebenden Landschaft, welche teilweise wichtige Funktionen fir die Erholungs-
nutzung erfillt, bspw. auch in Form der im Nahbereich etlicher Ortschaften ausgewiesenen Schutz-
gebiete und Kulturlandschaftsbestandteile.

e Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt - Wechselwirkungen zu Boden / Wasser/ Landschaft /
Menschen / Luft und Klima. Die im Untersuchungsraum vorhandenen Walder und Gehdélzbiotope bil-
den wesentliche pragende Bestandteile der Landschaft. Die Standorteigenschaften der abiotischen
Komponenten Boden und Wasser sind grundlegend fiir die Auspragung entsprechender Biotopstruk-
turen und den daraus gebildeten Landschaften mitsamt ihrer Erholungsfunktion fir den Menschen.

e Boden und Flache - Wechselwirkungen zu Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt / Landschaft /
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit / Wasser / Luft und Klima. Boden und Flache
bieten die Standortpotenziale fur die Entwicklung unterschiedlicher Biotopstrukturen, aus denen sich
die Landschaften zusammensetzen. Umgekehrt wirken sich Anderungen der Vegetationszusammen-
setzung sowie auch veranderte hydrologische Bedingungen auf die Standortbedingungen und die da-
mit zusammenhangenden Bodeneigenschaften aus. Das Schutzgut Fléche stellt die Grundlage fir die
im Untersuchungsraum vorhandenen Siedlungen und ihre Entwicklung dar. Ein ungesteuerter Fl&-
chenverbrauch durch Bebauung und flachenverbrauchende Vorhaben wirkt sich negativ auf die Inten-
sitat der Bodenfunktionen aus, insbesondere die Speicher- und Pufferfunktionen. Darlber hinaus wer-
den die Flachenressourcen flr Vegetationsentwicklung, Lebensraumangebote, landschaftsgebun-
dene Erholungsnutzungen etc. verringert. Auch die Luftqualitdt und das Lokalklima werden durch zu-
nehmende Bebauungsdichte und Flachenversiegelung negativ beeinflusst.

o Wasser - Wechselwirkungen zu Boden und Flache / Landschaft / Tiere, Pflanzen und die biologische
Vielfalt / Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit. Gerade zwischen Wasser und Boden
bestehen sehr enge Wechselwirkungen, z.B. hinsichtlich der vom Wassergehalt abhangigen Boden-
eigenschaften, der Wasserspeicher- und Filterfunktion der Boden allgemein sowie der Schutzfunktion
der Deckschichten hinsichtlich der Grundwasserqualitat. Die im Untersuchungsraum vorhandenen
Oberflachengewasser sowie die grundwassergepragten Bereiche sind eng verflochten mit der Ent-
wicklung und Veranderung der Vegetationszusammensetzung und der Artenvielfalt. Insbesondere die
vorhandenen Walder schiitzen den Boden vor Austrocknung, Erosion und Schadstoffeintrag und die-
nen gleichzeitig damit auch dem Schutz des Grundwassers, welches eine Lebensgrundlage fiir Men-
schen, Tiere und Pflanzen darstellt.
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3.2 Untersuchungen zur NATURA 2000 Vertraglichkeit

Vorhabenbedingte Wirkfaktoren und Wirkweiten

Im Rahmen der vorliegenden Natura 2000-Voruntersuchung missen nur diejenigen Wirkfaktoren betrachtet
werden, die sich auf das Schutzgut ,Tier, Pflanzen und biologische Vielfalt* auswirken kénnen. Dabei ist zwi-
schen bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen zu unterscheiden.

Baubedingte Beeintrachtigungen bestehen u. a. durch temporare Flacheninanspruchnahme, Bodenaus-
hub, -abtrag, -einbau, -verdichtung sowie durch die Rodung von Vegetation und die Grundwasserhaltung. Dies
kann gegebenenfalls zu einer temporaren oder dauerhaften Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten und einer Tétung fuhren. Larm- und Lichtemissionen durch Baustellenflachen, Bauverkehr und Bauma-
schinen kdnnen zu einer Stdrung von streng geschutzten Arten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten fiihren. Innerhalb der Wirkzone kénnen Beeintrachtigungen fiir
LRT sowie Habitate und Individuen mafigeblicher Bestandteile daher nicht ausgeschlossen werden und sind
im Einzelfall zu untersuchen.

Anlagebedingte Beeintrachtigungen wie Flacheninanspruchnahme, die Versiegelung und Teilversiegelung
entstehen beim Bau des Konverterstandortes. Dies kann Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen durch eine
potenzielle Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten bzw. durch die potenzielle Zerstérung von Stand-
orten geschutzter Pflanzenarten zur Folge haben. Innerhalb der Wirkzone kdnnen Beeintrachtigungen fir LRT
sowie Habitate und Individuen maRRgeblicher Bestandteile, daher nicht ausgeschlossen werden und sind im
Einzelfall zu untersuchen.

Betriebsbedingte Auswirkungen entstehen durch Larmemission des Konverters sowie Wartungsarbeiten
am Konverter. Larmemissionen und Wartungsarbeiten kénnen zu einer Stérung von streng geschitzten Arten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten fiihren. Innerhalb
der Wirkzone kdnnen Beeintrachtigungen fur LRT sowie Habitate und Individuen mafigeblicher Bestandteile,
daher nicht ausgeschlossen werden und sind im Einzelfall zu untersuchen.

Im Folgenden werden bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen aufgelistet und ihre Untersuchungsrele-
vanz bezlglich gebietsschutzrechtlicher Belange bewertet.

Tabelle 21: Ubersicht iber potenzielle Wirkfaktoren des Vorhabens und ihre Relevanz im Hinblick auf mogli-
che Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten

Wirkfaktor gemaR BFN Wirkzone Wirkweite

Baubedingt (Baustelleneinrichtung / Baustellenbetrieb)

Temporare Flacheninanspruchnahme (1-1)

Bodenaushub,-abtrag und -einbau; Verdichtung (1-1, 3-1) Baustellenflachen

Bereich der Wirkzone

Rodung von Vegetation (1-1, 2-1) Arbeitsstreifen
Stoffemissionen (Wirkfaktorengruppe 6) Zuwegung
Fallenwirkung / Individuenverluste (4-1) artgruppenspezifisch, max. 500 m®

8 Dieser Wirkfaktor ist in erster Linie fir bodengebundene und wenig mobile Kleintiere relevant. Er kann aber auch
fur mobilere Tiere Relevanz besitzen, wenn diese, wie z.B. Amphibien, ausgepragtes Wanderverhalten zeigen.
Auch wenn bestimmte Amphibienarten in der Lage sind, teils mehrere Kilometer zwischen Uberwinterungshabitaten
und Laichgewassern zuriickzulegen, liegen die Wanderdistanzen in der Regel unter 500 m (GUNTHER 2009, LA-
NUV 2014, LFU 2017). Die Aktionsraume bestimmter flugunfahiger Insekten (z.B. einige Laufkafer) liegen meist
unter 100 m (LWF 2011, HARRY 2002). Als Wirkzone wird baubedingt ein Suchraum von maximal 500 m fiir Amphi-
bien sowie 100 m fir Laufkafer, Reptilien, Kleinsduger und den Biber sowie den Fischotter im Bereich der potenzi-
ellen Konverterstandorten abgegrenzt.
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(Konverterstandort, Meidung)

Wirkfaktor gemaf BFN Wirkzone Wirkweite
Baubedingte Stdrung: Larm- und Lichtemissionen
Visuelle Unruhe durch Baugerate/ Baubetrieb (5-1, 5-2, 5- artspezifisch max. 300 m®
3)
Grundwasserhaltung (3-3) 50 m (max. 80 m)
Anlagebedingt (Anlagenteile und Bauwerke)
Flachenlnanspruc.:hnar?me Konverterstandort | Bereich der Wirkzone
Versiegelung, Teilversiegelung (1-1)
Kuli irk 5-2
ulissenwirkung (5-2) Konverterstandort | 300 m fiir wenige Vogelarten'®

Betriebsbedingt (Betrieb der Anlage: Pflege und Unterha

Itung der Konverterhalle, Wartung, Reparatur)

Betriebsbedingte Stérung: La&rmemissionen, Wartungsar-
beiten Konverterhalle (5-1, 5-2)

Konverterstandort

300 m 2

Schadstoffeintrage (Wirkfaktorengruppe 6)

Elektrische und magnetische Felder (7-1)

Da kein Konverter innerhalb eines Natura 2000-Gebietes geplant ist, konnen Beeintrachtigungen der Na-

tura 2000-Gebiete durch die baubedingten Wirkfaktoren
e Temporare Flacheninanspruchnahme (1-1)

e Bodenaushub,-abtrag und -einbau; Verdichtung (1-1
¢ Rodung von Vegetation (1-1, 2-1)

o Stoffemissionen (Wirkfaktorengruppe 6)

sowie die anlagebedingten Wirkfaktoren

)

e Flacheninanspruchnahme, Versiegelung, Teilversiegelung (1-1)

o Kulissenwirkung (Konverterstandort, Raumwirkung der Masten und Leiterseile; Meidung) (5-2),

die nur in dem direkten Umfeld des Konverters wirken, von vornherein ausgeschlossen werden. Eine weitere

Betrachtung dieser Wirkfaktoren entfallt daher.

9 Akustisch wirksame Reize treten regelmaBig in Kombination mit anderen Wirkfaktoren (insbes. 5-2 Bewegung /
Optische Reizausldser) auf (BFN 2017). Da diese als Wirkfaktorenkomplex wirken und eine genaue Differenzierung
schwer moglich ist, erfolgt in der Regel eine Betrachtung der akustischen analog zu den optischen Reizen (Wirk-
faktor 5-2) anhand der Fluchtdistanzen nach GASSNER ET AL. (2010). Aufgrund der im Planungsraum verbreiteten
Vogelarten kann von einer maximalen Wirkweite von 300 m der potenziellen Konverterstandorte ausgegangen wer-
den. Vogelarten mit einer besonders hohen Empfindlichkeit gegeniiber Stérungen durch optische Reize (z. B.
Schwarzstorch mit 500 m Fluchtdistanz) sind in dem Planungsraum der Konverterstandorte nicht vorhanden.

0 |In offenen Landschaften konnen Bauwerke fiir einige Vogelarten die Landschaft und damit ihre Habitatstrukturen
derart verandern, dass die Vogel den Bereich der Bauwerke und deren Umgebung nicht mehr oder nur noch in
geringerem AusmaR nutzen (Wirkfaktor 5-2 gemafy BFN 2017). Bekannt ist dies jedoch bisher nur von wenigen

Vogelarten:

e Saat- und BlaRgans (HElNIS 1980, HOLZINGER 1987, HOERSCHELMANN ET AL. 1988, ALTENMULLER & REICH
1997, BALLASUS & SOSSINKA 1997, KREUTZER 1997, BALLASUS 2002)

e Feldlerche (ALTENMULLER & REICH 1997)

e  Wiesenlimikolen (unklare Befunde, vgl. HEIUNIS 1980 UND ALTENMULLER & REICH 1997)

Fur andere Vogelarten ist trotz zahlreicher Erhebungen bisher keine Meidung belegt worden.
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Grundsatzlich wird fur die Natura 2000-Voruntersuchung ein Untersuchungsraum von 500 m um die potenzi-
ellen Konverterstandorte zugrunde gelegt. Dieser basiert auf den Ergebnissen der Wirkprognose und deckt
alle Wirkragume ab.

Insgesamt vier Natura 2000-Gebiete liegen innerhalb des Untersuchungsraumes:

e FFH-Gebiet ,Mettenbacher, GrieRenbacher und Kénigsauer Moos (Unteres Isartal)* (DE 7341-371)
o FFH-Gebiet ,Unteres Isartal zwischen Niederviehbach und Landau“ (DE 7341-301)

o FFH-Gebiet ,Leiten der unteren Isar‘ (DE 7439-371)

e Vogelschutzgebiet ,Wiesenbritergebiete im Unteren Isartal® (DE 7341-471)

Folgende MaBnahmen zur Schadensbegrenzung werden im Rahmen der Natura 2000- Vertraglicheits-
prifung bericksichtigt:

Die MalRnahmen zur Vermeidung und Minderung missen gewahrleisten, dass Beeintrachtigungen mafigebli-
cher Bestandteile unter die Erheblichkeitsschwelle entweder gesenkt oder vollkommen vermieden werden.

Um mdgliche erhebliche Beeintrachtigungen zu vermeiden, existieren folgende MalRnahmen, die bei den Ver-
traglichkeitsuntersuchungen angewendet und textlich an den entsprechenden Stellen erwahnt werden.

VN 2 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

Die MalRnahme Jahreszeitliche Bauzeitenregelung dient dem Schutz verschiedener Artengruppen durch einen
Ausschluss von Bautétigkeiten wahrend besonders sensibler Phasen im Jahresverlauf. Der Zeitabschnitt hier-
fur variiert je nach Arten(-gruppe) und ist im konkreten Fall genauer zu konkretisieren. Beispiele zur Anwen-
dung sind

o die Vermeidung von Stérungen und Verlusten von Gelegen und Nestlingen wahrend der Hauptbrut- und
Aufzuchtzeit relevanter Vogelarten (Marz — August),

e die Vermeidung von Bauarbeiten in Arealen mit hoher Bedeutung fiir Rast- und Zugvégel wahrend der
Hauptzug- und -rastzeit,

¢ die Vermeidung von Bauarbeiten bei zu erwartenden Vibrationen oder Erschitterungen zum Schutz von
Fledermausen wahrend der Winterruhe (Winterquartiere),

o die Vermeidung von Bauarbeiten wahrend der Hauptaufzuchtzeit von Jungtieren bei Sdugetieren (Biber,
Fischotter)

¢ die Vermeidung von Grundwasserabsenkungen wahrend trockener Monate.

VN 7 Umweltbaubegleitung

Samtliche MaRRnahmen werden durch eine fachkundige Umweltbaubegleitung begleitet und kontrolliert.
Dadurch sind eine fachgerechte Umsetzung und eine kontinuierliche Funktionsfahigkeit aller MalRnahmen si-
chergestellt. DarlGber hinaus ist gewahrleistet, dass beim Eintreten besonderer Umstande (etwa der unvor-
hergesehenen Inanspruchnahme zusatzlicher Flachen) durch Besatzkontrollen Schadigungen von Arten ver-
mieden werden koénnen.

Vn 9 Anpassung Konverterstandort auf Potenzialflache

Die anlagebedingte Kulissenwirkung kann eine Beeintrachtigung in Form von Meideverhalten von Vogelarten
verursachen. Die Malinahme der Anpassung Konverterstandort auf der Potenzialflache kann im Gebiets-
schutz angewendet werden, um diese Meideeffekte, die von der Kulissenwirkung des Konvertergebaudes
verursacht wird, zu vermeiden. Hierzu besteht die Méglichkeit den Standort des Konverters innerhalb der Po-
tenzialflache zu versetzen.

ARGE SuedOstLink 77| 381
SOL_BFP_D_Konverter.docx © ARGE SOL



Bundesfachplanung
Realisierbarkeit moglicher Konverterstandorte - Abschnitt D

uber - 2 ronrengacm =~

St Veit Grie[&e\r\l‘hach

LA

Wiesenbruetergebiete [~—

im Unt Isartal
Mettenbach im Unteren sartal |
LN

393 = S

SO Unter -
§57 W ttl;tnehra

02
\\1\0

O\\(%
/ﬂi

Kerpkraftwerk;7
7/ 413

376
4

whe )

1.500

I

Ubersicht der betroffenen Schutzgebiete

D Konverterstandorte (mit Nummer) E Grenzen Europaisches Vogelschutzgebiet

E Untersuchungsraum (Breite 500 m) -.....| FFH-Gebietsgrenzen

Abbildung 4: Lagebeziehungen der potenziellen Konverterstandorte und den Natura 2000-Gebieten
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3.2.1 FFH-Gebiet ,,Mettenbacher, GrieBenbacher und Kénigsauer Moos (Unteres Isartal)
(DE 7341-371)
3.211 Natura 2000-Vorpriifung
321141 Beschreibung des Schutzgebietes

Das FFH-Gebiet ,Mettenbacher, Grief3enbacher und Kénigsauer Moos (Unteres Isartal)* (DE 7341-371) liegt
noérdlich von Dingolfing im Naturraum ,Unterbayerisches Hiigelland und Isar-Inn-Schotterplatten® (D65), gehort
der kontinentalen biogeografischen Region an und umfasst auf 220,41 ha Kerngebiete des ehemaligen Nie-
dermoorstreifens im Unteren Isartal mit artenreichen Niedermoorresten, Hochstaudenfluren, Pfeifengraswie-
sen und extensiven Flachland-Mahwiesen.

Giite und Bedeutung

Seine Bedeutung erlangt das FFH-Gebiet durch das Vorkommen artenreicher Niedermoorreste mit reprasen-
tativen Habitaten u.a. der Schmalen Windelschnecke und des Hellen Wiesenknopf-Ameisenblaulings. AulRer-
dem liegen in dem Gebiet traditionelle Wiesengebiete mit ehemaligen Streuwiesen, Hochstaudenflure, Pfei-
fengraswiesen und extensiven Flachland-Mahwiesen.

Verletzlichkeit und Gefahrdungen
Die Verletzlichkeiten und Gefahrdungen des Gebietes sind in folgender Tabelle dargestellt:
Tabelle 22: Starke und mittlere Belastungen und Bedrohungen innerhalb des FFH-Gebietes DE 7341-371

Code Beschreibung Rangskala' Quelle

negative Wirkungen

A02 Anderung der Nutzungsart/ -intensitat M innerhalb

positive Wirkungen

AO3 Mahd M innerhalb
A04 Beweidung M innerhalb
J02.04 Anderungen der Uberflutung, des Uberstauens M innerhalb

'Rangskala: H = hohe Einwirkung, M = mittlere Einwirkung

3.211.2 Erhaltungsziele

Im SDB (2016) werden die in den nachfolgenden Tabellen aufgefihrten mafl3geblichen Bestandteile des Ge-
bietes genannt:

Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Tabelle 23: Lebensraumtypen und Bewertung ihrer Vorkommen flir das Koharente Schutzgebietssystem Na-
tura 2000 im FFH-Gebiet DE 7341-371 nach SDB (2016)

LRT-Code LRT Flache [ha] Gesamt
6410 Pfeifgraswiesen 3,0 C
6430 Feuchte Hochstaudenfluren 5,0 C
6510 Magere Flachland-Mahwiesen 50,0 C
A = sehr hoher Wert des Gebietes fur die Erhaltung des betreffenden LRT,
Gesamt: B = hoher Wert des Gebietes fir die Erhaltung des betreffenden LRT,
C = mittlerer Wert des Gebietes fiir die Erhaltung des betreffenden LRT
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Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Tabelle 24: Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet DE 7341-371 nach Standarddatenbogen:
Bewertung der Vorkommen (Gesamt) fiir das Koharente Schutzgebietssystem Natura 2000 nach
standardisierten Parametern

Vorkommende Arten .
Population Gesamt
im Gebiet

Gruppe | EU-Code Name : !

P 1614 Apium regens Kriechender Sellerie P Cc

| 1061 Glaucopsyche nausithous Dl.J_nk.Ier Wiesenknopf-Ameisen- P Cc

blauling
I 1059 Glaucopsyche teleius lli-lneéler Wiesenknopf-Ameisen-Blau- | C
| 1014 Vertigo angustior Schmale Windelschnecke P B

Gruppe: A = Amphibien, F = Fische, | = Wirbellose, M = Saugetiere, P = Pflanzen, R = Reptilien
Abundanzkategorien (Kat.): C = verbreitet, R = selten, V = sehr selten, P = vorhanden
A = sehr hoher Wert des Gebietes flr die Erhaltung der betreffenden Art,

Gesamt: B = hoher Wert des Gebietes fiir die Erhaltung der betreffenden Art,
C = mittlerer Wert des Gebietes fir die Erhaltung der betreffenden Art

Weitere fiir das Gebiet wichtige Arten

Dariber hinaus werden im SDB (2016) keine weiteren fiir das Gebiet wichtigen Arten genannt.

Erhaltungsziele

Die Lebensraumtypen und Arten nach Anhang Il des SDB (2016) haben vollstandig Eingang in die Bayerische
Natura 2000-Verordnung gefunden und werden in den o6ffentlich erlassenen gebietsbezogenen Konkretisie-
rungen (Stand 2016) fur das jeweilige Gebiet spezifiziert:

e Erhalt der artenreichen Niedermoor- und Streuwiesenreste mit reprasentativen Habitaten unter anderem
der Schmalen Windelschnecke und des Hellen Wiesenknopf-Ameisenblaulings.

o Erhalt ggf. Wiederherstellung der Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen
Bdden (Molinion caeruleae) mit ihrem charakteristischen Wasser- und Nahrstoffhaushalt in ihren nut-
zungsgepragten und weitgehend gehdlzfreien Auspragungen. Erhalt der spezifischen Habitatelemente fiir
die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten sowie der funktionalen Einbindung in Komplexlebensraume
auf Niedermoorstandorten.

o Erhalt ggf. Wiederherstellung der primaren oder nur gelegentlich gemahten Feuchten Hochstaudenfluren
der planaren und montanen bis alpinen Stufe mit ihren charakteristischen Pflanzen- und Tierarten.

o Erhalt ggf. Wiederherstellung der Mageren Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba offi-
cinalis) in ihren nutzungsgepragten Ausbildungsformen, insbesondere Erhalt der ndhrstoffarmen bis ma-
RBig nahrstoffreichen Standorte mit ihrer typischen Vegetation sowie Erhalt des Offenlandcharakters.

e Erhalt ggf. Wiederherstellung der Population der Schmalen Windelschnecke, insbesondere durch den Er-
halt der Feuchtflachen einschlieRlich angrenzender Pufferzonen sowie durch den Erhalt oder die Wieder-
herstellung hoher Grundwasserstande und des offenen, d. h. weitgehend baumfreien Charakters von Ha-
bitaten.

o Erhalt ggf. Wiederherstellung der Populationen des Hellen Wiesenknopf-Ameisenblaulings und des Dunk-
len Wiesenknopf-Ameisenblaulings einschlielich der Bestande des Groflen Wiesenknopfs und der Wirts-
ameisenvorkommen. Erhalt der Lebensraume der Ameisenblaulinge, insbesondere in ihren nutzungsge-
pragten Ausbildungen. Erhalt der Vernetzungsstrukturen. Erhalt von nicht oder nur periodisch genutzten
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Saumstrukturen und Hochstaudenfluren mit entsprechenden Schnittzeitpunkten. Erhalt von extensiv be-
weideten Flachen mit Vorkommen des Hellen Wiesenknopf-Ameisenblaulings und/oder des Dunklen Wie-
senknopf-Ameisenblaulings. Erhalt eines auf die Art abgestimmten Mahdregimes. Erhalt des Habitatver-
bunds von kleinen, individuenarmen Populationen innerhalb einer Metapopulation, insbesondere Erhalt
von Vernetzungsstrukturen wie Bachlaufe, Waldsdume und Graben.

e Erhalt ggf. Wiederherstellung eines dauerhaft Gberlebensfahigen Bestands des Kriechenden Selleries.
Erhalt geeigneter, konkurrenzarmer Standorte mit den notwendigen dynamischen Prozessen.

Managementplan

Ein Managementplan, der konkrete Erhaltungs- und Wiederherstellungsmalinahmen festlegt, liegt fiir das Ge-
biet nicht vor. Die vorliegenden Kartierungen fir den Managementplan (UMWELT-PLANUNGSBURO ScHOLZ 2018)
wurden bericksichtigt.

32113 Datengrundlagen

Der aktuelle SDB zum Gebiet DE 7341-371 ist ein Amtsblatt der Europaischen Union und stellt das offizielle
Meldedokument dar. Im aktuellen Standarddatenborgen vom Juni 2016 wird auf die Ausweisung als Beson-
deres Erhaltungsgebiet (BEG) verwiesen. Als einzelstaatliche Rechtsgrundlage fir die Ausweisung als BEG
wird wiederum auf die Bayerische Natura 2000-Verordnung vom 19.02.2016, in Kraft getreten am 01.04.2016
(veroffentlicht im Allgemeinen Ministerialblatt, 29. Jahrgang, Nr. 3), verwiesen.

Die Bayerische Natura 2000 Verordnung (BayNat2000V) fiihrt in Anlage 1 die maRRgeblichen Bestandteile des
FFH-Gebietes DE 7341-371 auf. In Anlage 1a sind allgemeine Erhaltungsziele firr die Lebensraumtypen und
Arten. Sie ist am 01.04.2016 in Kraft getreten.

Per Bekanntmachung des Bayerischen Staatsministeriums fir Umwelt und Verbraucherschutz (Az. 62-
U8629.54-2016/1) treten am 29. Februar 2016 die gebietsbezogenen konkretisierten Erhaltungsziele hinzu.

Die notwendigen Erhaltungs- oder WiederherstellungsmaRnahmen nach Art. 6 Abs. 1 FFH-RL werden im
Rahmen der Managementplane festgelegt. Ein solcher Management- oder Bewirtschaftungsplan liegt jedoch
fur das hier betrachtete FFH-Gebiet noch nicht vor. Die vorliegenden Kartierungen fir den Managementplan
(UMWELT-PLANUNGSBURO ScHoLZ 2018) wurden berlicksichtigt.

3.21.1.4 Gebiete mit funktionalem Zusammenhang zum FFH-Gebiet

Das FFH-Gebiet ,Mettenbacher, Grieflienbacher und Kénigsauer Moos (Unteres Isartal) (DE 7341-371) steht
in funktionalem Zusammenhang mit den in Tabelle 25 genannten Schutzgebieten.

Tabelle 25: Gebiete mit funktionalem Zusammenhang zum FFH-Gebiet DE 7341-371

Name Typcode Bezeichnung | Typ
Wiesenbriitergebiete im Unteren Isartal DE 7341-471 EU-VSG Uberschneidend
Unteres Isartal zwischen Niederviehbach und Landau DE 7341-301 FFH nicht angrenzend
Leiten der unteren Isar DE 7439-371 FFH nicht angrenzend

Schutz von Landschaftsteilen in der Stadt Dingolfing,
dem Markt Teisbach, sowie den Gemeinden Gottfrie-
ding, Loiching, Mamming und Niederviehbach im
Landkreis Dingolfing (LSG "Isartal")

DE 07 LSG nicht angrenzend

3.21.1.5 Wirkungsprognose

Das FFH-Gebiet liegt innerhalb der Wirkraume der relevanten Wirkfaktoren. Die Entfernungsangaben der je-
weiligen potenziellen Konverterstandorte sind der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen (vgl. Tabelle 26 und
Abbildung 5).
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Tabelle 26: Angaben zur Entfernung und Lage des FFH-Gebietes ,Mettenbacher, Griellenbacher und Kénig-
sauer Moos (Unteres Isartal)‘ (DE 7341-371) zum jeweiligen Konverterstandort

relevante Wirkfaktoren
Abstand
Konverter zum FFH- i -
; B:aubedm_gte undPe Grundwasser- | Fallenwirkung | Kulissenwirkung
Gebiet triebsbedingte Storungen | (33) (a-1) (5.2)
(5-1, 5-2, 5-3) 9
Standort 2 1.766 m - - - -
Standort 3 537 m - - - -
Standort 4 257 m X - X X
Standort 5 1.057 m - - - -

2 ©eoBasis-E)E 17

FFH-Gebiet: "Mettenbacher, GrieRenbacher und Kdnigsauer Moos (Unteres Isartal)"
(DE 7341-371, Teilgebiete 01, 02, 03)

Wirkraume Konverterstandorte (mit Nummer)
E 300 m . Konverterstandort 4

500
E m D Konverterstandorte 2, 3und 5

: FFH-Gebietsgrenzen

Abbildung 5: Lagebeziehungen zwischen den potenziellen Konverterstandorten und dem FFH-Gebiet ,Met-
tenbacher, GrieRenbacher und Kénigsauer Moos (Unteres Isartal)* (DE 7341-371)
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Aufgrund der Entfernungen und Lage des FFH-Gebietes zu den jeweiligen Konverterstandorten kdnnen be-
reits jegliche Beeintrachtigungen der mafRgeblichen Bestandteile fir die Standorte 2, 3 und 5 ausgeschlossen
werden, da sich diese Standorte auf3erhalb der maximalen Wirkweiten der relevanten Wirkfaktoren befinden.
Der potenzielle Konverterstandort 4 befindet sich im Wirkraum der Wirkfaktoren und ist im Folgenden weiter
zu betrachten.

Herleitung der fiir das Vorhaben relevanten charakteristischen Arten

Da fir das FFH-Gebiet DE 7341-371 noch kein Managementplan vorliegt, kbnnen Aussagen zur Lage der
LRT innerhalb des FFH-Gebietes nicht getroffen werden. Eine Lagebeziehung zwischen den LRT und den
Wirkrdumen der relevanten Wirkfaktoren der potenziellen Konverterstandorte ist folglich nicht herstellbar. Ent-
sprechend sind in einem konservativen Ansatz sdmtliche im SDB (2016) gelisteten LRT bei der Herleitung der
charakteristischen Arten zu bertcksichtigen.

Fir die gelisteten LRT wird das Artenspektrum aus den verschiedenen Datenquellen nach den Auswahlkrite-
rien von SSYMANK ET AL. (1998), TRAUTNER (2010), WULFERTET AL. (2016) und LFu & LwF (2010) abgeschichtet
(vgl. Kapitel 2.2, Unterlage 5.2 Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung).

Die Ergebnisse der Datenauswertung, die zur Auswahl der charakteristischen Arten im betrachteten Gebiet
fuhrten, sind in der nachfolgenden Tabelle dargestellt. Arten, die in keiner der oben genannten Quellen als
charakteristische Art angesprochen werden in der nachfolgenden Tabelle sind nicht weiter aufgefiihrt.

Tabelle 27: Betrachtungsrelevante, charakteristische Arten der LRT des FFH-Gebietes DE 7341-371

Charakteristische Arten
Art nach nach nach Strukturbild-
LRT SSYMANK ET LFuU & LWF TRAUTNER ner
AL. (2010) (2010), gemanR
(1998) WULFERT ET WULFERT ET
AL. AL.
(2016) (2016)
Kiebitz Vanellus vanellus X - - -
6410 | Neuntoter Lanius collurio - - X -
Wachtelkonig Crex crex X - X -
6430 - - - -
Groler Brachvogel | Numenius arquata - - X -
6510 | Wachtel Coturnix coturnix |x - X -
Wachtelkonig Crex crex X - X -
Fettdruck = Arten, die die Voraussetzungen einer charakteristischen Art erfiillen

Folglich sind folgende Arten als charakteristisch fir einen LRT zu werten:
o Wachtelkdnig fir LRT 6410
e Wachtel und Wachtelkonig fur LRT 6510

3.21.1.6 Zu betrachtende Wirkfaktoren

Unter Berlicksichtigung der Entfernungen der potenziellen Konverterstandorte zum FFH-Gebiet ,Mettenba-
cher, GrieRenbacher und Kénigsauer Moos (Unteres Isartal)* (DE 7341-371) sind fur dieses FFH-Gebiet die
folgenden Wirkfaktoren zu untersuchen (vgl. Tabelle 26):

e Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3) mit einer Wirkweite von 300 m fir

e Saugetiere und Voégel als charakteristische Arten von LRT
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e Fallenwirkung (4-1) mit einer artgruppenspezifischen Wirkweite von maximal 500 m fir

¢ Kleinsduger, Amphibien, Reptilien und Laufkafer als Anhang II-Arten und als charakteristische Arten
von LRT

o Kulissenwirkung (5-2) mit einer Wirkweite von 300 m fr

e Vogel als charakteristische Arten von LRT

Konverterstandort 4

Der Konverterstandort 4 liegt in 257 m Entfernung zum FFH-Gebiet ,Mettenbacher, GrieRenbacher und Ko-
nigsauer Moos (Unteres Isartal)* (DE 7341-371).

In der Natura 2000-Vorpriifung kdnnen Beeintrachtigungen durch die Wirkfaktoren ,Fallenwirkung“ (4-1) sowie
~Kulissenwirkung® (5-2) ausgeschlossen werden, da keine Arten als charakteristische Arten oder Anhang IlI-
Arten, die gegenuber diesen Wirkfaktoren empfindlich sind, in diesem FFH-Gebiet vorkommen (vgl. Kapitel
3.2).

Beeintrachtigungen durch den Wirkfaktor ,Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3)“ kdn-
nen fir Sdugetiere und Vogel als charakteristische Arten von LRT entstehen. Weitere Artengruppen sind ge-
genuber diesem Wirkfaktor nicht sensibel. Saugetierarten als mafigebliche Bestandteile des FFH-Gebietes
sind im SDB (2016) nicht genannt.

Gemal der Herleitung der charakteristischen Arten (vgl. Tabelle 27) sind Wachtel und Wachtelkénig als cha-
rakteristische Arten des LRT 6510 sowie Wachtelkdnig als charakteristische Art des LRT 6410 zu bertcksich-
tigen. Fir diese beiden Arten muss daher eine Beeintrachtigung durch den Wirkfaktor ,Baubedingte und be-
triebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3)* in einer vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung geprift
werden.

3.211.7 Fazit der Natura 2000-Vorpriifung

Unter Bertcksichtigung der Entfernungen der potenziellen Konverterstandorte zum FFH-Gebiet ,Mettenba-
cher, GrieBRenbacher und Kénigsauer Moos (Unteres Isartal)* (DE 7341-371) sind fur dieses FFH-Gebiet die
folgenden Wirkfaktoren zu untersuchen (vgl. Tabelle 26):

e Grundwasserhaltung (3-3) mit einer Wirkweite von 50 m (bis max. 80 m) fur
e grundwasserbeeinflussten LRT und Habitaten von Anhang II-Arten

o Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3) mit einer Wirkweite von 300 m fir
e Saugetiere und Voégel als charakteristische Arten von LRT

e Fallenwirkung (4-1) mit einer artgruppenspezifischen Wirkweite von maximal 500 m fiir

o Kleinsauger, Amphibien, Reptilien und Laufkafer als Anhang ll-Arten und als charakteristische Arten
von LRT

o Kulissenwirkung (5-2) mit einer Wirkweite von 300 m fir
e Vogel als charakteristische Arten von LRT

Far das FFH-Gebiet entstehen durch die Konverterstandorte 2, 3 und 5 aufgrund der Entfernung zwischen
Konverter und FFH-Gebiet keine Beeintrachtigungen fir das FFH-Gebiet.

Beeintrachtigungen durch den Wirkfaktor
e Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3) mit einer Wirkweite von 300 m fir
e Vogel als charakteristische Arten von LRT

ausgehend vom Konverterstandort 4 kdnnen nicht bereits in der Natura 2000-Vorprifung ausgeschlossen
werden und mussen in einer vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung betrachtet werden.
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3.21.2 Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung
3.21.21 Beschreibung des Schutzgebietes

Die Gebietsbeschreibung ist der Natura 2000-Vorprifung (vgl. Kapitel 3.2.1.1.1) fiir dieses FFH-Gebiet zu
entnehmen.

3.21.2.2 Erhaltungsziele

Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Tabelle 28: Lebensraumtypen und Bewertung ihrer Vorkommen fiir das koharente Schutzgebietssystem Na-
tura 2000 im FFH-Gebiet DE 7341-371 nach SDB (2016)

Beurteilung des Gebietes
LRT- N Flache
Code | Yame [ha] Reprisen- | Relative | Erhal- | Ge-
tativitat Flache tung samt
6410 Pfeifgraswiesen 3,0 B C B C
6430 Feuchte Hochstaudenfluren 5,0 B C B C
6510 Magere Flachland-Mahwiesen 50,0 C C C C

A = hervorragende Reprasentativitdt; B = gute Reprasentativitat; C = signifikante Reprasentativi-
tat; D = nichtsignifikante Prasenz

Relative Flache: A=1002p>15%;B=152p>2%;C=22p0%

Reprasentativitat:

Erhaltung: A = hervorragend; B = gut; C = durchschnittlich bis schlecht
A = sehr hoher Wert des Gebietes fiir die Erhaltung des betreffenden LRT,
Gesamt: B = hoher Wert des Gebietes fiir die Erhaltung des betreffenden LRT,

C = mittlerer Wert des Gebietes fiir die Erhaltung des betreffenden LRT

Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Tabelle 29: Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet DE 7341-371 nach SDB (2016): Bewer-
tung der Vorkommen (Gesamt) fur das koharente Schutzgebietssystem Natura 2000

Anhang II-Art Popu- | Beurteilung des Gebiets
lation
Grup | EU- N im Ge- | Popu- | Erhal- | Isolie- | Ge-
ame ' h

pe Code biet lation tung rung samt

P 1614 Apium regens Kriechender Sellerie P C B C C

| 1061 Glauc_:opsyche Dunkler Wlnesgnknopf- = c B c c
nausithous Ameisenblauling

| 1059 G{aucopsyche te- | Heller YVlgsenknopf-Amel- = c B c c
leius sen-Blauling

| 1014 Vertigo angustior | Schmale Windelschnecke | P C B C B

A = Amphibien, F = Fische, | = Wirbellose, M = Saugetiere, P = Pflanzen, R = Reptilien,

Gruppe: B = Végel

Population im
Gebiet (Kat.):
Population: A=1002p>15%;B=152p>2 %; C=2=p 0 %; D = nichtsignifikante Population
Erhaltung: A = hervorragend; B = gut; C = durchschnittlich bis schlecht

C = verbreitet, R = selten, V = sehr selten, P = vorhanden, k.A. = keine Angaben

A = (beinahe) isoliert; B = nicht isoliert, aber am Rande des Verbreitungsgebiets;

Isolierung: C = nicht isoliert, innerhalb des erweiterten Verbreitungsgebiets
Gesamt: A = hervorragend; B = gut; C = mittel bis schlecht
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Weitere fiir das Gebiet wichtige Arten

Dariber hinaus werden im SDB (2016) keine weiteren fiir das Gebiet wichtigen Arten genannt.

Charakteristische Arten des FFH-Gebietes

Gemal den Kriterien zur Auswahl der charakteristischen Arten im betrachteten Gebiet sind folgende Arten
als charakteristisch fur einen LRT zu werten (vgl. Tabelle 27):

o  Wachtelkdnig fir LRT 6410
o Wachtel und Wachtelkénig fir LRT 6510

3.21.23 Datengrundlagen / Kenntnisliicken

Die in der Natura 2000-Vorprifung verwendeten und dort unter Kapitel 3.2.1.1.3 aufgefiihrten Datengrundla-
gen zum FFH-Gebiet ,Mettenbacher, GrieRenbacher und Koénigsauer Moos (Unteres Isartal)* (DE 7341-371)
bilden ebenfalls die Grundlage fiir die hier vorgenommene Vertraglichkeitsuntersuchung.

e Standarddatenbogen (2016)

o Die Bayerische Natura 2000 Verordnung (BAYNAT2000V A) vom 19.02.2016

o Gebietsbezogenen Konkretisierung der Erhaltungsziele (BAYNAT2000V B) vom 19.02.2016
e Kartierungen fir den Managementplan (UMWELT-PLANUNGSBURO SCHOLZ 2018)

Weiterhin wurde eine Datenrecherche zu aktuellen Vorkommen betrachtungsrelevanter Arten durchgefihrt.
Die Datenrecherche umfasste neben den bereits aufgeflihrten Quellen folgende:

o ASK-Daten Artenschutzkartierung Bayern (LFU 2018) aus den vergangenen sechs Jahren (2012-2018)

e Brutvogelatlas Bayern (LFU basiert auf der Adebar-Kartierung aus den Jahren 2005-2009)

e Faunistische Kartierungen (TNL 2016, 2017)

Die vorliegenden Datengrundlagen werden als ausreichend zur Beurteilung der Natura 2000-Vertraglichkeit
eingestuft.

3.21.24 Funktionale Beziehung des Schutzgebietes zu anderen Natura 2000-Gebieten

Schutzgebiete im funktionalen Zusammenhang mit dem FFH-Gebiet ,Gebiet ,Mettenbacher, Griellenbacher
und Koénigsauer Moos (Unteres Isartal)* (DE 7341-371) wurden dem SDB (2016) entnommen und sind in Ka-
pitel 3.2.1.1.4 dargestellt. Das Natura 2000-Gebiet steht mit den in Tabelle 25 genannten Gebieten insofern in
einer funktionalen Beziehung, als diese bzw. Teile von diesen ebenfalls Pfeifgraswiesen, Feuchte Hochstau-
denfluren und Magere Flachland-Mahwiesen enthalten. Eine Beeintrachtigung von Austauschbeziehungen mit
anderen Natura 2000-Gebieten tritt fiir samtliche potenziellen Konverterstandorte unter Berlicksichtigung der
Erheblichkeitsbewertung (vgl. Kapitel 3.2.1.2.5) nicht ein, da sich im Hinblick auf den Status Quo keine Ande-
rungen ergeben.

3.21.2.5 Erheblichkeitsbewertung

Ergebnis der Natura 2000-Vorpriifung

Beeintrachtigungen durch den Wirkfaktor

e Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3) mit einer Wirkweite von 300 m fir
e Vogel als charakteristische Arten von LRT

ausgehend vom Konverterstandort 4 kénnen nicht bereits in der Vorpriifung ausgeschlossen werden und mis-
sen in einer vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung betrachtet werden.
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Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3)

Fir einige Tierarten sind in Bezug auf Storungen Auswirkungen durch Dauerlarm (akustische Reize) wissen-
schaftlich belegt. Es kdnnen Auswirkungen fiir larmempfindliche Tierarten in Form von Vergramung (Flucht-
und Meideverhalten), erhdhter Pradationsrate oder eines Ausfalls des Fortpflanzungserfolgs (z. B. durch Mas-
kierungseffekte, Individuenverluste durch die Aufgabe von Brutplatzen) entstehen (RECK ET AL. 2001, SUN &
NARINS 2005, SCHAUB ET AL. 2008, KAISER & HAMMERS 2009, PARRIS ET AL. 2009). Larmemissionen kdnnen
auch durch plétzliche, abrupte Larmereignisse auftreten, die Schreckwirkungen nach sich ziehen kdnnen.
Hierdurch kénnen bei stérungsempfindlichen Tierarten Schreckreaktionen auftreten, die zu Fluchtverhalten

fuhren.
Als Bemessungsgrundlage wird die artspezifische Fluchtdistanz gemal GASSNER ET AL. (2010) angesetzt.

Dieser Wirkfaktor betrifft im vorliegenden Fall den Wachtelkdnig und die Wachtel als charakteristische Arten
fur LRT 6410 und LRT 6510.

GeoBasis:DE!

FFH-Gebiet: "Mettenbacher, GrieRenbacher und Kdnigsauer Moos (Unteres Isartal)"
(DE 7341-371, Teilgebiete 01, 02, 03)

Wirkraume Konverterstandorte (mit Nummer) Vogel (Kartierungen fiir den Managementplan 2017)

E 300 m . Konverterstandort 4 @ Wachtel
500
E R Wachtelkénig

i . Im Rahmen der Kartierung gab es keine
m FFH-Gebietsgrenzen Erfassung der Lebensraumtypen

Abbildung 6: Artvorkommen (charakteristische Arten der LRT) im FFH-Gebiet DE 7040-371 im Bereich von
dem Konverterstandort 4
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Tabelle 30: Bewertung der Betroffenheit der im Rahmen der Natura 2000-Vorprifung ermittelten charakteris-

tischen Vogelarten im FFH-Gebiet DE 7040-371, bezlglich des Wirkfaktors (5-1, 5-2, 5-3) fiir den
Konverterstandort 4

Fluchtdis- | Erhal- Entfer- Entfer- Entfer- Betrof
tanz nach | tungszu- | nung nung Art- | nung fenheit
LRT Name GASSNER stand ge- | LRT zur | nachweis | FFH-Ge- mé
ETAL. maR SDB | Stor- | zur Stér- | biet zur "chg
(2010) (2016) quelle quelle Storquelle
6410 Wachtelkoénig | Crex crex 50 m - >500m nein
. 257 m 257 m
Cot
6510 | Wachtel oturnix 50 m - > 500 m nein
coturnix
Erhaltung: - = Art wird nicht im SDB (2016) genannt

Fir die Arten
o Wachtelkdnig fir LRT 6410
o Wachtelkdnig und Wachtel fir LRT 6510

kénnen aufgrund der Entfernung zwischen LRT und Storquelle sowie fehlender Artnachweise im Wirkraum
des Wirkfaktors eine Beeintrachtigung durch die Wirkfaktor Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-
1, 5-2, 5-3) ohne Schadensbegrenzungsmalinahmen ausgeschlossen werden.

3.21.2.6 Bewertung der summarischen Wirkungen

Sofern fiir ein Natura 2000-Gebiet mehrere Wirkfaktoren identifiziert wurden, kann es potenziell zu summari-
schen Wirkungen kommen.

In der durchgefiihrten vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung fir das FFH-Gebiet DE 7341-371
konnte fir alle betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren dargelegt werden, dass Beeintrachtigungen der mafgeb-
lichen Bestandteile und Erhaltungsziele vollstandig auszuschliefsen sind (vgl. Kapitel 3.2.1.2.5). Dabei sind
Beeintrachtigungen durch die Wirkfaktoren

e Grundwasserhaltung (3-3)

e Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3)
e Fallenwirkung (4-1)

o Kulissenwirkung (5-2)

ohne Schadensbegrenzungsmalnahmen auszuschlief3en, da entweder die Schutzgebietsgrenzen aufierhalb
der maximalen Wirkweiten der Wirkfaktoren liegen oder keine maRRgeblichen Bestandteile mit einer Betroffen-
heit gegeniber einem Wirkfaktor existieren.

Somit zeigt das Ergebnis der durchgefiihrten Erheblichkeitsbewertung fir das FFH-Gebiet ,Mettenbacher,
GrieRenbacher und Konigsauer Moos (Unteres lIsartal)® (DE 7341-371), dass alle betrachtungsrelevanten
Wirkfaktoren nicht zum Tragen kommen, da die mafRgeblichen Bestandteile und Erhaltungsziele entweder

e aulerhalb der maximalen Wirkweite der betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren liegen, oder

o keine Empfindlichkeit gegenuber den betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren aufweisen, oder

Fazit

Da es durch keinen der baubedingten, nur temporar wahrend der Bauphase wirkenden Wirkfaktoren zu einer
Beeintrachtigung des FFH-Gebietes ,Mettenbacher, GrieRenbacher und Kénigsauer Moos (Unteres Isartal)*
(DE 7341-371) kommt, entstehen keine summarischen Wirkungen.
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3.21.2.7 Bewertung der kumulativen Wirkungen

Kumulativ zu betrachten sind im Falle des FFH-Gebietes ,Mettenbacher, Grie3ienbacher und Kénigsauer Moos
(Unteres Isartal)* (DE 7341-371) Vorhaben und Plane, die im Zusammenwirken mit dem Vorhaben SuedOst-
Link zu einer Erheblichkeit der Beeintrachtigungen derselben mafigeblichen Bestandteile und Erhaltungsziele
fihren kénnen.

Als weitere Vorhaben und Plane, die auf die maRgeblichen Bestandteile des FFH-Gebietes einwirken, sind
gemal HNB NIEDERBAYERN (2018), STBA LANDSHUT (2018):

e Preussen Elektra GmbH (Kernkraftwerk Isar), Dammstralle 32, Essenbach

o Wiegel Essenbach Feuerverzinken GmbH & Co. KG, Siemensstrale 15, Worth an der Isar
o Koslow Recycling GmbH & Co. KG, Siemensstralle 44, Woérth an der Isar

o RGW GmbH (Metallaufbereitungs- und Sortieranlage), Siemensstralle 44, Woérth an der Isar
e Beiselen GmbH (Pflanzenschutzmittellager), Siemensstrale 3-5, Worth an der Isar

e Ostbayer. Verwertungs- und Energieerzeugungsgesellschaft GmbH (Mallumladestation Erweiterung),
Siemensstrale 50, Wérth an der Isar

o Zweckverband Millverwertung Schwandorf (ZMS) (Mullumladestation), Siemensstrae 50, Woérth an der
Isar

e Beu GdbR, Lippenstrale 43, Essenbach

e Projekt SuedOstLink — Bundesfachplanung gemaf § 8 NABEG — Unterlagen zur Natura 2000-Vertrag-
lichkeitsuntersuchung Abschnitt D (Erdkabel und Anbindungsleitung)

ZU nennen.

Neben den genannten Vorhaben und Planen liegen keine weiteren offensichtlichen, vor Ort erkennbaren Hin-
weise (z. B. durch Luftbildauswertungen) zu weiteren Projekten vor. Auch gibt es keine Hinweise auf bereits
vor der Gebietsmeldung umgesetzte Projekte, deren Auswirkungen nicht bereits vollstandig als Vorbelastung
durch den jeweiligen Erhaltungszustand (gemaR SDB 2016) abgedeckt werden bzw. deren potenzielle Aus-
wirkungen als Zusatzbelastung auf die mafigeblichen Bestandteile zu berlicksichtigen waren.

In der durchgefiihrten vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung fiir das FFH-Gebiet ,Mettenba-
cher, GrielRenbacher und Kénigsauer Moos (Unteres Isartal)* (DE 7341-371) konnte fiir alle betrachtungsrele-
vanten Wirkfaktoren dargelegt werden, dass Beeintrachtigungen der mafigeblichen Bestandteile und Erhal-
tungsziele vollstandig auszuschlielRen sind. Dabei sind Beeintrachtigungen durch die Wirkfaktoren

e Grundwasserhaltung (3-3)

e Baubedingte und betriebsbedingte Storungen (5-1, 5-2, 5-3)
e Fallenwirkung (4-1)

o Kulissenwirkung (5-2)

ohne Schadensbegrenzungsmalnahmen auszuschliel3en, da entweder die Schutzgebietsgrenzen aufierhalb
der maximalen Wirkweiten der Wirkfaktoren liegen oder keine mafigeblichen Bestandteile mit einer Betroffen-
heit gegenuber einem Wirkfaktor existieren.

Somit zeigt das Ergebnis der durchgefiihrten Erheblichkeitsbewertung fir das FFH-Gebiet ,Mettenbacher,
GrieRenbacher und Kdnigsauer Moos (Unteres lIsartal)® (DE 7341-371), dass alle betrachtungsrelevanten
Wirkfaktoren nicht zum Tragen kommen, da die maflgeblichen Bestandteile und Erhaltungsziele entweder

e auBerhalb der maximalen Wirkweite der betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren liegen, oder
o keine Empfindlichkeit gegenuber den betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren aufweisen,

sodass kumulative Wirkungen in diesem Fall nicht dazu fiihren kénnen, dass die Erheblichkeitsschwelle iber-
schritten wird.
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Fazit

Da Beeintrachtigungen maRgeblicher Bestandteile oder Erhaltungsziele des FFH-Gebietes durch das Projekt
SuedOstLink fir samtliche betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren bereits vollstandig ausgeschlossen werden
kénnen, kann es auch nicht Gber kumulative Wirkungen im Zusammenwirken mit den anderen genannten
Vorhaben zu einer Uberschreitung der Erheblichkeitsschwelle kommen.

Kumulative Wirkungen mussen daher fir das FFH-Gebiet ,Mettenbacher, GrieRenbacher und Konigsauer
Moos (Unteres Isartal)* (DE 7341-371) nicht naher gepruft werden.

3.21.2.8 Ergebnis der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung

Im Rahmen einer ausfihrlichen Auswirkungsanalyse konnte gezeigt werden, dass erhebliche Beeintrachti-
gungen fir alle mafigeblichen Bestandteile inkl. der Erhaltungsziele ausgeschlossen werden konnten und
dass mithin alle vier potenziellen Konverterstandorte zu keinen Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes und
seiner Erhaltungsziele fiihren.

Alle vier potenziellen Konverterstandorte sind somit als vertraglich im Sinne der FFH-Richtlinie fir das FFH-
Gebiet ,Mettenbacher, Grielenbacher und Kénigsauer Moos (Unteres Isartal)* (DE 7341-371) einzustufen.

Tabelle 31: Ergebnis der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung fiir das FFH-Gebiet DE 7341-371

Konverterstandort 2 3 4 5
Abstand d. FFH-Gebietes zum potenziellen Konverter ca. 1.766 ca. 1.057
[m] m ca. 537 m ca. 257 m m

Ergebnis der Natura 2000-Vorprifung

Wirkfaktor 3-3 ,Grundwasserhaltung®

Wirkfaktor 4-1 ,Fallenwirkung®

Wirkfaktor (5-1, 5-2, 5-3) ,Baubedingte und betriebsbe-
dingte Stérungen”

Wirkfaktor 5-2 ,Kulissenwirkung*“

Ergebnis der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung

Wirkfaktor 3-3 ,Grundwasserhaltung®

Wirkfaktor 4-1 ,Fallenwirkung®

Wirkfaktor (5-1, 5-2, 5-3) ,Baubedingte und betriebsbe-
dingte Stérungen”

Wirkfaktor 5-2 ,Kulissenwirkung*“

X

Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes sind nicht auszuschlieBen. Der Wirkfaktor muss in einer vertiefenden Na-

tura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung betrachtet werden.

Fir diesen Wirkfaktor kénnen Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes bereits im Rahmen der Natura 2000-Vorpri-
fung ohne SchadensbegrenzungsmalRnahmen ausgeschlossen werden.

Fur diesen Wirkfaktor kdnnen Beeintrachtigungen (ggf. unter Berlicksichtigung von Schadensbegrenzungsmal}-
nahmen) im Rahmen der vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung ausgeschlossen werden.

Da fiir diesen Wirkfaktor bereits im Rahmen der Natura 2000-Vorpriifung ohne Schadensbegrenzungsmafinahmen
Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes ausgeschlossen werden kénnen, erfolgt in der vertieften Vertraglichkeits-

prufung keine weitere Betrachtung.
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3.2.2 FFH-Gebiet ,,Leiten der unteren Isar” (DE 7439-371)
3.2.21 Natura 2000-Vorpriifung
3.2211 Beschreibung des Schutzgebietes

Das 655,43 ha grolRe FFH-Gebiet ,Leiten der unteren Isar“ (DE 7439-371) erstreckt sich von Woérth bis Din-
golfing, liegt im Naturraum ,Unterbayerisches Hiigelland und Isar-Inn-Schotterplatten® (D65), gehoért der kon-
tinentalen biogeografischen Region an und umfasst den nordexponierter Steilabfall des Tertiarhiigellandes
zum Isartal mit verschiedenen Laubwaldtypen sowie grof3flachigem Extensivgriinlandgebiet des ehemaligen
Standortiibungsplatzes. Aufterdem liegen in dem Gebiet Sonderstandorte wie Kalktuffquellen und Schlucht-
walder.

Gite und Bedeutung

Das Gebiet zeichnet sich durch das Vorkommen mehrerer fir Naturrdumliche Haupteinheit D65 reprasentati-
ver Lebensraumtypen (Schwerpunkt: Kalktuffquellen, Buchen- und Schluchtwalder, Magerwiesen) sowie Vor-
kommen von Arten nach Anhang Il (insbesondere Gelbbauchunke) aus. Des Weiteren liegen in dem Gebiet,
Bodendenkmaler, die Fliehburg Schwedenschanze, die Fossilfundstelle Goldern, verschiedene Aufschllsse,
Tuffbildungen, Erosionsformen, der Wachsende Stein in Schénbrunn und der Quellaustritt Rakocy-Wasser in
Landshut.

Verletzlichkeit und Gefahrdungen
Die Verletzlichkeiten und Gefahrdungen des Gebietes sind in folgender Tabelle dargestellt:
Tabelle 32: Starke und mittlere Belastungen und Bedrohungen innerhalb des FFH-Gebietes DE 7439-371

Code Beschreibung Rangskala' Quelle

negative Wirkungen

GO1 Sport und Freizeit (Outdoor-Aktivitaten) H innerhalb

B Forstwirtschaftliche Nutzung M innerhalb

positive Wirkungen

A04 Beweidung M innerhalb

'Rangskala: H = hohe Einwirkung, M = mittlere Einwirkung

3.221.2 Erhaltungsziele

Im SDB (2016) werden die in den nachfolgenden Tabellen aufgefiihrten mafigeblichen Bestandteile des Ge-
bietes genannt:
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Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Tabelle 33: Lebensraumtypen und Bewertung ihrer Vorkommen flir das Koharente Schutzgebietssystem Na-
tura 2000 im FFH-Gebiet DE 7439-371 nach SDB (2016)

C = mittlerer Wert des Gebietes fir die Erhaltung des betreffenden LRT

LRT-Code | LRT Flache [ha] Gesamt
6210 Kglk-(HaIb-)Trockenrasen und ihre Verbuschungsstadien (* orchideen- 1.0 c
reiche Besténde)
6510 Magere Flachland-Mahwiesen 150,0 B
7220* Kalktuffquellen 1,0 B
9110 Hainsimsen-Buchenwalder 23,0 C
9130 Waldmeister-Buchenwalder 225,0 C
9150 Orchideen-Kalk-Buchenwalder 1,3 C
9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwalder 2,0 C
9180* Schlucht- und Hangmischwalder 50,0 C
91E0* Erlen-Eschen- und Weichholzauenwaélder 39,0 Cc
A = sehr hoher Wert des Gebietes flr die Erhaltung des betreffenden LRT,
Gesamt: B = hoher Wert des Gebietes flr die Erhaltung des betreffenden LRT,

Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Tabelle 34: Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet DE 7439-371 nach SDB (2016): Bewer-
tung der Vorkommen (Gesamt) fir das Koharente Schutzgebietssystem Natura 2000 nach stan-
dardisierten Parametern

Vorkommende Arten
Abundanz Gesamt
Gruppe EU-Code Name
A 1193 Bombina variegata Gelbbauchunke C A
| 4010 Carabus variolosus Grubenlaufkafer - B
P 1902 Cypripedium calceolus Gelber Frauenschuh P C
A 1166 Triturus cristatus Kammmolch R C
Gruppe: A = Amphibien, F = Fische, | = Wirbellose, M = Saugetiere, P = Pflanzen, R = Reptilien
Abundanzkategorien (Kat.): C = verbreitet, R = selten, V = sehr selten, P = vorhanden
A = sehr hoher Wert des Gebietes flr die Erhaltung der betreffenden Art
Gesamt: B = hoher Wert des Gebietes fur die Erhaltung der betreffenden Art
C = mittlerer Wert des Gebietes fir die Erhaltung der betreffenden Art
Weitere fiir das Gebiet wichtige Arten
Daruber hinaus werden im SDB (2016) keine weiteren fir das Gebiet wichtigen Arten genannt.
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Erhaltungsziele

Die Lebensraumtypen und Arten nach Anhang Il des SDB (2016) haben vollstandig Eingang in die Bayerische
Natura 2000-Verordnung gefunden und werden in den 6ffentlich erlassenen gebietsbezogenen Konkretisie-
rungen (2016) fir das jeweilige Gebiet spezifiziert:

e Erhalt des naturnahen FlieRgewasserabschnitts und angrenzender Auenbereiche mit Teichen, Borstgras-
rasen, Feuchtwiesen, Hochstaudenfluren, Réhrichten und Seggenrieden, insbesondere als Lebensraum
des Skabiosen-Scheckenfalters. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Verzahnung der Habitate und Lebens-
raumtypen untereinander sowie mit weiteren Teilhabitaten der charakteristischen Arten, die auch Uber die
Gebietsgrenzen hinaus bestehen.

o Erhalt ggf. Wiederherstellung des FlieRgewassers (Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation
des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion) und der Gewasserqualitat sowie des naturraum-
typischen Wasserchemismus und Erhalt der natirlichen FlieRgewasserdynamik. Erhalt ggf. Wiederher-
stellung der unverbauten FlieRgewasserabschnitte ohne Ufer- und Sohlenbefestigung, Stauwerke, Was-
serausleitungen o. A. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Anbindung von Seitengewéssern als wichtige Re-
fugial- und Teillebensraume. Erhalt der Durchgangigkeit fliir Gewasserorganismen. Erhalt des funktionalen
Zusammenhangs mit auetypischen, aquatischen und amphibischen Arten und Lebensgemeinschaften so-
wie Kontaktlebensrdumen mit Bruch- und Auenwaldern, Réhrichten, Seggenrieden, Hochstaudenfluren,
Streu- und Nasswiesen. Erhalt lebensraumtypischer, nattirlicher Biozénosen und der Teillebensraume der
Arten.

o Erhalt ggf. Wiederherstellung weitgehend gehdlzfreier, ndhrstoffarmer Artenreicher montaner Borstgras-
rasen (und submontan auf dem europaischen Festland) auf Silikatb6den mit ihnren charakteristischen Tier-
und Pflanzenarten. Erhalt strukturbildender Elemente wie Gehdlzgruppen, Hecken, Sdume und Waldrand-
zonen zur Wahrung der Biotopverbundfunktion, als Habitatelemente charakteristischer Artengemeinschaf-
ten und zur Pufferung gegeniber schadlichen Randeinflissen (Nahr- und Schadstoffeintrag). Erhalt be-
standspragender, regionaltypischer, traditioneller Nutzungsformen. Erhalt typischer Habitatelemente fir
charakteristische Tier- und Pflanzenarten.

e Erhalt ggf. Wiederherstellung der primaren oder nur gelegentlich gemahten Feuchten Hochstaudenfluren
der planaren und montanen bis alpinen Stufe mit ihren charakteristischen Pflanzen- und Tierarten in aus-
reichend grofder gehdlzfreier Auspragung.

o Erhalt ggf. Wiederherstellung der Mageren Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba offi-
cinalis) mit ihrer charakteristischen Vegetation und Tierwelt in ihren nutzungs- und pflegegepragten Aus-
bildungsformen, insbesondere in den Habitaten des Skabiosen-Scheckenfalters. Erhalt der Strukturvielfalt
und der mageren, artenreichen Ausbildungen.

e Erhalt ggf. Wiederherstellung der Ubergangs- und Schwingrasenmoore. Erhalt der natiirlichen Entwick-
lung. Erhalt des Offenlandcharakters (weitgehend gehdlzfreie Auspragung). Erhalt des biotoptypischen
Wasser- und Nahrstoffhaushalts.

e Erhalt ggf. Wiederherstellung der Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae) mit ihrem natirlichen Wasserhaushalt. Erhalt ggf. Wiederherstellung der
naturnahen Bestands- und Altersstruktur, lebensraumtypischer Baumarten-Zusammensetzung mit einem
ausreichenden Angebot an Altholz, Totholz und H6hlenbdumen, natirlicher Entwicklung auf extremen
Standorten und Kontakt zu Nachbarlebensraumen.

o Erhalt ggf. Wiederherstellung der Population des Skabiosen-Scheckenfalters, insbesondere als Wieder-
besiedlungsquellen fiir benachbarte geeignete Habitate. Erhalt des Habitatverbunds von kleinen, individu-
enarmen Populationen. Erhalt von Feuchtwiesen und Mooren mit hohen (Grund-)Wasserstanden und
Nahrstoffarmut.

Managementplan

Ein Managementplan, der konkrete Erhaltungs- und Wiederherstellungsmafinahmen festlegt, liegt fiir das Ge-
biet vor. Neben den im SDB (2016) genannten LRT sind im Managementplan zusatzlich die LRT 6410 und
6430 gelistet.
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Tabelle 35: Ergebnisse des Managementplans (AFELFL 2010)

LRT-Code | LRT Flache [ha] Gesamt
6210 Kglk-(HaIb-)Trockenrasen und ihre Verbuschungsstadien (* orchideen- 17.9 B
reiche Bestande)
6410 Pfeifengraswiesen’ 0,3 k.A.
6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren bis alpinen Héhenstufe 1,0 B
6510 Magere Flachland-Mahwiesen 38,7 B
7220* Kalktuffquellen 0,4 B
9110 Hainsimsen-Buchenwalder 25,3 B
9130 Waldmeister-Buchenwalder 148,7 B
9150 Orchideen-Kalk-Buchenwalder 1,3 B
9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwalder 2,3 B
9180* Schlucht- und Hangmischwalder 122,5 B
91E0* Erlen-Eschen- und Weichholzauenwalder 24,9 C
A = sehr hoher Wert des Gebietes flr die Erhaltung des betreffenden LRT,
Gesamt: B = hoher Wert des Gebietes flr die Erhaltung des betreffenden LRT,
C = mittlerer Wert des Gebietes fir die Erhaltung des betreffenden LRT
1 Der LRT 6410 (Pfeifengraswiesen) wurde nur in nicht signifikanten Vorkommen festgestellt.

Beeintrachtigungen
Wald

Die Flora der Isarleiten ist im Laufe des letzten Jahrhunderts nicht unerheblich an naturschutzfachlich sehr
bedeutsamen Arten verarmt. Arten, die friiher haufiger waren, sind heute sehr selten, andere sind véllig aus-
gestorben (ZAHLHEIMER 2000, PRILLER mdl. Mitt. 2001). So sind Orchideen-Arten wie das Bleiche Waldvogelein
(Cephalantera damasonium; friher haufig) und das Rote Waldvoégelein (C. rubra; auch friher schon relativ
selten, Vorkommen z.B. am Kellerberg) heute sehr selten geworden oder wie das Brand-Knabenkraut (Orchis
ustulata) verschollen. Dies gilt auch fir eine groRere Zahl weiterer Arten wie den Frihlingsenzian (Gentiana
verna), Zwergholunder (Sambucus ebulus) oder Buchsblattrige Kreuzblume (Polygala chamaebuxus). Weitere
ausgestorbene oder verschollene Arten nennt ZAHLHEIMER (2000). Als Ursachen fir den Riickgang oder das
Verschwinden der urspringlichen Vielfalt an Pflanzenarten sind vor allem Flacheninanspruchnahme, Eutro-
phierung, Nutzungsaufgabe, Anderung der Bewirtschaftungsform (Anbau von Nadelholz-Reinbestanden,
Dichtschluss von Wéldern, Einstellung des Ubungsbetriebes), Entwésserung, natiirliche Entwicklung (Sukzes-
sion) und Pflanzenentnahmen (Ausgraben) zu nennen. Zum Teil erheblich sind die Auswirkungen von Moun-
tain-Bikern in manchen Bereichen, die das an Reliefenergie reiche Terrain zum Teil abseits der Wege als
~Abenteuerspielplatz“ und ,Cross“-Strecke gebrauchen (ZAHLHEIMER 2000, DIBAL & SCHULTES 2000). Von den
oberhalb der Leitenwalder gelegenen Ackerflachen gehen eutrophierende Wirkungen auf die Waldrandberei-
che und auch die Walder aus, wie an den nitrophilen Pflanzen dort zu ersehen ist. Auch eine Beeintrachtigung
des Grundwassers, und somit der Quellen, kann nicht ausgeschlossen werden. Die extensiven, oftmals sehr
wertvollen Lebensrdume am Hangful® (Quellen usw.) sind zum Teil durch den fehlenden Puffer zu den an-
grenzenden Ackern und Intensivgriinland beeintrichtigt. Einige der Quellen weisen Quellfassungen und -ver-
bauungen auf, die haufig nicht mehr intakt sind und auch offenbar nicht mehr benétigt werden. Dies fiihrt zu
Beeintrachtigungen bei den prioritaren Lebensraumtypen *7220 und *91EQ. Die vom Kernkraftwerk Isar Il in
Ohu ausgehenden moglichen Auswirkungen (z.B. durch die Kondenswasserwolke) werden regelmafig im
Rahmen einer 6kologischen Langzeitbeobachtung untersucht. Hierbei konnten bislang keine wesentlichen,
signifikanten Beeintrachtigungen festgestellt werden (PLANUNGSBURO SCHALLER & PLANUNGSBURO BEUTLER
2003). Dieses Monitoring sollte auch in Zukunft hinsichtlich mdglicher Einflisse auf die Artengemeinschaften
verfolgt werden. Die Auswirkungen des Eschentriebsterbens auf die Baumartenzusammensetzung der ent-
sprechenden Lebensraumtypen kdnnen im Moment noch nicht beurteilt werden (LEONHARD ET AL. 2008, 2009).
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Offenland

Fuar die Offenland-Lebensraume wurden v.a. die Faktoren Nahr- und Mineralstoffhaushalt, Nutzung/Pflege so-
wie sonstige Beeintrachtigungen/Stérungen beriicksichtigt. Beeintrachtigungen des Wasserhaushaltes spie-
len fur die LRT Magerrasen und Mahwiesen keine wesentliche Rolle. Die Ubrigen Faktoren (Vernetzung/Iso-
lation, Lichthaushalt und Mikroklima, Ablauf lebensraumtypischer dynamischer Prozesse) wurden aus grund-
séatzlichen Uberlegungen nicht bertiicksichtigt. Es bestehen aktuell folgende Beeintrachtigungen und Schaden:

e Beeintrachtigungen des Nahrstoffhaushaltes, Eutrophierung,

e problematische Nutzungen und Entwicklungen bzw. fehlende oder nicht optimale Pflege, z. B. Verbrach-
ung, zu einférmige Mahd, zu wenig differenzierte Beweidungsintensitat,

e sonstige Schaden (Ablagerungen, Verfullungen),
e ungeniigende Vernetzung / Isolation der Flachen.

Das Ausmal} von Beeintrachtigungen des Nahrstoffhaushaltes ist innerhalb des Standortiibungsplatzes relativ
gering. Dies ist auf die seit Jahrzehnten groRflachig fehlende Diingung, die Regelungen zur Beweidung (fest-
gelegte Pferchflachen) und das topographisch bedingte, weitgehende Fehlen von Nahrstoffeintragen aus an-
grenzenden Nutzungen zurlick zu fiihren. Allerdings sind dennoch groRere Flachen aufgrund friherer acker-
baulicher Nutzung und ungeregelten Pferchens noch zu nahrstoffreich, um als FFH-LRT eingestuft zu werden.
Bei den kleinen Offenlandflachen auRerhalb des Standortiibungsplatzes bestehen nahezu durchweg starke
Nahrstoffeintrage aus unmittelbar angrenzenden, intensiv genutzten Wirtschaftsgriinland- und Ackerflachen.
Es handelt sich um die letzten Reste nahrstoffarmerer Offenlandlebensraume, deren Funktion von den gro-
Rerflachigen Bestanden im Bereich des Standortiibungsplatzes alleine wegen der rdumlichen Distanz nicht
Ubernommen werden kann. Derzeit nicht abschatzbar sind die Gefahrdungen durch atmospharische Nahrstof-
feintrage. Sie sind Uber das Gebietsmanagement nicht direkt beeinflussbar. Ihre Auswirkungen kénnten in
gewissen Grenzen aber durch Modifizierungen der Pflege kompensiert werden.

Problematische Nutzungen und Entwicklungen

Insgesamt ist der Pflegezustand der Offenland-Bereiche im Bereich des Standortiibungsplatzes gut. Win-
schenswert ware eine noch starkere Differenzierung der Beweidungsintensitat, um einerseits die durch Auf-
gabe des Panzeriibungsbetriebes inzwischen seltenen Rohbodenflachen zu schaffen und andererseits mehr
Saumstrukturen in kleinflachigerer Verteilung zu gewahrleisten. Zur Schaffung von Rohbodenstandorten sind
zudem Pflegeeingriffe notwendig. Wahrend der militarischen Nutzung wurde massiv in das Gewassersystem
des Sudteils eingegriffen und ein System inzwischen lberdimensionierter Strallen und Wege geschaffen.
Durch die Einstellung des Panzeriibungsbetriebes ist das fiir viele bedrohte Pflanzen- und Tierarten erforder-
liche Angebot an Rohbodenflachen erheblich zuriickgegangen (ZAHLHEIMER 2000) und nimmt wahrscheinlich
weiter ab. Durch Aufforstungen mit z. T. auch standort- und gebietsfremden Arten wurden im Sidteil des
Standortiibungsplatzes in der Vergangenheit grolRe Magerrasenflachen (ca. 30 ha) zerstort. Die Wiesen wer-
den relativ groRflachig und mit sehr niedrigem Mahdhorizont gemaht. Hierdurch verbleiben sehr wenige Struk-
turen und ein evtl. vorhandenes Kleinrelief wird vereinheitlicht bzw. kann nicht entstehen. Es ist dringend not-
wendig, dass der Mahdhorizont nicht zu niedrig liegt und auf jeder Flache turnusmafig ungemahte Flachen
verbleiben. Die meisten Offenland-LRT auRerhalb des Standortiibungsplatzes sind verbracht. Dies gilt auch
fir ehemals wohl streugenutzte, nasse Flachen am HangfuR der Isarleiten im Bereich der Ochsenau. Hier sind
ehemals vorhandene Kalk-Kleinseggenrieder brachgefallen. Die unterschiedlichen Freizeitnutzungen kénnen
zu Beeintrachtigungen v.a. in Bereichen mit Vorkommen stérempfindlicher Tierarten fiihren. Dies gilt insbe-
sondere, wenn Hunde frei laufen gelassen werden, was nach der NSG-Verordnung untersagt ist. Relativ starke
derartige Stérungen gehen vom Schaferhundelibungsplatz im Westen der Ochsenau aus. In stérungsemp-
findlichen Bereichen, besonders dort, wo bereits eine relativ intensive Erholungsnutzung erfolgt (vgl. Erhal-
tungsmalRnahmenkarte), sollte diese starker gelenkt werden. Neue Zugangsmadglichkeiten zu solchen Berei-
chen sollten nicht geschaffen werden. Sonstige Schaden (Ablagerungen, Verfiillungen) spielen aktuell im
Standortibungsplatz und auch in den Ubrigen Offenlandflachen im Gegensatz zu den Waldflachen nahezu
keine Rolle. Entscheidend hierfiir ist, dass die Flachen in der Regel nicht mit KFZ zu erreichen sind. Im Westteil
der Ochsenau wurde in der Nachkriegszeit Kriegsgerat vergraben. Auswirkungen auf die FFH-LRT und Arten
sind hiervon aber nicht zu erwarten.
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Schéferhund-Ubungsgelénde in der Ochsenau

Das Schaferhund-Ubungsgeléande in der Ochsenau mit Vereinshaus ist laut Ausnahmegenehmigung der
Schutzgebietsverordnung bis zum 30.6.2009 dort geduldet und muss danach umsiedeln. Dies ist aus der Sicht
des Gebietsmanagements zu begri3en.

Ungenligende Vernetzung / Isolation der Fldchen aullerhalb des Standortiibungsplatzes

Aufgrund der Lebensraumausstattung im Naturraum in Verbindung mit der Grenzziehung des FFH-Gebiets
(zumeist am Waldrand) sind die Offenlandflachen auferhalb des Standortiibungsplatzes weitgehend isoliert.
Diese Isolation wird durch die Tendenz zu dichteren Waldern noch verstarkt. Angesichts der geringen Groflke
und Qualitat dieser Flachen ist jedoch vorrangig ihre Optimierung erforderlich. Eine Verbesserung der Vernet-
zung, z. B. auf breiteren Waldsaumen, die auch als Puffer gegen Nahrstoffeintrdge fungieren kénnen, er-
scheint bestenfalls langfristig moglich. Durch die das Gebiet begleitenden und z. T. durchquerenden Straf3en
besteht wahrscheinlich eine erhebliche Beeintrachtigung der Austauschbeziehungen bei Amphibien. Diese
beruhen zum einen auf der hohen Verkehrsgefahrdung, zum anderen auf dem Falleneffekt von stellenweise
vorhandenen Gullys. Die Langsdurchgangigkeit wird insbesondere durch die stark befahrene Bundesstralle B
299 sowie die querenden Strallen im Bereich Schonbrunn-Schweinbach, Wolfsbach, Niederaichbach, Nieder-
viehbach, Loiching und Teisbach, die Zufahrten nach Stallwang, Frauenberg, Zaitzkofen sowie weitere kleine
StralRen beeintrachtigt. Der Austausch in Richtung Isaraue ist im gesamten Westteil durch die LA 14 Landshut—
Niederaichbach erschwert. Aufgrund der siedlungsnahen Lage besteht eine relativ hohe Gefahr, dass in die
Stillgewasser Fische eingesetzt werden. Hierdurch waren die Kammmolchbestande direkt (Pradation durch
Raubfische) oder indirekt (Verschlechterung der Habitateignung bei Einsetzen pflanzenfressender Fische) be-
troffen. Einige Gewasser sind wahrscheinlich aufgrund ihres Fischbesatzes fir den Kammmolch weitgehend
ungeeignet.

Gesamtbeurteilung der Beeintrachtigungen

Ein Vergleich mit friiheren Erhebungen ist nur fiir Teile der Schutzobjekte moglich. Fir die Wald-Lebensraum-
typen sind als Referenz zu einem friiheren Zustand nur wenige Quellen wie jene von RAAB (1983) sowie die
Beweissicherung des Kernkraftwerks verfligbar. Sie spiegeln einen insgesamt stabilen Zustand wider. Einige
gravierende Eingriffe in prioritdre Lebensraumtypen waren jedoch zu verzeichnen. Dies kann auch fiir die
Offenland-Lebensraumtypen gelten, gemessen an friheren Aufnahmen wie dem Pflege- und Entwicklungs-
plan Standortiibungsplatz Landshut-Schénbrunn (HAASE, SOHMISCH & STOCKLEIN 1999). Da diese Flachen
praktisch vollstandig im NSG mit seinem Schutz- und Pflegeregime liegen, ist hier von erheblichen Beeintrach-
tigungen auch nicht auszugehen. Bei allen drei Anhang ll-Arten ist insgesamt eine negative Entwicklung fest-
zustellen, die sich vor allem im Verlust bzw. der Verschlechterung der speziellen Laichgewasser (Kammmolch,
Gelbbauchunke) und dem Verlust lichter Waldstrukturen (Frauenschuh) manifestiert. Punktuelle, starke Be-
eintrachtigungen von FFH-Schutzobjekten wie die Ablagerung von Unrat in Kalktuffquellen, der Bau nicht ge-
nehmigter Wege in Feuchtwaldbereichen oder das Aussetzen von Fischen in Laichgewassern kommen spo-
radisch vor.

Prioritat
Die Prioritaten sollten bei jenen Schutzobjekten gesetzt werden, die

e einen prioritdren Status haben (Weichholzauwald, Schlucht- und Hangmischwalder und Kalktuffquellen)
oder

e einen schlechten Erhaltungszustand aufweisen (Weichholzauwald, Frauenschuh, Kammmolch) oder

e bei denen in den nachsten Jahren ohne aktive MaRnahmen Verschlechterungen drohen (Gelbbauch-
unke).

Als Sofortmafinahmen sollten akut bestehende, punktuelle Beeintrachtigungen behoben werden (Unratabla-
gerungen in Kalktuffquellen, Entfernen von Fischbesatz in Kammmolch-Laichgewassern, u. a.). Ebenfalls
rechtzeitig muss die Sicherung der letzten beiden Buchen-Altbestédnde erfolgen, bevor sie in ihrer ohnehin
geringen GroRe durch Holzeinschlage weiter dezimiert werden.
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3.2213 Datengrundlagen

Der aktuelle SDB (2016) zum Gebiet DE 7439-371 ist ein Amtsblatt der Europaischen Union und stellt das
offizielle Meldedokument dar. Im aktuellen SDB (2016) wird auf die Ausweisung als Besonderes Erhaltungs-
gebiet (BEG) verwiesen. Als einzelstaatliche Rechtsgrundlage fiir die Ausweisung als BEG wird wiederum auf
die Bayerische Natura 2000-Verordnung vom 19.02.2016, in Kraft getreten am 01.04.2016 (verdffentlicht im
Allgemeinen Ministerialblatt, 29. Jahrgang, Nr. 3), verwiesen.

Die Bayerische Natura 2000-Verordnung (BayNat2000V) fihrt in Anlage 1 die mafgeblichen Bestandteile des
FFH-Gebietes DE 7439-371 auf. In Anlage 1a sind allgemeine Erhaltungsziele fir die Lebensraumtypen und
Arten aufgelistet. Sie ist am 01.04.2016 in Kraft getreten.

Per Bekanntmachung des Bayerischen Staatsministeriums fir Umwelt und Verbraucherschutz (Az. 62-
U8629.54-2016/1) treten am 29. Februar 2016 die gebietsbezogenen konkretisierten Erhaltungsziele hinzu.

3.221.4 Gebiete mit funktionalem Zusammenhang zum FFH-Gebiet

Das FFH-Gebiet ,Leiten der unteren Isar® (DE 7439-371) steht in funktionalem Zusammenhang mit den in
Tabelle 36 genannten Schutzgebieten.

Tabelle 36: Gebiete mit funktionalem Zusammenhang zum FFH-Gebiet DE 7439-371

Name Typcode Bezeichnung Typ

Naturschutzgebiet ,Ehemaliger Standortiibungsplatz DE 02

Landshut mit Isarleite Naturschutzgebiet Uberschneidend

Unteres Isartal zwischen Niederviehbach und

DE 7341-301 FFH-Gebiet angrenzend
Landau

3.221.5 Wirkungsprognose

Das FFH-Gebiet liegt innerhalb der Wirkrdume der relevanten Wirkfaktoren. Die Entfernungsangaben der je-
weiligen potenziellen Konverterstandorte sind der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen (vgl. Tabelle 37).

Tabelle 37: Angaben zur Entfernung und Lage des FFH-Gebietes ,Leiten der unteren Isar® (DE 7439-371)
zum jeweiligen Konverterstandort

relevante Wirkfaktoren
Abstand
Konverter | zum FFH- . . ) ) )
Gebiet Baubedingte und betriebsbe- Grundwasser- | Fallenwirkung | Kulissenwir-
dingte Storungen (5-1, 5-2, 5-3) | haltung (3-3) (4-1) kung (5-2)
Standort 2 406 m - - X -
Standort 3 1.557 m - - - -
Standort 4 1.916 m - - - -
Standort 5 4310 m - - - -
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FFH-Gebiet: "Leiten der Unteren Isar" (DE 7439-371, Teilgebiete 05, 09)

Wirkraume Konverterstandorte (mit Nummer) Lebensraumtypen (AfELFL 2010)
E 500 m D Konverterstandorte 3, 4 und 5 - 91E0* - 9180*
9130 9110
] . Konverterstandort 2 - :I
| FFH-Gebietsgrenzen [ 9150

Abbildung 7: Lagebeziehungen zwischen den potenziellen Konverterstandorten und dem FFH-Gebiet ,Leiten
der unteren Isar“ (DE 7439-371)

Aufgrund der Entfernungen und Lage des FFH-Gebietes zu den jeweiligen Konverterstandorten kdnnen be-
reits jegliche Beeintrachtigungen der maf3geblichen Bestandsteile fir die Standorte 3, 4 und 5 ausgeschlossen
werden, da sich diese Standorte aufRerhalb der maximalen Wirkweiten der relevanten Wirkfaktoren befinden.
Der potenzielle Konverterstandort 2 befindet sich im Wirkraum der Wirkfaktoren und ist im Folgenden weiter
zu betrachten.

Herleitung der fiir das Vorhaben relevanten charakteristischen Arten

Im Rahmen der Betrachtung der charakteristischen Arten ist die Lage der als mal3geblich festgesetzten Le-
bensraumtypen (AFELFL 2010) zu den unterschiedlichen Wirkrdumen der relevanten Wirkfaktoren zu bertck-
sichtigen.

Gemal der grafischen Darstellung (vgl. Abbildung 7) befinden sich fir das FFH-Gebiet nur der LRT 9130 in
dem Wirkraum des betrachtungsrelevanten Wirkfaktors. Fir diesen LRT wird das Artenspektrum aus den ver-
schiedenen Datenquellen nach den Auswahlkriterien von SSYMANK ET AL. (1998), TRAUTNER (2010), WULFERT
ET AL. (2016) und LFU & Lwr (2010) abgeschichtet (vgl. Kapitel 2.2, Unterlage 5.2 Natura 2000-Vertraglich-
keitsuntersuchung).
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Die Ergebnisse der Datenauswertung, die zur Auswahl der charakteristischen Arten im betrachteten Gebiet
fihrten, sind in der nachfolgenden Tabelle dargestellt. Arten, die in keiner der oben genannten Quellen als
charakteristische Art angesprochen werden in der nachfolgenden Tabelle sind nicht weiter aufgefiihrt.

Tabelle 38: Betrachtungsrelevante, charakteristische Arten der LRT des FFH-Gebietes DE 7439-371

Charakteristische Arten

nach nach nach Strukturbildner
LRT SSYMANK ETAL. | LFU & LwrF TRAUTNER gemaf
Art (1998) (2010) (2010), WULFERT ET AL.
WULFERT ET AL.
(2016)
(2016)
9130 - - - -

Fettdruck = Arten, die die Voraussetzungen einer charakteristischen Art erfiillen

Folglich sind keine Arten als charakteristisch flr einen LRT zu werten.

3.2.21.6 Zu betrachtende Wirkfaktoren

Unter Berticksichtigung der Entfernungen der potenziellen Konverterstandorte zum FFH-Gebiet ,Leiten der
Unteren Isar® (DE 7439-371) ist fir dieses FFH-Gebiet der folgende Wirkfaktor zu untersuchen (vgl. Tabelle
37):

o Fallenwirkung (4-1) mit einer artgruppenspezifischen Wirkweite von maximal 500 m fir

o Kleinsduger, Amphibien, Reptilien und Laufkafer als Anhang II-Arten und als charakteristische Arten
von LRT

Konverterstandort 2
Der Konverterstandort 2 liegt in 406 m Entfernung zum FFH-Gebiet ,Leiten der Unteren Isar® (DE 7439-371).

In der Natura 2000-Vorprifung kénnen Beeintrachtigungen durch den Wirkfaktor ,Fallenwirkung (4-1)“ auf die
Anhang lI-Arten Gelbbauchunke, Grubenlaufkafer und Kammmolch nicht ausgeschlossen werden. Charakte-
ristische Arten, die gegentiber diesem Wirkfaktor empfindlich sind, sind fir dieses FFH-Gebiet nicht vorhan-
den.

3.221.7 Fazit der Natura 2000-Vorpriifung

Unter Berlicksichtigung der Entfernungen der potenziellen Konverterstandorte zum FFH-Gebiet ,Leiten der
Unteren Isar” (DE 7439-371) sind flr dieses FFH-Gebiet die folgenden Wirkfaktoren zu untersuchen (vgl. Ta-
belle 37):

e Grundwasserhaltung (3-3) mit einer Wirkweite von 50 m (bis max. 80 m) fir
e grundwasserbeeinflussten LRT und Habitaten von Anhang IlI-Arten

e Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3) mit einer Wirkweite von 300 m fir
e Saugetiere und Vogel als charakteristische Arten von LRT

o Fallenwirkung (4-1) mit einer artgruppenspezifischen Wirkweite von maximal 500 m fir

o Kileinsduger, Amphibien, Reptilien und Laufkafer als Anhang II-Arten und als charakteristische Arten
von LRT

e Kulissenwirkung (5-2) mit einer Wirkweite von 300 m flr

Vogel als charakteristische Arten von LRT™®
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Fir das FFH-Gebiet entstehen durch die Konverterstandorte 3, 4 und 5 aufgrund der Entfernung zwischen
Konverter und FFH-Gebiet keine Beeintrachtigungen fir das FFH-Gebiet.

Beeintrachtigungen durch den Wirkfaktor
e Fallenwirkung (4-1) mit einer artgruppenspezifischen Wirkweite von maximal 500 m fur

¢ Kleinsduger, Amphibien, Reptilien und Laufkafer als Anhang II-Arten und als charakteristische Arten
von LRT

ausgehend vom Konverterstandort 2 kénnen nicht bereits in der Natura 2000-Vorprifung ausgeschlossen
werden und mussen in einer vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung betrachtet werden.

3.2.2.2 Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung
3.22.21 Beschreibung des Schutzgebietes

Die Gebietsbeschreibung ist der Natura 2000-Vorprifung (vgl. Kapitel 3.2.1.2.1) fir dieses FFH-Gebiet zu
entnehmen.

3.22.2.2 Erhaltungsziele

Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Tabelle 39: Lebensraumtypen und Bewertung ihrer Vorkommen fiir das koharente Schutzgebietssystem Na-
tura 2000 im FFH-Gebiet DE 7439-371 nach SDB (2016)

Beurteilung des Gebietes
LRT- Name Flache
Code [ha] Reprisen- | Relative | Erhal- | Ge-
tativitat Flache tung samt
Kalk-(Halb-)Trockenrasen und ihre Verbu-
6210 schungsstadien (* orchideenreiche Bestande) 1.0 - C N C
6510 Magere Flachland-Mahwiesen 150,0 A C B B
7220* | Kalktuffquellen 1,0 A C A B
9110 | Hainsimsen-Buchenwalder 23,0 A C B C
9130 | Waldmeister-Buchenwalder 225,0 A C B C
9150 | Orchideen-Kalk-Buchenwalder 1,3 C C B C
9170 | Labkraut-Eichen-Hainbuchenwalder 2,0 C C B C
9180* | Schlucht- und Hangmischwalder 50,0 A C B C
91E0 . .
M Erlen-Eschen- und Weichholzauenwalder 39,0 B C B C

Reprasentativi- A = hervorragende Reprasentativitat; B = gute Reprasentativitat; C = signifikante Reprasentativi-
tat: tat; D = nichtsignifikante Prasenz

sﬁé?t've':'a' A=1002p>15%; B=152p>2%: C=22p0%
Erhaltung: A = hervorragend; B = gut; C = durchschnittlich bis schlecht
A = sehr hoher Wert des Gebietes fiir die Erhaltung des betreffenden LRT,
Gesamt: B = hoher Wert des Gebietes flr die Erhaltung des betreffenden LRT,
C = mittlerer Wert des Gebietes fir die Erhaltung des betreffenden LRT
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Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Tabelle 40: Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet DE 7439-371 nach SDB (2016): Bewer-
tung der Vorkommen (Gesamt) fiir das koharente Schutzgebietssystem Natura 2000 nach standar-
disierten Parametern

Anhang lI-Art Popu- | Beurteilung des Gebiets
lation
Grup | EU- im Ge- | Popula- | Erhal- Isolie-
pe Code NI biet tion tung rung e
A 1193 Bombina variegata | Gelbbauchunke P C B C A
| 4010 Carabus variolosus | Grubenlaufkafer P B C B
P 1902 | CYPripedium Gelber Frauenschuh | P P B c c
calceolus
A 1166 Triturus cristatus Kammmolch P R C C C
Gruppe: A = Amphibien, F = Fische, | = Wirbellose, M = Saugetiere, P = Pflanzen, R = Reptilien,

B = Vogel

Population im Gebiet C = verbreitet, R = selten, V = sehr selten, P = vorhanden, k.A. = keine Angaben

(Kat.):
Population: A=1002p>15%; B=152p>2%; C=22=p 0 %; D = nichtsignifikante Population
Erhaltung: A = hervorragend; B = gut; C = durchschnittlich bis schlecht
Isolieruna: A = (beinahe) isoliert; B = nicht isoliert, aber am Rande des Verbreitungsgebiets;
9 C = nicht isoliert, innerhalb des erweiterten Verbreitungsgebiets
Gesamt: A = hervorragend; B = gut; C = mittel bis schlecht

Weitere fiir das Gebiet wichtige Arten

Dariber hinaus werden im SDB (2016) keine weiteren fiir das Gebiet wichtigen Arten genannt.

Charakteristische Arten des FFH-Gebietes

Gemal den Kriterien zur Auswahl der charakteristischen Arten im betrachteten Gebiet konnten fir die verblei-
benden LRT keine charakteristischen Arten festgestellt werden (vgl. Tabelle 38).

).
3.2.2.23 Datengrundlagen / Kenntnisliicken

Die in der Natura 2000-Vorprifung verwendeten und dort unter Kapitel 3.2.2.1.3 aufgefiihrten Datengrundla-
gen zum FFH-Gebiet ,Leiten der Unteren Isar® (DE 7439-371) bilden ebenfalls die Grundlage fir die hier vor-
genommene Vertraglichkeitsuntersuchung.

e Standarddatenbogen (2016)

o Die Bayerische Natura 2000 Verordnung (BAYNAT2000V A) vom 19.02.2016

o Gebietsbezogenen Konkretisierung der Erhaltungsziele (BAYNAT2000V B) vom 19.02.2016
e  KARTIERUNGEN FUR DEN MANAGEMENTPLAN (2017

Weiterhin wurde eine Datenrecherche zu aktuellen Vorkommen betrachtungsrelevanter Arten durchgefihrt.
Die Datenrecherche umfasste neben den bereits aufgeflihrten Quellen folgende:

e ASK-Daten Artenschutzkartierung Bayern (LFU 2018) aus den vergangenen sechs Jahren (2012-2018)
e Brutvogelatlas Bayern (LFU basiert auf der Adebar-Kartierung aus den Jahren 2005-2009)
e Faunistische Kartierungen (TNL 2016, 2017)
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Die vorliegenden Datengrundlagen werden als ausreichend zur Beurteilung der Natura 2000-Vertraglichkeit
eingestuft.

3.22.24 Funktionale Beziehung des Schutzgebietes zu anderen Natura 2000-Gebieten
Schutzgebiete im funktionalen Zusammenhang mit dem FFH-Gebiet ,Leiten der unteren Isar“ (DE 7439-371)

wurden dem SDB (2016) entnommen und sind in Kapitel 3.2.1.1.4 dargestellt.

Das Natura 2000-Gebiet steht mit den in Tabelle 36 genannten Gebieten insofern in einer funktionalen Bezie-
hung, als diese bzw. Teile von diesen ebenfalls Magere Flachland-Mahwiesen, Trockenrasen sowie Buchen-
walder enthalten. Eine Beeintrachtigung von Austauschbeziehungen mit anderen Natura 2000-Gebieten ftritt
flr samtliche potenziellen Konverterstandorte unter Berlicksichtigung der Erheblichkeitsbewertung (vgl. Kapi-
tel 3.2.2.2.5) nicht ein, da sich im Hinblick auf den Status Quo keine Anderungen ergeben.

3.2.2.2.5 Erheblichkeitsbewertung

Ergebnis der Natura 2000-Vorpriifung
Beeintrachtigungen durch den Wirkfaktor
o Fallenwirkung (4-1) mit einer artgruppenspezifischen Wirkweite von maximal 500 m far

o Kleinsduger, Amphibien, Reptilien und Laufkafer als Anhang II-Arten und als charakteristische Arten
von LRT

ausgehend vom Konverterstandort 2 kénnen nicht bereits in der Natura 2000-Vorprifung ausgeschlossen
werden und mussen in einer vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung betrachtet werden.
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9 ©/Ge oBasisIDE/BK G072
FFH-Gebiet: "Leiten der Unteren Isar" (DE 7439-371, Teilgebiete 05 ,09)
Wirkraume Konverterstandorte (mit Nummer) Lebensraumtypen (AfELFL 2010)
E 500 m . Konverterstandort 2 - 91E0” 9180
[ 9130
L ,:3 FFH-Gebietsgrenzen Keine Artnachweise fiir Gelbbauchunke, Grubenléaufer und
Kammmolch

Abbildung 8: Artvorkommen (Anhang II-Arten) im FFH-Gebiet ,Leiten der unteren Isar“ (DE 7439-371) im Be-
reich von dem Konverterstandort 2

Fallenwirkung (4-1)

Auswirkungen durch den Wirkfaktor ,Fallenwirkung® (4-1) betreffen Reptilien, Amphibien, Kleinsduger und
Laufkafer. Da der potenzielle Konverterstandort 2 in der Wirkweite dieses Wirkfaktors liegt, kann eine Beein-
trachtigung von drei Anhang II-Arten

e Gelbbauchunke
¢ Kammmolch

e  Grubenlaufkafer

nicht bereits im Vorfeld ausgeschlossen werden. Dieser Wirkfaktor ist somit in einer gebietsspezifischen, ver-
tiefenden Natura 2000-VU zu untersuchen. Der Wirkraum fiir diesen Wirkfaktor ist artspezifisch und umfasst
fur Amphibien eine Entfernung von max. 500 m sowie fir Laufkafer 100 m um die potenziellen Konverterstan-
dorte.
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Gelbbauchunke

Im Bereich des potenziellen Konverterstandortes 2 und innerhalb des FFH-Gebietes konnten innerhalb der
Wirkweite von 500 m kein Artvorkommen der Gelbbauchunke nachgewiesen werden (vgl. Abbildung 8).

Weiterhin liegen keine Hinweise auf essenzielle Wanderkorridore zwischen geeigneten Sommer- und Winter-
habitaten, die sich auRerhalb der FFH-Gebietsgrenze befinden, vor.

Beeintrachtigungen auf die Gelbbauchunke als Anhang Il-Art durch den Wirkfaktor ,Fallenwirkung“ (4-1) kdn-
nen somit ohne Schadensbegrenzungsmafinahmen ausgeschlossen werden, da ein potenzielles Vorkommen
innerhalb der Wirkweite des Wirkfaktors auszuschlieRen ist.

Kammmolch

Im Bereich des potenziellen Konverterstandortes 2 und innerhalb des FFH-Gebietes konnten innerhalb der
Wirkweite von 500 m kein Artvorkommen des Kammmolches nachgewiesen werden (vgl. Abbildung 8).

Weiterhin liegen keine Hinweise auf essenzielle Wanderkorridore zwischen geeigneten Sommer- und Winter-
habitaten, die sich auRerhalb der FFH-Gebietsgrenze befinden, vor.

Beeintrachtigungen auf den Kammmolch als Anhang II-Art durch Wirkfaktor ,Fallenwirkung® (4-1) kbnnen so-
mit ohne Schadensbegrenzungsmaflnahmen ausgeschlossen werden, da ein potenzielles Vorkommen inner-
halb der Wirkweite des Wirkfaktors auszuschlieRen ist.

Grubenlaufkafer

Im Bereich des potenziellen Konverterstandortes 2 und innerhalb des FFH-Gebietes konnten innerhalb der
Wirkweite von 100 m kein Artvorkommen des Grubenlaufkafers nachgewiesen werden (vgl. Abbildung 8).

Beeintrachtigungen auf den Grubenlaufkafer als Anhang II-Art durch den Wirkfaktor ,Fallenwirkung“ (4-1) kdn-
nen somit ohne Schadensbegrenzungsmafinahmen ausgeschlossen werden, da ein potenzielles Vorkommen
innerhalb der Wirkweite des Wirkfaktors auszuschlieRen ist.

3.2.2.2.6 Bewertung der summarischen Wirkungen
Sofern fiir ein Natura 2000-Gebiet mehrere Wirkfaktoren identifiziert wurden, kann es potenziell zu summari-

schen Wirkungen kommen.

In der durchgefiihrten vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung fir das FFH-Gebiet DE 7439-371
konnte fiir alle betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren dargelegt werden, dass Beeintrachtigungen der maftgeb-
lichen Bestandteile und Erhaltungsziele vollstandig auszuschlieen sind (vgl. Kapitel 3.2.2.2.5). Dabei sind
Beeintrachtigungen durch die Wirkfaktoren

e Grundwasserhaltung (3-3)

e Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3)
e Fallenwirkung (4-1)

o  Kulissenwirkung (5-2)

ohne Schadensbegrenzungsmalnahmen auszuschlieRen, da entweder die Schutzgebietsgrenzen aufierhalb
der maximalen Wirkweiten der Wirkfaktoren liegen oder keine mafigeblichen Bestandteile mit einer Betroffen-
heit gegeniber einem Wirkfaktor existieren.

Somit zeigt das Ergebnis der durchgefiihrten Erheblichkeitsbewertung fir das FFH-Gebiet ,Leiten der unteren
Isar (DE 7439-371), dass alle betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren nicht zum Tragen kommen, da die maf-
geblichen Bestandteile und Erhaltungsziele entweder

e aullerhalb der maximalen Wirkweite der betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren liegen, oder

o keine Empfindlichkeit gegenuber den betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren aufweisen, oder
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Fazit

Da es durch keinen der baubedingten, nur temporar wahrend der Bauphase wirkenden Wirkfaktoren zu einer
Beeintrachtigung des FFH-Gebietes ,Leiten der unteren Isar” (DE 7439-371) kommt, entstehen keine summa-
rischen Wirkungen.

3.2.2.2.7 Bewertung der kumulativen Wirkungen

Kumulativ zu betrachten sind im Falle des FFH-Gebietes ,Leiten der unteren Isar* (DE 7439-371) Vorhaben
und Plane, die im Zusammenwirken mit dem Vorhaben SuedOstLink zu einer Erheblichkeit der Beeintrachti-
gungen derselben mafigeblichen Bestandteile und Erhaltungsziele fiihren kdnnen.

Als weitere Vorhaben und Plane, die auf die maRgeblichen Bestandteile des FFH-Gebietes einwirken, sind
gemal HNB NIEDERBAYERN (2018), STBA LANDSHUT (2018):

e Preussen Elektra GmbH (Kernkraftwerk Isar), Dammstralle 32, Essenbach
e TenneT TSO GmbH (Elektroumspannanlage Ohu am Kernkraftwerk), Dammstral3e, Essenbach
e Alois Riedl (Mastschweine), Schwaigergasse 20, Essenbach

o Projekt SuedOstLink — Bundesfachplanung gemaR § 8 NABEG — Unterlagen zur Natura 2000-Vertrag-
lichkeitsuntersuchung Abschnitt D (Erdkabel und Anbindungsleitung)

ZU nennen.

Neben den genannten Vorhaben und Planen liegen keine weiteren offensichtlichen, vor Ort erkennbaren Hin-
weise (z. B. durch Luftbildauswertungen) zu weiteren Projekten vor. Auch gibt es keine Hinweise auf bereits
vor der Gebietsmeldung umgesetzte Projekte, deren Auswirkungen nicht bereits vollstéandig als Vorbelastung
durch den jeweiligen Erhaltungszustand (gemaf SDB 2016) abgedeckt werden bzw. deren potenzielle Aus-
wirkungen als Zusatzbelastung auf die mafigeblichen Bestandteile zu berlcksichtigen waren.

In der durchgefihrten vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung fiir das FFH-Gebiet ,Leiten der un-
teren Isar” (DE 7439-371) konnte fir alle betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren dargelegt werden, dass Beein-
trachtigungen der maRgeblichen Bestandteile und Erhaltungsziele vollstandig auszuschlieRen sind. Dabei sind
Beeintrachtigungen durch die Wirkfaktoren

e Grundwasserhaltung (3-3)

e Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3)
e Fallenwirkung (4-1)

e Kulissenwirkung (5-2)

ohne Schadensbegrenzungsmalnahmen auszuschlief3en, da entweder die Schutzgebietsgrenzen aufierhalb
der maximalen Wirkweiten der Wirkfaktoren liegen oder keine mafRRgeblichen Bestandteile mit einer Betroffen-
heit gegeniber einem Wirkfaktor existieren.

Somit zeigt das Ergebnis der durchgefiihrten Erheblichkeitsbewertung flir das FFH-Gebiet ,Leiten der unteren
Isar (DE 7439-371), dass alle betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren nicht zum Tragen kommen, da die maf3-
geblichen Bestandteile und Erhaltungsziele entweder

e aulerhalb der maximalen Wirkweite der betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren liegen, oder
o keine Empfindlichkeit gegenuber den betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren aufweisen,

sodass kumulative Wirkungen in diesem Fall nicht dazu fihren kénnen, dass die Erheblichkeitsschwelle Gber-
schritten wird.

Fazit

Da Beeintrachtigungen mafgeblicher Bestandteile oder Erhaltungsziele des FFH-Gebietes durch das Projekt
SuedOstLink fur samtliche betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren bereits vollstdndig ausgeschlossen werden

ARGE SuedOstLink 105 | 381
SOL_BFP_D_Konverter.docx © ARGE SOL



Bundesfachplanung
Realisierbarkeit moglicher Konverterstandorte - Abschnitt D

kénnen, kann es auch nicht tber kumulative Wirkungen im Zusammenwirken mit den anderen genannten
Vorhaben zu einer Uberschreitung der Erheblichkeitsschwelle kommen.

Kumulative Wirkungen missen daher fiir das FFH-Gebiet ,Leiten der unteren Isar® (DE 7439-371) nicht naher
gepruft werden.
3.2.2.2.8 Ergebnis der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung

Im Rahmen einer ausfiihrlichen Auswirkungsanalyse konnte gezeigt werden, dass erhebliche Beeintrachti-
gungen fiur alle mafigeblichen Bestandteile inkl. der Erhaltungsziele ausgeschlossen werden konnten und

dass mithin alle vier potenziellen Konverterstandorte zu keinen Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes und
seiner Erhaltungsziele fiihren.

Alle vier potenziellen Konverterstandorte sind somit als vertraglich im Sinne der FFH-Richtlinie fir das FFH-
Gebiet ,Leiten der unteren Isar (DE 7439-371) einzustufen.

Tabelle 41: Ergebnis der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung fiir das FFH-Gebiet DE 7439-371

Konverterstandort 2 3 4 5
Abstand d. EU-VSG zum potenziellen Konverter [m] ca. 406 m ca. 1.557 ca. 1.916 ca. 4.310
m m m

Ergebnis der Natura 2000-Vorpriifung

Wirkfaktor 3-3 ,,Grundwasserhaltung®

Wirkfaktor 4-1 ,Fallenwirkung®

Wirkfaktor (5-1, 5-2, 5-3) ,Baubedingte und betriebsbe-
dingte Stérungen”

Wirkfaktor 5-2 ,Kulissenwirkung®

Ergebnis der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung

Wirkfaktor 3-3 ,,Grundwasserhaltung®

Wirkfaktor 4-1 ,Fallenwirkung® —

Wirkfaktor (5-1, 5-2, 5-3) ,Baubedingte und betriebsbe-
dingte Stérungen”

Wirkfaktor 5-2 ,Kulissenwirkung®

x  Beeintrachtigungen des EU-VSG sind nicht auszuschlieBen. Der Wirkfaktor muss in einer vertiefenden Na-
tura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung betrachtet werden.

Fir diesen Wirkfaktor kdnnen Beeintrachtigungen des EU-VSG bereits im Rahmen der Natura 2000-Vorpriifung
ohne Schadensbegrenzungsmaflinahmen ausgeschlossen werden.

—  Fir diesen Wirkfaktor kénnen Beeintrachtigungen (ggf. unter Berlicksichtigung von Schadensbegrenzungsmaf3-
nahmen) im Rahmen der vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung ausgeschlossen werden.

Da fiir diesen Wirkfaktor bereits im Rahmen der Natura 2000-Vorprifung ohne Schadensbegrenzungsmafinahmen
kdnnen Beeintrachtigungen des EU-VSG ausgeschlossen werden kdnnen, erfolgt in der vertieften Vertraglichkeits-
prifung keine weitere Betrachtung.
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3.2.3 FFH-Gebiet ,,Unteres Isartal zwischen Niederviehbach und Landau“ (DE 7341-301)
3.2.31 Natura 2000-Vorpriifung
3.23141 Beschreibung des Schutzgebietes

Das FFH-Gebiet ,Unteres Isartal zwischen Niederviehbach und Landau“ (DE 7341-301) liegt zwischen Din-
golfing und Landau im Naturraum ,Unterbayerisches Hugelland und Isar-Inn-Schotterplatten (D65), gehort
der kontinentalen biogeografischen Region an und umfasst auf 321,59 ha Auwalder und Altwasser an der Isar,
Eichen-Hainbuchenwalder mit hoch bedrohten Pflanzenarten sowie Kalkmagerrasen und Kalksimpfe.

Gite und Bedeutung

Seine Bedeutung erlangt das FFH-Gebiet durch das Vorkommen mehrerer fiir die naturraumliche Haupteinheit
Unterbayerisches Hugelland reprasentativer Lebensraumtypen nach Anhang | (Schwerpunkt: Auen-, Hang-
walder, Magerrasen, Quellen) in zusammenhangender und grof¥flachiger Auspragung. AuRerdem liegen in
dem Gebiet der wachsende Stein von Usterling (Quellheiligtum) und der wachsende Stein von Usterling (Stei-
nerne Rinne). Bei dem Gebiet handelt es sich um ein B-FFH-Gebiet mit keinen Uberschneidungen mit EU-
Vogelschutzgebieten.

Verletzlichkeit und Gefahrdungen
Die Verletzlichkeiten und Gefahrdungen des Gebietes sind in folgender Tabelle dargestellt:
Tabelle 42: Starke und mittlere Belastungen und Bedrohungen innerhalb des FFH-Gebietes DE 7341-301

Code Beschreibung Rangskala' Quelle

negative Wirkungen

AO1 Landwirtschaftliche Nutzung M innerhalb

B Forstwirtschaftliche Nutzung M innerhalb

positive Wirkungen

'Rangskala: H = hohe Einwirkung, M = mittlere Einwirkung

3.2.31.2 Erhaltungsziele

Im SDB (2016) werden die in den nachfolgenden Tabellen aufgefiihrten mafigeblichen Bestandteile des Ge-
bietes genannt:

Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Tabelle 43: Lebensraumtypen und Bewertung ihrer Vorkommen fiir das Koharente Schutzgebietssystem Na-
tura 2000 im FFH-Gebiet DE 6137-302 nach SDB (2016)

LRT-Code | LRT Flache [ha] Gesamt
Naturliche und naturnahe nahrstoffreiche Stillgewasser mit Laichkraut- o-

3150 . 2,0 C
der Froschbiss-Gesellschaften

3260 FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation 3,0 C

" Kalk-(Halb-)Trockenrasen und ihre Verbuschungsstadien (* orchideenrei-

6210 " 10,0 B

che Bestande)
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LRT-Code | LRT Flache [ha] Gesamt
Kalk-(Halb-)Trockenrasen und ihre Verbuschungsstadien (* orchideenrei-
6210 - 13,6 B
che Bestande)
6410 Pfeifengraswiesen 1,0 C
6430 Feuchte Hochstaudenfluren 17,0 C
6510 Magere Flachland-Mahwiesen 16,0 C
7210* Simpfe und Réhrichte mit Schneide 1,0 C
7220* Kalktuffquellen 1,0 B
9130 Waldmeister-Buchenwalder 14,0 C
9160 Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwélder 60,0 B
91EO0* Erlen-Eschen- und Weichholzauenwalder 90,0 B
91F0 Hartholzauenwalder 43,3 C
A = sehr hoher Wert des Gebietes fiir die Erhaltung des betreffenden LRT,
Gesamt: B = hoher Wert des Gebietes fiir die Erhaltung des betreffenden LRT,
C = mittlerer Wert des Gebietes fiir die Erhaltung des betreffenden LRT

Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Tabelle 44: Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet DE 6137-302 nach SDB (2016): Bewer-
tung der Vorkommen (Gesamt) fiir das Koharente Schutzgebietssystem Natura 2000

Vorkommende Arten
Abundanz Gesamt

Gruppe EU-Code Name

F 1130 Aspius aspius Rapfen P C

A 1193 Bombina variegata Gelbbauchunke P C

M 1337 Castor fiber Biber P B

F 1105 Hucho hucho Huchen P C

| 1061 Maculinea nausithous Dunkl_gr Wlesenknopf-Amel- - C

senblauling
| 1014 Vertigo angustior Schmale Windelschnecke P B

Gruppe: A = Amphibien, F = Fische, | = Wirbellose, M = Saugetiere, P = Pflanzen, R = Reptilien
Abundanzkategorien (Kat.): C = verbreitet, R = selten, V = sehr selten, P = vorhanden
A = sehr hoher Wert des Gebietes fiir die Erhaltung der betreffenden Art

Gesamt: B = hoher Wert des Gebietes fiir die Erhaltung der betreffenden Art
C = mittlerer Wert des Gebietes fir die Erhaltung der betreffenden Art

Weitere fir das Gebiet wichtige Arten

Daruber hinaus werden im SDB (2016) keine weiteren fir das Gebiet wichtigen Arten genannt.

Erhaltungsziele

Die Lebensraumtypen und Arten nach Anhang Il des SDB (2016) haben vollstandig Eingang in die Bayerische
Natura 2000-Verordnung gefunden und werden in den o&ffentlich erlassenen gebietsbezogenen Konkretisie-
rungen (Stand 2016) fur das jeweilige Gebiet spezifiziert:
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e Erhalt einer naturnahen Strukturvielfalt in den bestehenden Fliekgewassern mit rasch und langsam flie-
Renden Strecken, Schwemmbanken, Buchten, unverbauten, besonnten und beschatteten Abschnitten.
Erhalt ggf. Wiederherstellung der biologischen Durchgangigkeit der FlieRgewasser, insbesondere fir Fi-
sche, und funktionsfahiger Anbindungen der als Refugial- und Teillebensraume wichtigen Seitengewas-
ser. Erhalt der FlieRgewasserabschnitte und Altgewasser in ihrer ganzen limnologischen Vielfalt, insbe-
sondere der natiirlichen Fischfauna. Erhalt ggf. Wiederherstellung der fiir den Fortbestand der Auenstand-
orte mit kalkreichen Stuimpfen, Pfeifengraswiesen, feuchten Hochstaudenfluren und Auenwaldern notwen-
digen Auendynamik.

o Erhalt ggf. Wiederherstellung der Nattrlichen eutrophen Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions
oder Hydrocharitions in ihrer limnologischen Vielfalt, Erhalt der Wasserqualitat, der Wasserpflanzen- und
Rohrichtvegetation bzw. Verlandungszonen.

o Erhalt der Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des
Callitricho-Batrachion.

e FErhalt ggf. Wiederherstellung der Naturnahen Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien
(Festuco-Brometalia), insbesondere der Bestande mit bemerkenswerten Orchideen, in ihren nutzungs-
und pflegegepragten sowie weitgehend gehdlzfreien Ausbildungsformen. Erhalt der Nahrstoffarmut des
Substrats.

o Erhalt ggf. Wiederherstellung der Mageren Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba offi-
cinalis) und Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonigschluffigen Béden (Molinion cae-
ruleae) in ihren nutzungs- und pflegegepragten sowie geholzfreien Ausbildungsformen.

e Erhalt ggf. Wiederherstellung der Feuchten Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen
Stufe in weitgehend gehdlzfreier sowie weitgehend neophytenfreier Auspragung.

e Erhalt ggf. Wiederherstellung der Kalkreichen Siimpfe mit Cladium mariscus und Arten des Caricion da-
vallianae und Kalktuffquellen (Cratoneurion) in ihrer naturnahen Auspragung und Qualitat.

o Erhalt ggf. Wiederherstellung der Waldmeister-Buchenwalder (Asperulo-Fagetum) und der Subatlanti-
schen oder mitteleuropaischen Stieleichenwalder oder Eichen-Hainbuchenwalder (Carpinion betuli), ins-
besondere mit ihrer standortheimischen Baumarten Zusammensetzung und naturnahem Bestandsaufbau.
Erhalt ggf. eines ausreichend hohen Anteils an Alt- und Totholz sowie der Héhlen- und Horstbaume als
essenzielle Lebensraumrequisiten fir waldspezifische Arten.

o Erhalt ggf. Wiederherstellung der Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae) und Hartholzauewalder mit Quercus robur, Uimus laevis und Ulmus minor,
Fraxinus excelsior oder Fraxinus angustifolia (UImenion minoris). Erhalt ggf. Wiederherstellung der natur-
nahen, hydrologischen Auendynamik. Erhalt ggf. Wiederherstellung eines ausreichend hohen Anteils an
Alt- und Totholz sowie der Hohlen- und Horstbdume als essenzielle Lebensraumrequisiten fur waldspezi-
fische Arten.

o Erhalt ggf. Wiederherstellung der Population des Bibers in der Isar mit ihren Auenbereichen, Bachen mit
deren Auenbereichen, Altgewassern und in den naturlichen oder naturnahen Stillgewassern. Erhalt ggf.
Wiederherstellung ausreichender Uferstreifen fur die vom Biber ausgeldsten dynamischen Prozesse.

e Erhalt ggf. Wiederherstellung der Gelbbauchunke und der flr sie wichtigen Habitatstrukturen, insbeson-
dere vegetationsarmer, besonnter Tumpel mit Flachwasserzonen und sonstiger auch ephemerer Kleinge-
wasser.

o Erhalt ggf. Wiederherstellung der Populationen des Rapfens und des Huchens. Erhalt durchgangiger
Fliekgewasserabschnitte mit natirlicher FlieRdynamik und heterogener Gewasserstruktur.

o Erhalt ggf. Wiederherstellung der Population des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings einschlief3lich
der Bestande des GrofRen Wiesenknopfs und der Wirtsameisenvorkommen. Erhalt der Lebensraume der
Ameisenblaulinge, insbesondere in ihren nutzungsgepragten Ausbildungen. Erhalt der Vernetzungsstruk-
turen. Erhalt von nicht oder nur periodisch genutzten Saumstrukturen und Hochstaudenfluren mit entspre-
chendem Erhalt eines auf die Art abgestimmten Mahdregimes. Erhalt des Habitatverbunds von kleinen,
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individuenarmen Populationen innerhalb einer Metapopulation, insbesondere Erhalt von Vernetzungs-
strukturen wie Bachlaufe, Waldsdume und Graben.

o Erhalt ggf. Wiederherstellung einer stabilen, langfristig sich selbst tragenden Population der Schmalen
Windelschnecke durch Erhalt der Standortbedingungen in den feuchten Lebensraumen der Art.

Managementplan (LANDSCHAFT & PLAN 2012)

Ein Managementplan, der konkrete Erhaltungs- und Wiederherstellungsmafinahmen festlegt, liegt fiir das Ge-
biet vor. Neben den im SDB (2016) genannten LRT sind im Managementplan keine weiteren LRT gelistet.
Laut Managementplan liegt der Schwerpunkt des FFH-Gebietes auf Auen- und Hangwaldern, Magerrasen und
Quellen in zusammenhangender und grof¥flachiger Auspragung.

Tabelle 45: Ergebnisse des Managementplans (LANDSCHAFT & PLAN 2012)

LRT-Code | LRT Flache [ha] Gesamt
3140 MaRig nahrstoffreiche Stillgewasser mit Armleuchteralgen 3,02 A
Natirliche und naturnahe nahrstoffreiche Stillgewasser mit Laichkraut-
3150 . 7,13 B
oder Froschbiss-Gesellschaften
3260 FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation 0,69 C
6210 Kglk-(HaIb-)Trockenrasen und ihre Verbuschungsstadien (* orchideen- 847 A
reiche Bestande)
Kalk-(Halb-)Trockenrasen und ihre Verbuschungsstadien (* orchideen-
6210 . e 13,6 B
reiche Besténde)
6410 Pfeifengraswiesen 4,76 B
6430 Feuchte Hochstaudenfluren 0,76 C
6510 Magere Flachland-Mahwiesen 10,12 B
7210* Siimpfe und Roéhrichte mit Schneide 0,24 B
7220* Kalktuffquellen 0,26 A
9130 Waldmeister-Buchenwalder 1,62 B
9160 Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwalder 1,52 B
9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald 3,33 B
91EO0* Erlen-Eschen- und Weichholzauenwalder 41,00 B
91F0 Hartholzauenwalder 44 .46 B
A = sehr hoher Wert des Gebietes fir die Erhaltung des betreffenden LRT,
Gesamt: B = hoher Wert des Gebietes fur die Erhaltung des betreffenden LRT,
C = mittlerer Wert des Gebietes fiir die Erhaltung des betreffenden LRT

Beeintrachtigungen (LANDSCHAFT & PLAN 2012)

Vogelwelt

Eine grof3e Gefahr fiir die Vogel geht von den menschlichen Stérungen aus. Diese sind im Gebiet vorwiegend
durch Angeln sowie durch Wandern, Spazierengehen und Radfahren bedingt. Viele Vogelarten besitzen eine
relativ groRe Fluchtdistanz und werden von Besuchern des Gebietes immer wieder gestort; insbesondere die
Wasservogel sind hiervon betroffen. Die schmale, langgestreckte Form des Untersuchungsgebietes und seine
gute ErschlieBung mit Wegen (weite Strecken entlang der Isar, Dammwege, Unterhaltungswege entlang der
Damme) bedingen, dass alleine bei Benutzung dieser 6ffentlich zuganglichen Wege grofl3e Bereiche des Ge-
bietes von Stérungen betroffen sind. Wesentliche Stérungen gehen von den Anglern aus, die Uber ein weit
verzweigtes Netz an Wegen und Trampelpfaden viele Gewasserabschnitte nutzen. Da die Fischerei nicht nur
vom Damm aus, sondern auch von den Schilfbereichen aus erfolgt, flihrt dies zu erheblichen Stérungen, die
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insbesondere in der Brutperiode negativ zu bewerten sind. Den Vogeln bleiben kaum Ruckzugsgebiete. Alle
groBeren Gewasser im Gebiet (ehemalige Abbaugewasser, Altwasser, FlieRgewasser) werden fischereilich
genutzt und stehen der Vogelwelt damit nur bedingt als Lebensraum zur Verfligung. Ein weiterer ernster Sto-
reffekt besteht in der intensiven ackerbaulichen und forstwirtschaftlichen Nutzung in die fossile Aue; damit
werden naturnahe Restflachen (Auwalder, Altwasserreste) sehr stark fragmentiert und von der Nutzung nega-
tiv beeinflusst (Beseitigung von Rand und Ubergangszonen, Diinger- und Pestizideinsatz).

Amphibien

Viele der Gewasser sind stark anthropogen beeinflusst. Die meisten gréReren Gewasser werden fischereilich
genutzt. Hierbei liegen die Beeintrachtigungen vor allem im hohen Fischbesatz und dem damit verbundenen
FraRdruck auf Laich und Amphibienlarven. Die durch die fehlende Auedynamik drohende Verschlammung und
Verlandung bzw. Gbermafige Eutrophierung insbesondere kleinerer Gewasser, wie Tumpel und Altwasser-
reste wirkt sich ebenfalls negativ auf die Amphibienfauna des Gebietes aus. Hinzu kommen die Verfiillung von
feuchten Mulden und Senken. Die fur die Fortpflanzung der Amphibien so wichtigen Kleingewasser fihren im
Sommer oft nicht gentigend Wasser und kénnen daher ihre Funktion nur fur die Frihlaicher erfillen. Viele der
Abbaugewasser sind von der Struktur her fir Amphibien ungeeignet, sie besitzen in der Regel Steilufer. Im
Einzelnen sind fiir das Untersuchungsgebiet folgende Beeintrachtigungen relevant:

e UnterhaltsmaRnahmen an Bachen und Graben (Raumen, Entkrauten, Mahen, Einbau von Sohl- und
Ufersicherungen)

e Veranderung des Gewasserchemismus durch Nahrstoffeintrag von Agrarflachen oder Eintrag schadi-
gender Chemikalien (z.B. Uber Abwasser, Niederschlage)

¢ Intensive Angelfischerei und Teichwirtschaft (UbermaRiger Fischbesatz, Nahrstoffeintrag, Beeintrachti-
gung und Zerstérung der Ufervegetation, grof3er FralRdruck durch Besatzmalinahmen mit Forellen bzw.
allgemein hohem Fischbesatz)

e Veranderung des Gewasserumfeldes bzw. Verschlechterung der Landlebensrdume (Aufforstung, inten-
sive landwirtschaftliche Nutzung, Mahd der Gewasserrander)

e Starke Beschattung einzelner FlieRgewasserabschnitte durch Bepflanzung mit Baumen oder Geholz-
Sukzession

e Freizeit und Erholungsnutzung (Stérung der Vegetationsentwicklung, Beeintrachtigung und Zerstérung
der Ufervegetation, Eutrophierung)

e Verflllung von Abbaustellen durch Rekultivierung oder Folgenutzung "Deponie”
e vollige Verlandung oder Verfiillung von Gewassern

e Austrocknung von Kleingewassern wie Wagenspuren bzw. Gefahrdung durch Ausbau von Feld- und
Waldwegen

e Austrocknung bzw. Verdichtung von vernassten Bodenstellen

¢ Mangel an neu entstehenden Gewassern durch Mangel an FlieRgewasserdynamik

e Beeintrachtigung/Zerstérung von Quellbiotopen und Quellbachen

e Stralkentod wandernder Amphibien bei enger Benachbarung bzw. Zerschneidung der
e Funktionsbeziehung Laichgewasser-Landlebensraum durch befahrene Straflen.
Reptilien

Fir das Untersuchungsgebiet sind folgende Beeintrachtigungen relevant:

e Zerstérung und/oder Entwertung von Kleinstrukturen oder gréRerflachigen Komplexen mit den fiir die Art
essentiellen Habitatstrukturen (Sonn- und Eiablageplatze), u.a. durch Bebauung, Aufforstung, Verbu-
schung / fehlende Pflege, vollstandige Entbuschung,

¢ Umwandlung in landwirtschaftliche Nutzflachen bzw. Nutzungsintensivierung

e Verlust von Lebensrdumen oder wichtigen Teillebensraumen
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e Veranderung bzw. Verschlechterung der Lebensraume (Aufforstung, intensive landwirtschaftliche Nut-
zung, Nutzungsaufgabe)

o Starke Beschattung einzelner Flachen durch Bepflanzung oder Sukzession
e Beunruhigung durch Freizeit und Erholungsnutzung

e Zerschneidung und Fragmentierung der Lebensraume und Wanderkorridore durch Infrastrukturmafnah-
men oder flachige Bebauung bzw. Isolation von Teilpopulationen durch Verkehrswege oder intensivierte
Landnutzung zwischen Teillebensraumen und direkte Verluste durch den StraRenverkehr (auch Forst-
stralen)

¢ Nutzungsaufgabe oder fehlende Pflege (z.B. Einstellung einer extensiven Beweidung) mit folgender Suk-
zession / Verbuschung) bzw. ungeeignete Folgenutzung von Abbaustellen

e Begradigung von Wald-Wiesen-Grenzen und Verlust von breiten Waldrandern

e Schadigung der gesamten Biozonose (und damit insbesondere der Nahrungsgrundlage von Zau-
neidechsen) durch aktiven Einsatz von Bioziden oder passive Nahrstoff- und Pestizideintrage an Bo6-
schungen und Randern von Stralen, Bahnlinien oder Graben

o direkte Verfolgung (v.a. Schlangen, Blindschleiche) / ,traditionelles” Erschlagen von Schlangen aus Un-
wissenheit und Angst bzw. weil man sie mit Kreuzottern verwechselt.

Tagfalter und Heuschrecken

Die teilweise zu intensive Schafbeweidung hat zur Folge, dass gerade auf den beweideten Deichen (z.B. im
Westen des UG) Uber eine langere Zeit und auch ber langere Deichabschnitte/groRere Flachen fast bliten-
lose Wiesenbereiche festgestellt wurden. Hier wurden dann kilometerweit fast keine Falter mehr dokumentiert.
Man muss sich bewusst machen, dass der Blitenreichtum der Deiche flir ganze Tagfalterpopulationen und
auch Metapopulationen die einzige oder hauptsachliche Nektarquelle bzw. das wesentliche Eiablagemedium
(Raupenfral3pflanzen) in einer sonst sehr blitenarmen intensiv genutzten Landschaft darstellt. Insbesondere
Arten, die Eier in Bllten (z.B. der Zwerg-Blauling) oder an hohere Pflanzenteile z.B. an die Blattunterseite von
Stangelblattern ablegen (nicht bodennah), konnen dadurch letal geschadigt werden (bis hin zum lokalen Aus-
sterben). Eine Beweidung zu unglinstigen Zeitpunkten bzw. ungtinstigen Zeitraumen hat ahnliche Wirkungen.
Viele der naturschutzrelevanten Tagfalterarten sind an bestimmte phanologische Stadien ihrer Raupenfral3-
pflanzen gebunden. Die spate Beweidung des Deiches T8 im Jahr 2011 zwischen der Mamminger Brenne
und der Rosenau hat z.B. bewirkt, dass dort der GrofRe Wiesenknopf, einzige Raupenfral3pflanze der FFH-
II/IV-Art Maculinea nausithous so stark verbissen wurde, dass er nicht mehr rechtzeitig zur Blite gelangte. In
der Folge gingen dort moglicherweise Fortpflanzungsstatten fiir die Art verloren (einziges nachgewiesenes
Vorkommen liegt in unmittelbarer Nachbarschaft) bei gleichzeitig ,ungtinstigem* Erhaltungszustand. Nattirlich
kann auch die grof¥flachige oder zeitlich nicht angepasste Mahd ahnliche Auswirkungen hervorrufen. Eine zu
frihe Mahd konnte im UG aber nur gelegentlich und eher kleinflachig festgestellt werden. Grundsatzlich ist
das Pflegeinstrument der Mahd natlrlich besser steuer- und lenkbar als die Beweidung in Form der Wander-
schaferei.

e Verlust von Okotonen: die meisten der dokumentierten naturschutzrelevanten Arten benétigen ein klein-
flachiges Mosaik unterschiedlicher Standorte und Okotone. Diese kleinflachigen Zonierungen und Kom-
plexe werden oft durch eine allzu ,homogene® Pflege bzw. Nutzung zerstért. Die Erhaltung der
Okotone/Habitatkomplexe ist in der Praxis sicherlich nicht einfach, da die friiher oft sehr differenzierte
Nutzung (Mahd, Beweidung) auf die heutigen Bedurfnisse nicht 1:1 Gbertragbar ist. Es ist deshalb beson-
ders darauf zu achten, dass im Gebiet wichtige Okotone (z.B. hinsichtlich der Beschattung: halbschattig
bis voll besonnt) z.B. vom Wald lber breite Waldrandbereiche bis hin zu den offenen Kalkmagerrasen v.a.
in den Zentren der Artenvielfalt erhalten bleiben (Mamminger Brenne, teilweise auch Rosenau mit Bahn-
schachten). Dies gilt auch fiir den Ubergang feuchte (iber wechselfeuchte bis véllig trockenen Offenland-
standorten.

o Entwicklung und Schaffung von Ausbreitungsbarrieren: gerade die anspruchsvollen Arten des Offenlan-
des und hier der Kalkmagerrasen werden in ihrer Ausbreitung besonders im Bereich kleinflachiger sowieso
schon (teil)-isolierter Restflachen und —populationen oft auch zwischen potenziellen Trittsteinen (z.B. Go-
ben, Gummeringer Au) z.B. durch Verbrachung/Verbuschung/Sukzession in ,Flaschenhalssituationen“ am
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Populations-/Artenaustausch zwischen Teilpopulationen gehindert. Dies betrifft teilweise auch Flachen,
die aufgeforstet oder intensiv landwirtschaftlich genutzt werden (Mais!). Auferdem ist es erforderlich, die
oft kleinflachigen Magerrasenreste mit ihrer reliktaren Artenvielfalt wieder starker miteinander zu verbinden
oder Uber Trittsteine miteinander zu verknupfen (stark Schrumpfungs- und Isolierungsprozesse in Hinblick
auf die Arealentwicklung der letzten Jahrzehnte). Dadurch bedingter Verlust von Lebensraumen oder
wichtigen Teillebensraumen bzw. Beeintrachtigung und Verschlechterung der Habitate

e Nutzungsaufgabe oder fehlende Pflege (z.B. Einstellung einer extensiven Beweidung) mit folgender Suk-
zession / Verbuschung fihrt kurzfristig zu Entwertung und mittelfristig zum Verlust des Lebensraums der
Offenlandarten.

e Schadigung der gesamten Biozdnose durch aktiven Einsatz von Bioziden oder passive Nahrstoff- und
Pestizideintrage in dafur sensible ,magere” Lebensrdume z.B. der Kalk-Magerrasenarten: Bei auf Mager-
graser spezialisierte Arten kann dies direkt zu letalen Schadigungen bei den Raupen flhren.

Libellen

Gefahrdungen fiir den Fortpflanzungserfolg der Libellen stellt der mancherorts offensichtlich hohe Fischbesatz
und damit verbundene Fral3druck auf die Libellenlarven der Gewasser im Gebiet dar. Hinzu kommen vielfach
ungunstige Uferstrukturen, so dass sich kaum Verlandungszonen ausbilden, sowie die Eutrophierung vieler
Gewasser. Insbesondere durch den rdumlich/zeitlichen Strukturverlust aufgrund des Wegfalls der Fluss- und
Grundwasserdynamik durften die Nischen vieler Arten verlorengehen. Dies betrifft insbesondere solche Arten,
die ihre Eier in periodisch trockenfallenden Gewassern ablegen. Im Einzelnen sind fiir das Untersuchungsge-
biet folgende Beeintrachtigungen relevant:

e wasserbauliche MalRnahmen, insbesondere Ufer- und Sohlverbauung (Erhéhung der Flief3igeschwindig-
keit, Verlust der submersen Vegetation, Strukturverarmung), Aufstau, Wasserausleitung, Hochwasserfrei-
legung, Begradigungen

e Unterhaltsmalinahmen an Bachen und Graben (Raumen, Entkrauten, Mahen, Einbau von Sohl- und Ufer-
sicherungen)

e Veranderung des Gewasserchemismus durch Nahrstoffeintrag von Agrarflachen oder
e Eintrag beeintrachtigender Chemikalien (Abwasser, Niederschlage)

¢ Intensive Angelfischerei und Teichwirtschaft (ibermaRiger Fischbesatz, Nahrstoffeintrag, Beeintrachti-
gung und Zerstorung der Ufervegetation)

e Veranderung des Gewasserumfeldes bzw. Verschlechterung der Landlebensraume (Aufforstung, inten-
sive landwirtschaftliche Nutzung, Mahd der Gewasserrander)

o Starke Beschattung einzelner FlieRgewasserabschnitte durch Bepflanzung oder Sukzession (Gehdlzauf-
wuchs)

e Freizeit und Erholungsnutzung (Stérung der Vegetationsentwicklung, Beeintrachtigung und Zerstérung
der Ufervegetation, Eutrophierung).

Fische

Die Isar wird im Unterwasser der Stufe Gummering erheblich durch Schwellbetrieb beeintrachtigt. Als Folge
des Schwellbetriebes kommt es zu kurzfristigen Wasserstandsschwankungen von bis zu 1,8 m Amplitude.
Dies fiihrt zum Trockenfallen von Uferzonen und Kiesbanken, welche Laichgebiete und Jungfischlebensraume
darstellen. Auch das Geschiebedefizit mit damit verbundener Eintiefungstendenz wirkt sich unginstig auf die
Qualitat der Laichgebiete aus. Weitere Belastungen sind die Monotonie und strukturelle Armut der Isar ein-
schlieBlich der Staurdume, der Aufstau der Isar, die Entkoppelung der Auegewasser von der Isar (Verlust der
lateralen Vernetzung) und die Unterbrechung der biologischen Durchgéngigkeit (Verlust der longitudinalen
Vernetzung). Temperaturempfindliche Fischarten werden durch die Gewassererwarmung als Folge von Kihl-
wassereinleitungen im Oberlauf und von sich stark erwdrmenden Flachwasserzonen in Staurdumen beein-
trachtigt.
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Prioritat (LANDSCHAFT & PLAN 2012)
Isar

Grundsatzlich sind gewasserdkologische MaRnahmen an der Isar vorrangig im Bereich der Stauwurzeln um-
zusetzen. Dies betrifft innerhalb des FFH-Gebiets die Stauwurzeln der Stufen Dingolfing und Landau. Prioritat
haben zunachst MaRnahmen in der Stauwurzel der Stufe Landau, da die Stauwurzel der Stufe Dingolfing im
Einfluss des Schwellbetriebs der Stufe Gummering liegt und die 6kologische Wirksamkeit entsprechender
MaRnahmen daher geringer ist. Dies gilt auch fur ArtenhilfsmaRnahmen fiir den Huchen. Eine weitere Mal3-
nahme mit hoher Prioritat ist der Bau eines Umgehungsgewassers flr die Staustufe Landau, dass die Teilge-
biete Mamminger und Gobener Au beriihren wiirde.

Auwald / Altwasser

Auwaldlebensraumtypen wurden vor allem in der Mamminger und in der Gobener Au kartiert. Die Mamminger
Au ist der einzige im Dammvorland gelegene Auenbereich innerhalb des FFH-Gebiets. In den Auwald ist fast
auf ganzer Lange der Teilflache ein Altwasserzug eingebunden, der im Ubergangsbereich von Stauwurzel zu
Stausee in die Isar mindet, also noch unter dem Einfluss etwas groRerer Wasserstandsschwankungen liegt.
Dieser Vorlandbereich ist der einzige Bereich innerhalb des FFH-Gebiets, in dem die Entwicklung eines na-
turnahen Auenkomplexes madglich ist. In der Gobener Au finden sich vor allem Hartholzauen der eher trocke-
neren Standorte im Ubergang zu Brennenbereichen. Die Gobener Au ergénzt als trockenere Hartholzauen-
Landschaft den flussnahen Bereich, in dem sich auch relativ tiefliegende Weichholzauen finden, in der Mam-
minger Au. Der Altwasserzug, der die Gobener Au durchzieht, ist von geringerer Bedeutung.

Brennen

Die Brennen des Gebiets sind insgesamt von landesweiter Bedeutung und in ihrer spezifischen Zusammen-
setzung einmalig und unersetzbar. Obwohl die Rosenau mit den ihr zugeordneten Entwicklungsflachen sicher
die grélte Bedeutung hat, zeigt doch jede der Teilflachen (v.a. Mamming, Goben) ihren eigenen Charakter.
So gibt die Einbindung der Mamminger und Gobener Brenne in die umgebenden Auwalder diesen ihren be-
sonderen Wert. In Goben spielen die Pfeifengras-Streuwiesen eine grofiere Rolle. Auch Malinhahmen in den
Brennenbereichen der Gummeringer Au haben aber hohe Prioritat, hier besteht hoher Entwicklungsbedarf bei
hochwertiger Artenausstattung, die es zu sichern gilt. Im Gegensatz zu Mamminger und Gobener Brennen
fanden hier innerhalb des LifeProjektes keine MalRnahmen statt. Dazu sollte der Zusammenhang mit dem
Deich hergestellt werden. Der Deich sowie die Boschungen des Sickergrabens sind als Vernetzungselement
zu optimieren und das hier vorhandene Potenzial sichern.

Dammpflege

Die Damme treten in ihrer Bedeutung als Trockenlebensraum gegenuber den Brennen etwas zurtck, sind
aber in ihrer Funktion als Vernetzungselemente von gréRter Bedeutung. Im FFH-Gebiet finden sich Damme
nur in der Gummeringer und Mamminger Au.

Bahnschachten

In den Bahnschachten konnte ein Artenpotenzial iberdauern, das aus der umgebenden Landschaft schon
lange verschwunden ist. Die Erhaltung der Bahnschachten ist ein eigener Themenkomplex, der fiir sich die
gleiche Prioritat wie die Erhaltung und Entwicklung der Brennen oder Auwalder bekommen muss. Innerhalb
der Teilflachen ist keine Reihung mdglich, das Potenzial muss insgesamt erhalten werden Den teils nieder-
moorartigen Offenlandbesténden ist in jedem Fall Vorrang vor Gehdlzbestanden einzurdaumen, auch wenn
diese als FFH-LRT angesprochen werden kdnnen.

Usterling

Mit dem Teilgebiet Usterling wird dem eigentlich durch Auen bestimmtem FFH-Gebiet ein kleiner Ausschnitt
der Talleiten angeschlossen. Kondensationskern dieses Teilgebiets ist der Tuffquellenkomplex um die Stei-
nerne Rinne von Usterling, die als Geotop von landesweiter Bedeutung ebenfalls erste Prioritat hat. Grundle-
gende Malnahmen wurden bereits im EU-Life Projekt durchgefiihrt. Die dortigen Buchenwalder sind im We-
sentlichen als naturnahes Umfeld der Kalktuffquellen von Bedeutung.
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3.2313 Datengrundlagen

Der aktuelle SDB (2016) zum Gebiet DE 7341-301 ist ein Amtsblatt der Europaischen Union und stellt das
offizielle Meldedokument dar. Im aktuellen SDB (2016) wird auf die Ausweisung als Besonderes Erhaltungs-
gebiet (BEG) verwiesen. Als einzelstaatliche Rechtsgrundlage fiir die Ausweisung als BEG wird wiederum auf
die Bayerische Natura 2000-Verordnung vom 19.02.2016, in Kraft getreten am 01.04.2016 (verdffentlicht im
Allgemeinen Ministerialblatt, 29. Jahrgang, Nr. 3), verwiesen.

Die Bayerische Natura 2000-Verordnung (BayNat2000V) fihrt in Anlage 1 die mafgeblichen Bestandteile des
FFH-Gebietes DE 7341-301 auf. In Anlage 1a sind allgemeine Erhaltungsziele fir die Lebensraumtypen und
Arten aufgelistet. Sie ist am 01.04.2016 in Kraft getreten.

Per Bekanntmachung des Bayerischen Staatsministeriums fir Umwelt und Verbraucherschutz (Az. 62-
U8629.54-2016/1) treten am 29. Februar 2016 die gebietsbezogenen konkretisierten Erhaltungsziele hinzu.

3.231.4 Gebiete mit funktionalem Zusammenhang zum FFH-Gebiet

Das FFH-Gebiet ,Unteres Isartal zwischen Niederviehbach und Landau® (DE 7341-301) steht in funktionalem
Zusammenhang mit den in Tabelle 46 genannten Schutzgebieten.

Tabelle 46: Gebiete mit funktionalem Zusammenhang zum FFH-Gebiet DE 7341-301

Name Typcode Bezeichnung Typ

Magerstandorte bei Rosenau DE 02 Naturschutzgebiet nicht angrenzend
Rosenau DE 02 Naturschutzgebiet nicht angrenzend
Isaraltwasser- und Brennenbereich bei Mamming DE 02 Naturschutzgebiet nicht angrenzend
Isarauen bei Goben DE 02 Naturschutzgebiet nicht angrenzend

Schutz von Landschaftsteilen in der Stadt Dingol-
fing, dem Markt Teisbach, sowie den Gemeinden DE 07 LSG tlw. eingeschlos-
Gottfrieding, Loiching, Mamming und Niedervieh- sen

bach im Landkreis Dingolfing (LSG "Isartal")

Leiten der unteren Isar 7439-371 FFH-Gebiet angrenzend
Mettenbach ieRenbach d Koni

etienbacher, Grieftenbacher und Konigsauer 7341-371 FFH-Gebiet nicht angrenzend
Moos
Untere Isar zwischen Landau und Plattling 7234-301 FFH-Gebiet nicht angrenzend
Wiesenbritergebiete im unteren Isartal 7341-471 VSG nicht angrenzend

3.23.1.5 Wirkungsprognose

Das FFH-Gebiet liegt innerhalb der Wirkrdume der relevanten Wirkfaktoren. Die Entfernungsangaben der je-
weiligen potenziellen Konverterstandorte sind der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen (vgl. Tabelle 47).
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Tabelle 47: Angaben zur Entfernung und Lage des FFH-Gebietes ,Unteres Isartal zwischen Niederviehbach
und Landau®“ (DE 7341-301) zum jeweiligen Konverterstandort

Konverter Abstand relevante Wirkfaktoren
zum FFH-
Gebiet Baubedingte und be- Grundwasser- | Fallenwirkung Kulissenwirkung
triebsbedingte Storun- haltung (3-3) (4-1) (5-2)

gen (5-1, 5-2, 5-3)

Standort 2 232 m X - X X

Standort 3 1.382 m - - - -

Standort 4 1.635 m - - - -

Standort 5 4.305m - - - -

i o

FFH-Gebiet: "Unteres Isartal zwischen Niederviehbach und Landau™ (DE 7341-301, Teilgebiet 17)

Wirkraume Konverterstandorte (mit Nummer)

E 300m D Konverterstandorte 3, 4 und 5
500 m

E . Konverterstandort 2

Im Rahmen der Kartierung wurden fiir
s FFH-Gebietsgrenzen dieses Teilgebiet keine Lebensraumtypen erfasst.
. (Landschaft & Plan, 2012)

Abbildung 9: Lagebeziehungen zwischen den potenziellen Konverterstandorten und dem FFH-Gebiet ,Unteres
Isartal zwischen Niederviehbach und Landau“ (DE 7341-301)
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Aufgrund der Entfernungen und Lage des FFH-Gebietes zu den jeweiligen Konverterstandorten kdnnen be-
reits jegliche Beeintrachtigungen der maRgeblichen Bestandteile fir die Standorte 3, 4 und 5 ausgeschlossen
werden, da sich diese Standorte auf3erhalb der maximalen Wirkweiten der relevanten Wirkfaktoren befinden.
Der potenzielle Konverterstandort 2 befindet sich im Wirkraum der Wirkfaktoren und ist im Folgenden weiter
zu betrachten.

Herleitung der fiir das Vorhaben relevanten charakteristischen Arten

Da in dem Managementplan (LANDSCHAFT & PLAN 2012) fur das FFH-Gebiet DE 7341-301 keine Angaben zur
Lage der LRT in dem betroffenen Teilbereich des FFH-Gebietes vorliegen, kbnnen Aussagen zur Lage der
LRT innerhalb des FFH-Gebietes nicht getroffen werden. Eine Lagebeziehung zwischen den LRT und den
Wirkrdumen der relevanten Wirkfaktoren der potenziellen Konverterstandorte ist folglich nicht herstellbar. Ent-
sprechend sind in einem konservativen Ansatz sdmtliche im SDB (2016) gelisteten LRT bei der Herleitung der
charakteristischen Arten zu berlcksichtigen.

Fir die gelisteten LRT wird das Artenspektrum aus den verschiedenen Datenquellen nach den Auswahlkrite-
rien von SSYMANK ET AL. (1998), TRAUTNER (2010), WULFERTET AL. (2016) und LFu & LwF (2010) abgeschichtet
(vgl. Kapitel 2.2, Unterlage 5.2 Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung).

Die Ergebnisse der Datenauswertung, die zur Auswahl der charakteristischen Arten im betrachteten Gebiet
fuhrten, sind in der nachfolgenden Tabelle dargestellt. Arten, die in keiner der oben genannten Quellen als

charakteristische Art angesprochen werden in der nachfolgenden Tabelle sind nicht weiter aufgefiihrt.

Tabelle 48: Betrachtungsrelevante, charakteristische Arten der LRT des FFH-Gebietes DE 7341-371
Charakteristische Arten
nach nach LFu & | nach Struktur-

LRT SSYMANK ET | LWF (2010) | TRAUTNER | bildner ge-

Art AL. (1998) (2010) maR WuL-
WULFERT ET | FERT ET AL.
AL. (2016) |(2016)

Gansesager Mergus merganser X X - -

3150
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus - X - -
Gansesager Mergus merganser - - X -

3260
Wasseramsel Cinclus cinclus X X - -
Feldlerche Alauda arvensis X - - -

6210
Dorngrasmiicke Sylvia communis - X - -

6410 - - - -

6430 Rohrammer Emberiza schoeniclus - X - -

6510 Feldlerche Alauda arvensis X - - -

7210 Rohrammer Emberiza schoeniclus - X - -

7220 - - - -
Hohltaube Columba oenas - X - -
Mittelspecht Dendrocopos medius - X - X

9130
Schwarzspecht Dryocopus martius - X X X
Halsbandschnapper Ficedula albicollis - X - -
Mittelspecht Dendrocopos medius X X - X

9160 Kleinspecht Dryobates minor X X - X
Halsbandschnapper Ficedula albicollis - X - -
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Charakteristische Arten
nach nach LFu & | nach Struktur-
LRT SSYMANK ET | LWF (2010) | TRAUTNER | bildner ge-
Art AL. (1998) (2010) maR WuL-
WULFERT ET | FERT ET AL.
AL. (2016) |(2016)
Pirol Oriolus oriolus X X - -
Wasseramsel Cinclus cinclus X - - -
Kleinspecht Dryobates minor X X - X
Pirol Oriolus oriolus X - - -
91E0*
Mittelspecht Dendrocopos medius - X - X
Halsbandschnapper Ficedula albicollis - X - -
Griinspecht Picus viridis - X - X
Mittelspecht Dendrocopos medius X X - X
Kleinspecht Dryobates minor X X - X
Griinspecht Picus viridis X X - X
91F0
Schwarzspecht Dryocopus martius - - X X
Pirol Oriolus oriolus X - - -
Halsbandschnapper Ficedula albicollis - X - -

Fettdruck = Arten, die die Voraussetzungen einer charakteristischen Art erfiillen

Folglich sind folgende Arten als charakteristisch fiir einen LRT zu werten:

e Gansesager fur LRT 3150

e \Wasseramsel fir LRT 3260

o Mittelspecht und Schwarzspecht fur LRT 9130
e Mittelspecht, Kleinspecht und Pirol fir LRT 9160

¢ Mittelspecht, Griinspecht und Kleinspecht fur LRT 91E0*
o Mittelspecht, Kleinspecht, Griinspecht und Schwarzspecht fir LRT 91F0

3.2.3.1.6 Zu betrachtende Wirkfaktoren

Unter Berlcksichtigung der Entfernungen der vier potenziellen Konverterstandorte zum FFH-Gebiet ,Unteres
Isartal zwischen Niederviehbach und Landau® (DE 7341-301) sind fiir dieses FFH-Gebiet die folgenden
Wirkfaktoren zu untersuchen (vgl. Tabelle 47):

e Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3) mit einer Wirkweite von 300 m fiir
e Saugetiere und Voégel als charakteristische Arten von LRT

o Fallenwirkung (4-1) mit einer artgruppenspezifischen Wirkweite von maximal 500 m far
o Kileinsduger, Amphibien, Reptilien und Laufkafer als charakteristische Arten von LRT

e Kulissenwirkung (5-2) mit einer Wirkweite von 300 m flr

o Vogel als charakteristische Arten von LRT®
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Konverterstandort 2

Der Konverterstandort 2 liegt in 232 m Entfernung zum FFH-Gebiet ,Unteres Isartal zwischen Niederviehbach
und Landau® (DE 7341-301).

In der Natura 2000-Vorprifung kdnnen Beeintrachtigungen durch den Wirkfaktor ,Fallenwirkung (4-1)* auf die
Anhang ll-Arten

e Gelbbauchunke
e Biber

nicht ausgeschlossen werden. Charakteristische Arten, die gegeniiber diesem Wirkfaktor empfindlich sind,
sind fir dieses FFH-Gebiet nicht vorhanden.

Beeintrachtigungen durch den Wirkfaktor ,Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3)“ kdn-
nen fir Sdugetiere und Vogel als charakteristische Arten von LRT entstehen. Weitere Artengruppen sind ge-
genuber diesem Wirkfaktor nicht sensibel. Somit kdnnen durch den Wirkfaktor auf die Anhang Il-Arten

¢ Gelbbauchunke

e Biber

und die charakteristischen Vogelarten

e Gansesager fur LRT 3150

o Wasseramsel fur LRT 3260

e Mittelspecht und Schwarzspecht fir LRT 9130

e Mittelspecht, Kleinspecht und Pirol fur LRT 9160

e Mittelspecht, Griinspecht und Kleinspecht fur LRT 91E0*

o Mittelspecht, Kleinspecht, Griinspecht und Schwarzspecht fir LRT 91F0
nicht ausgeschlossen werden.

Beeintrachtigungen durch den Wirkfaktor ,Kulissenwirkung“ kénnen fur Végel als charakteristische Arten von
LRT entstehen. Weitere Artengruppen sind gegenuber diesem Wirkfaktor nicht sensibel. Somit missen fol-
gende charakteristischen Vogelarten

e Gansesager fur LRT 3150

e Wasseramsel fur LRT 3260

¢ Mittelspecht und Schwarzspecht fir LRT 9130

o Mittelspecht, Kleinspecht und Pirol fur LRT 9160

e Mittelspecht, Griinspecht und Kleinspecht fir LRT 91E0*

e Mittelspecht, Kleinspecht, Grinspecht und Schwarzspecht fir LRT 91F0

bertcksichtigt werden. Im Kapitel 3.2 wurden aufgezeigt, dass Beeintrachtigungen durch diesen Wirkfaktor
nur bei bestimmten Vogelarten wie Saat- und BlaRgans, Feldlerche und Wiesenlimikolen nicht auszuschlief3en
sind. Da diese Arten nicht zu den ermittelten betrachtungsrelevanten charakteristischen Arten der LRT zahlen,
kénnen Beeintrachtigungen durch den Wirkfaktor ,Kulissenwirkung® fir den Konverterstandort 2 bereits im
Rahmen der Natura 2000-Vorprifung vollstandig ausgeschlossen werden.

3.231.7 Fazit der Natura 2000-Vorpriifung
Unter Berlcksichtigung der Entfernungen der vier potenziellen Konverterstandorte zum FFH-Gebiet ,Unteres

Isartal zwischen Niederviehbach und Landau® (DE 7341-301) sind fur dieses FFH-Gebiet die folgenden Wirk-
faktoren zu untersuchen (vgl. Tabelle 47):
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e Grundwasserhaltung (3-3) mit einer Wirkweite von 50 m (bis max. 80 m) fir
e grundwasserbeeinflussten LRT und Habitaten von Anhang Il-Arten
e Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3) mit einer Wirkweite von 300 m fur
e Saugetiere und Vogel als charakteristische Arten von LRT
e Fallenwirkung (4-1) mit einer artgruppenspezifischen Wirkweite von maximal 500 m fir
¢ Kleinsduger, Amphibien, Reptilien und Laufkafer als charakteristische Arten von LRT
o  Kulissenwirkung (5-2) mit einer Wirkweite von 300 m fiir
e Vogel als charakteristische Arten von LRT'°

Fir das FFH-Gebiet entstehen durch die Konverterstandorte 3, 4 und 5 aufgrund der Entfernung zwischen
Konverter und FFH-Gebiet keine Beeintrachtigungen fiir das FFH-Gebiet.

Beeintrachtigungen durch die Wirkfaktoren
e Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3) mit einer Wirkweite von 300 m fir
e Saugetiere und Voégel als charakteristische Arten von LRT
e Fallenwirkung (4-1) mit einer artgruppenspezifischen Wirkweite von maximal 500 m fiir
o Kleinsauger, Amphibien, Reptilien und Laufkafer als charakteristische Arten von LRT
ausgehend vom Konverterstandort 2 kénnen nicht bereits in der Natura 2000-Vorprifung ausgeschlossen
werden und missen in einer vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung betrachtet werden.
3.23.2 Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung
3.2.3.21 Beschreibung des Schutzgebietes

Die Gebietsbeschreibung ist der Natura 2000-Vorprifung (vgl. Kapitel 3.2.3.1.1) fir dieses FFH-Gebiet zu
entnehmen.

3.2.3.2.2 Erhaltungsziele

Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Tabelle 49: Lebensraumtypen und Bewertung ihrer Vorkommen fiir das koharente Schutzgebietssystem Na-
tura 2000 im FFH-Gebiet DE 7341-301 nach SDB (2016)

Beurteilung des Gebietes
LRT- Name Flache
Code [ha] Reprisen- | Relative | Erhal- | Ge-
tativitat Flache tung samt
Naturliche und naturnahe nahrstoffreiche Stillge-
3150 | wasser mit Laichkraut- oder Froschbiss-Gesell- 2,0 C C C C
schaften
3260 | FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation 3,0 C C B C
« | Kalk-(Halb-)Trockenrasen und ihre Verbu-
6210 schungsstadien (* orchideenreiche Bestande) 10,0 A C B B
Kalk-(Halb-)Trockenrasen und ihre Verbu-
6210 schungsstadien (* orchideenreiche Bestande) 136 B C B B
6410 | Pfeifengraswiesen 1,0 C C C C
6430 | Feuchte Hochstaudenfluren 17,0 C C B
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Beurteilung des Gebietes
LRT- Name Flache
Code [ha] Reprisen- | Relative | Erhal- | Ge-
tativitat Flache tung samt
6510 | Magere Flachland-Mahwiesen 16,0 B C C C
7210* | Stmpfe und Roéhrichte mit Schneide 1,0 C C C
7220* | Kalktuffquellen 1,0 A C A B
9130 | Waldmeister-Buchenwaélder 14,0 B C B C
9160 | Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwalder 60,0 A C B B
91E0 . .
M Erlen-Eschen- und Weichholzauenwalder 90,0 B C B B
91F0 | Hartholzauenwalder 43,3 C C C C

Reprasentativi- A = hervorragende Reprasentativitat; B = gute Reprasentativitat; C = signifikante Reprasentativi-

tat: tat; D = nichtsignifikante Prasenz
Eﬂfwer' A=1002p>15% B=152p>2% C=22p0 %
Erhaltung: A = hervorragend; B = gut; C = durchschnittlich bis schlecht
A = sehr hoher Wert des Gebietes fiir die Erhaltung des betreffenden LRT,
Gesamt: B = hoher Wert des Gebietes flr die Erhaltung des betreffenden LRT,

C = mittlerer Wert des Gebietes fir die Erhaltung des betreffenden LRT

Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Tabelle 50: Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet DE 7341-301 nach SDB (2016): Bewer-
tung der Vorkommen (Gesamt) fur das koharente Schutzgebietssystem Natura 2000

Anhang lI-Art Popu- | Beurteilung des Gebiets
lation

Grup | EU- im Ge- | Popula- | Erhal- | Isolie-
pe Code BT biet tion tung rung S
F 1130 Aspius aspius Rapfen P C Cc C C
A 1193 Bombina variegata | Gelbbauchunke P Cc Cc C C
M 1337 Castor fiber Biber P C B C B
F 1105 Hucho hucho Huchen P C C C C
| Maculinea Dunkler Wiesen-

1061 . knopf-Ameisenblau- P C C Cc C

nausithous )
ling
! 1014 Vertigo angustior Schmale P Cc B C B
Windelschnecke
G . A = Amphibien, F = Fische, | = Wirbellose, M = Saugetiere, P = Pflanzen, R = Reptilien,
ruppe: -\
B = Vogel

ES:tu)l?tlon im Gebiet C = verbreitet, R = selten, V = sehr selten, P = vorhanden, k.A. = keine Angaben
Population: A=1002p>15%;B=152p>2%; C=22p 0 %; D = nichtsignifikante Population
Erhaltung: A = hervorragend; B = gut; C = durchschnittlich bis schlecht
Isolieruna: A = (beinahe) isoliert; B = nicht isoliert, aber am Rande des Verbreitungsgebiets;

9 C = nicht isoliert, innerhalb des erweiterten Verbreitungsgebiets
Gesamt: A = hervorragend; B = gut; C = mittel bis schlecht
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Weitere fiir das Gebiet wichtige Arten

Dariber hinaus werden im SDB (2016) keine weiteren fiir das Gebiet wichtigen Arten genannt.

Charakteristische Arten des FFH-Gebietes

Gemal den Kriterien zur Auswahl der charakteristischen Arten im betrachteten Gebiet sind folgende Arten
als charakteristisch fur einen LRT zu werten (vgl. Tabelle 48):

e Gansesager fur LRT 3150

e Wasseramsel fur LRT 3260

e Mittelspecht und Schwarzspecht fir LRT 9130

o Mittelspecht, Kleinspecht und Pirol fur LRT 9160

e Mittelspecht, Griinspecht und Kleinspecht fir LRT 91E0*

o Mittelspecht, Kleinspecht, Griinspecht und Schwarzspecht fir LRT 91F0

3.2.3.2.3 Datengrundlagen / Kenntnisliicken

Die in der Natura 2000-Vorprifung verwendeten und dort unter Kapitel 3.2.3.1.3 aufgefiihrten Datengrundla-
gen zum FFH-Gebiet ,Unteres Isartal zwischen Niederviehbach und Landau“ (DE 7341-301) bilden ebenfalls
die Grundlage fur die hier vorgenommene Vertraglichkeitsuntersuchung.

e Standarddatenbogen (2016)

o Die Bayerische Natura 2000 Verordnung (BAYNAT2000V A) vom 19.02.2016

o Gebietsbezogenen Konkretisierung der Erhaltungsziele (BAYNAT2000V B) vom 19.02.2016
e Managementplan (LANDSCHAFT & PLAN 2012)

Weiterhin wurde eine Datenrecherche zu aktuellen Vorkommen betrachtungsrelevanter Arten durchgefihrt.
Die Datenrecherche umfasste neben den bereits aufgeflihrten Quellen folgende:

e ASK-Daten Artenschutzkartierung Bayern (LFU 2018) aus den vergangenen sechs Jahren (2012-2018)
e Brutvogelatlas Bayern (LFU basiert auf der Adebar-Kartierung aus den Jahren 2005-2009)
e Faunistische Kartierungen (TNL 2016, 2017)

Die vorliegenden Datengrundlagen werden als ausreichend zur Beurteilung der Natura 2000-Vertraglichkeit
eingestuft.

3.23.24 Funktionale Beziehung des Schutzgebietes zu anderen Natura 2000-Gebieten

Schutzgebiete im funktionalen Zusammenhang mit dem FFH-Gebiet ,Unteres Isartal zwischen Niedervieh-
bach und Landau“ (DE 7341-301) wurden dem SDB (2016) entnommen und sind in Kapitel 3.2.3.1.4 darge-
stellt.

Das Natura 2000-Gebiet steht mit den in Tabelle 46 genannten Gebieten insofern in einer funktionalen Bezie-
hung, als diese bzw. Teile von diesen ebenfalls FlieRgewasser, Magere Flachland-Mahwiesen, Trockenrasen
sowie Erlen-Eschen- und Weichholzauenwalder und Hartholzauenwalder enthalten. Eine Beeintrachtigung
von Austauschbeziehungen mit anderen Natura 2000-Gebieten tritt fir samtliche potenziellen Konverterstan-
dorte unter Bertiicksichtigung der Erheblichkeitsbewertung (vgl. Kapitel 3.2.3.2.5) nicht ein, da sich im Hinblick
auf den Status Quo keine Anderungen ergeben.
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3.2.3.2.5 Erheblichkeitsbewertung

Ergebnis der Natura 2000-Vorpriifung
Beeintrachtigungen durch den Wirkfaktor

e Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3) mit einer artspezifischen Wirkweite von
max. 300 m far

e Saugetiere und Vogel als charakteristische Arten von LRT
e Fallenwirkung (4-1) mit einer artgruppenspezifischen Wirkweite von maximal 500 m fir
¢ Kleinsduger, Amphibien, Reptilien und Laufkafer als charakteristische Arten von LRT

ausgehend vom Konverterstandort 2 kénnen nicht bereits in der Natura 2000-Vorprifung ausgeschlossen
werden und mussen in einer vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung betrachtet werden.

(©.Ge 0BasissDENBKG 207, Ve o é

FFH-Gebiet: "Unteres Isartal zwischen Niederviehbach und Landau™ (DE 7341-301, Teilgebiet 17)

Wirkraume Konverterstandorte (mit Nummer) Artnachweise Artnachweise (TNL 2017)
(ASK 2018) 8

E 300m . Konverterstandort 2 _ @ Mitelspecht

E 500 m M Biber ¢ay Gansesager

P— Im Rahmen der Kartierung wurden fiir dieses Teilgebiet keine

_"."."| FFH-Gebietsgrenzen Lebensraumtypen erfasst. (Landschaft & Plan, 2012)

Es sind keine Artnachweise fir Gelbbauchunke, Wasseramsel,
Schwarzspecht, Kleinspecht, Pirol, Kleinspecht, Griinspecht.

Abbildung 10: Artvorkommen (Anhang II-Arten) im FFH-Gebiet ,Unteres Isartal zwischen Niederviehbach und
Landau® (DE 7341-301) im Bereich von dem Konverterstandort 2
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Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3)

Fir einige Tierarten sind in Bezug auf Stérungen Auswirkungen durch Dauerlarm (akustische Reize) wissen-
schaftlich belegt. Es kdnnen Auswirkungen fiir larmempfindliche Tierarten in Form von Vergramung (Flucht-
und Meideverhalten), erhdhter Pradationsrate oder eines Ausfalls des Fortpflanzungserfolgs (z. B. durch Mas-
kierungseffekte, Individuenverluste durch die Aufgabe von Brutplatzen) entstehen (RECK ET AL. 2001, SUN &
NARINS 2005, SCHAUB ET AL. 2008, KAISER & HAMMERS 2009, PARRIS ET AL. 2009). Larmemissionen kdnnen
auch durch plétzliche, abrupte Larmereignisse auftreten, die Schreckwirkungen nach sich ziehen kdnnen.
Hierdurch kdénnen bei stérungsempfindlichen Tierarten Schreckreaktionen auftreten, die zu Fluchtverhalten
flhren.

Als Bemessungsgrundlage wird bei Vogeln die artspezifische Fluchtdistanz gemall GASSNER ET AL. (2010)
angesetzt und fir Saugetiere eine Wirkweite von 100 m. Dieser Wirkfaktor betrifft im vorliegenden Fall den
Biber als Anhang Il-Art und die in der folgenden Tabelle 51 genannten charakteristische Arten.

Tabelle 51: Bewertung der Betroffenheit der im Rahmen der Natura 2000-Vorprifung ermittelten charakteris-
tischen Vogelarten im FFH-Gebiet DE 7341-301 beziiglich der Wirkfaktoren 5-1, 5-2, 5-3 fir den
Konverterstandort 2

LRT Name Flucht- Erhal- Entfer- Entfer- Entfer- | Betrof-
distanz | tungs- nung nung nung fenheit
nach zustand | LRT zur Art- FFH-Ge- | moglich
GAss- geman Stor- nach- biet zur
NERET SDB quelle weis Stor-
AL. (2016) zur quelle
(2010) Stor-
quelle
3150 Gansesager Mergus merganser 200 m - 232 m 390 m 232 m nein
3260 Wasseramsel Cinclus cinclus 80m - >500 m nein
9130 Mittelspecht Picoides medius 40m - 430 m nein
Schwarzspecht | Dryocopus martius 60 m - >500 m nein
9160 Mittelspecht Picoides medius 40m - 430 m nein
Kleinspecht Dryobates minor 30m - > 500 m nein
Pirol Oriolus oriolus 40m - >500 m nein
91E0* Mittelspecht Picoides medius 40m - 430 m nein
Griinspecht Picus viridis 60 m - >500 m nein
Kleinspecht Dryobates minor 30m - >500 m nein
91F0 Mittelspecht Picoides medius 40m - 430 m nein
Kleinspecht Dryobates minor 30m - >500 m nein
Grunspecht Picus viridis 60 m - > 500 m nein
Schwarzspecht | Dryocopus martius 60 m - >500 m nein
Erhaltung: - = Art wird nicht im SDB (2016) genannt
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Far die charakteristischen Arten

e Gansesager fur LRT 3150

e Wasseramsel fur LRT 3260

o Mittelspecht und Schwarzspecht fur LRT 9130

e Mittelspecht, Kleinspecht und Pirol fir LRT 9160

e Mittelspecht, Griinspecht und Kleinspecht fir LRT 91E0*

¢ Mittelspecht, Kleinspecht, Griinspecht und Schwarzspecht fir LRT 91F0

kénnen aufgrund der fehlender Arthachweise im Wirkraum des Wirkfaktors eine Beeintrachtigung durch den
Wirkfaktor ,Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen® (5-1, 5-2, 5-3) ohne Schadensbegrenzungsmaf3-
nahmen ausgeschlossen werden.

Biber

Gemal Datenrecherche kommt der Biber in der Isar vor. Er wurde in mehr als 500 m Entfernung zum Konver-
terstandort 2 nachgewiesen. Es wird in einem konservativen Ansatz jedoch davon ausgegangen, dass der
Biber das komplette FFH-Gebiet besiedelt und die Schutzgebietsgrenze befindet sich in einer Entfernung von
ca. 232 m. Da sich der Konverterstandort 2 au3erhalb des FFH-Gebietes befindet und die geeigneten Biber-
habitate aul’erhalb der maximalen Wirkweite des Wirkfaktors liegen, kdnnen Beeintrachtigungen durch die
temporaren Stérquellen ohne Schadensbegrenzungsmalinahmen ausgeschlossen werden.

Fallenwirkung (4-1)

Auswirkungen durch den Wirkfaktor ,Fallenwirkung“ (4-1) betreffen Reptilien, Amphibien, Kleinsduger und
Laufkafer. Da der potenzielle Konverterstandort 2 in der Wirkweite dieses Wirkfaktors liegt, kann eine Beein-
trachtigung von zwei Anhang Il-Arten

e Gelbbauchunke
e Biber

nicht bereits im Vorfeld ausgeschlossen werden. Dieser Wirkfaktor ist somit in einer gebietsspezifischen, ver-
tiefenden Natura 2000-VU zu untersuchen. Der Wirkraum fiir diesen Wirkfaktor ist artspezifisch und umfasst
fir Amphibien eine Entfernung von max. 500 m sowie fiir Sdugetiere 100 m um den potenziellen Konverter-
standort 2.

Gelbbauchunke

Im Bereich des potenziellen Konverterstandortes 2 und innerhalb des FFH-Gebietes konnten innerhalb der
Wirkweite von 500 m kein Artvorkommen der Gelbbauchunke nachgewiesen werden (vgl. Abbildung 10).

Weiterhin liegen keine Hinweise auf essenzielle Wanderkorridore zwischen geeigneten Sommer- und Winter-
habitaten, die sich auBerhalb der FFH-Gebietsgrenze befinden, vor.

Beeintrachtigungen auf die Gelbbauchunke als Anhang Il-Art durch den Wirkfaktor ,Fallenwirkung® (4-1) kdn-
nen somit ohne Schadensbegrenzungsmallnahmen ausgeschlossen werden, da ein potenzielles Vorkommen
innerhalb der Wirkweite des Wirkfaktors auszuschlief3en ist.

Biber

Im Bereich des potenziellen Konverterstandortes 2 und innerhalb des FFH-Gebietes konnten innerhalb der
Wirkweite von 100 m kein Artvorkommen des Bibers nachgewiesen werden (vgl. Abbildung 10).

Beeintrachtigungen auf den Biber als Anhang Il-Art durch Wirkfaktor ,Fallenwirkung“ (4-1) kdnnen somit ohne
Schadensbegrenzungsmaflnahmen ausgeschlossen werden, da ein potenzielles Vorkommen innerhalb der
Wirkweite des Wirkfaktors auszuschlieRRen ist.
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3.2.3.2.6 Bewertung der summarischen Wirkungen
Sofern fiir ein Natura 2000-Gebiet mehrere Wirkfaktoren identifiziert wurden, kann es potenziell zu summari-
schen Wirkungen kommen.

In der durchgefiihrten vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung fiur das FFH-Gebiet (DE 7341-301)
konnte fiir alle betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren dargelegt werden, dass Beeintrachtigungen der maftgeb-
lichen Bestandteile und Erhaltungsziele vollstandig auszuschlieen sind (vgl. Kapitel 3.2.3.2.5). Dabei sind
Beeintrachtigungen durch die Wirkfaktoren

e Grundwasserhaltung (3-3)

e Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3)
e Fallenwirkung (4-1)

o  Kulissenwirkung (5-2)

ohne Schadensbegrenzungsmalnahmen auszuschlieRen, da entweder die Schutzgebietsgrenzen aufierhalb
der maximalen Wirkweiten der Wirkfaktoren liegen oder keine mafigeblichen Bestandteile mit einer Betroffen-
heit gegeniber einem Wirkfaktor existieren.

Somit zeigt das Ergebnis der durchgefiihrten Erheblichkeitsbewertung fir das FFH-Gebiet ,Unteres Isartal
zwischen Niederviehbach und Landau® (DE 7341-301), dass alle betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren nicht
zum Tragen kommen, da die maRgeblichen Bestandteile und Erhaltungsziele entweder

e aullerhalb der maximalen Wirkweite der betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren liegen, oder

¢ keine Empfindlichkeit gegenuber den betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren aufweisen, oder

Fazit

Da es durch keinen der baubedingten, nur temporar wahrend der Bauphase wirkenden Wirkfaktoren zu einer
Beeintrachtigung des FFH-Gebietes ,Unteres Isartal zwischen Niederviehbach und Landau“ (DE 7341-301)
kommt, entstehen keine summarischen Wirkungen.

3.2.3.2.7 Bewertung der kumulativen Wirkungen

Kumulativ zu betrachten sind im Falle des FFH-Gebietes ,Unteres Isartal zwischen Niederviehbach und
Landau“ (DE 7341-301) Vorhaben und Plane, die im Zusammenwirken mit dem Vorhaben SuedOstLink zu
einer Erheblichkeit der Beeintrachtigungen derselben mafigeblichen Bestandteile und Erhaltungsziele fiihren
kdnnen.

Als weitere Vorhaben und Plane, die auf die maligeblichen Bestandteile des FFH-Gebietes einwirken, sind
gemal’ HNB NIEDERBAYERN (2018), STBA LANDSHUT (2018):

e Preussen Elektra GmbH (Kernkraftwerk Isar), Dammstralle 32, Essenbach
e TenneT TSO GmbH (Elektroumspannanlage Ohu am Kernkraftwerk), Dammstral3e, Essenbach
o Alois Riedl (Mastschweine), Schwaigergasse 20, Essenbach

e Projekt SuedOstLink — Bundesfachplanung gemaf § 8 NABEG — Unterlagen zur Natura 2000-Vertrag-
lichkeitsuntersuchung Abschnitt D (Erdkabel und Anbindungsleitung)

ZU nennen.

Neben den genannten Vorhaben und Planen liegen keine weiteren offensichtlichen, vor Ort erkennbaren Hin-
weise (z. B. durch Luftbildauswertungen) zu weiteren Projekten vor. Auch gibt es keine Hinweise auf bereits
vor der Gebietsmeldung umgesetzte Projekte, deren Auswirkungen nicht bereits vollstandig als Vorbelastung
durch den jeweiligen Erhaltungszustand (gemaR SDB 2016) abgedeckt werden bzw. deren potenzielle Aus-
wirkungen als Zusatzbelastung auf die mafigeblichen Bestandteile zu berlicksichtigen waren.
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In der durchgefiihrten vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung fir das FFH-Gebiet ,,Unteres Isar-
tal zwischen Niederviehbach und Landau® (DE 7341-301) konnte fir alle betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren
dargelegt werden, dass Beeintrachtigungen der mafigeblichen Bestandteile und Erhaltungsziele vollstéandig
auszuschlie®en sind. Dabei sind Beeintrachtigungen durch die Wirkfaktoren

e Grundwasserhaltung (3-3)

e Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3)
e Fallenwirkung (4-1)

o  Kulissenwirkung (5-2)

ohne Schadensbegrenzungsmalnahmen auszuschlieRen, da entweder die Schutzgebietsgrenzen aufierhalb
der maximalen Wirkweiten der Wirkfaktoren liegen oder keine maf3geblichen Bestandteile mit einer Betroffen-
heit gegeniber einem Wirkfaktor existieren.

Somit zeigt das Ergebnis der durchgefiihrten Erheblichkeitsbewertung fir das FFH-Gebiet ,Unteres Isartal
zwischen Niederviehbach und Landau® (DE 7341-301), dass alle betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren nicht
zum Tragen kommen, da die maRgeblichen Bestandteile und Erhaltungsziele entweder

e aullerhalb der maximalen Wirkweite der betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren liegen, oder
¢ keine Empfindlichkeit gegenuber den betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren aufweisen,

sodass kumulative Wirkungen in diesem Fall nicht dazu fihren kénnen, dass die Erheblichkeitsschwelle Gber-
schritten wird.

Fazit

Da Beeintrachtigungen mafgeblicher Bestandteile oder Erhaltungsziele des FFH-Gebietes durch das Projekt
SuedOstLink fir samtliche betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren bereits vollstandig ausgeschlossen werden
kdnnen, kann es auch nicht Gber kumulative Wirkungen im Zusammenwirken mit den anderen genannten
Vorhaben zu einer Uberschreitung der Erheblichkeitsschwelle kommen.

Kumulative Wirkungen missen daher fir das FFH-Gebiet ,Unteres Isartal zwischen Niederviehbach und
Landau“ (DE 7341-301) nicht naher gepriift werden.

3.2.3.2.8 Ergebnis der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung

Im Rahmen einer ausfihrlichen Auswirkungsanalyse konnte gezeigt werden, dass erhebliche Beeintrachti-
gungen flr alle maRgeblichen Bestandteile inkl. der Erhaltungsziele ausgeschlossen werden konnten und
dass mithin alle vier potenziellen Konverterstandorte zu keinen Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes und
seiner Erhaltungsziele fuhren.

Alle vier potenziellen Konverterstandorte sind somit als vertraglich im Sinne der FFH-Richtlinie fir das FFH-
Gebiet ,Unteres Isartal zwischen Niederviehbach und Landau® (DE 7341-301) einzustufen.

Tabelle 52: Ergebnis der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung fiir das FFH-Gebiet DE 7341-301

Konverterstandort 2 3 4 5
Abstand d. EU-VSG zum potenziellen Konverter [m] ca.232 m ca. 1.382 ca. 1.635 ca. 4.305
m m m

Ergebnis der Natura 2000-Vorpriifung

Wirkfaktor 3-3 ,Grundwasserhaltung®

Wirkfaktor 4-1 ,Fallenwirkung®

Wirkfaktor (5-1, 5-2, 5-3) ,Baubedingte und betriebsbe-
dingte Stérungen”

ARGE SuedOstLink 127 | 381
SOL_BFP_D_Konverter.docx © ARGE SOL



Bundesfachplanung
Realisierbarkeit moglicher Konverterstandorte - Abschnitt D

Konverterstandort 2 3 4 5

Abstand d. EU-VSG zum potenziellen Konverter [m] ca.232 m ca. 1.382 ca. 1.635 ca. 4.305
m m m

Wirkfaktor 5-2 ,Kulissenwirkung® X - — -

Ergebnis der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung

Wirkfaktor 3-3 ,Grundwasserhaltung®

Wirkfaktor 4-1 ,Fallenwirkung® -

Wirkfaktor (5-1, 5-2, 5-3) ,Baubedingte und betriebsbe- -
dingte Stérungen”

Wirkfaktor 5-2 ,Kulissenwirkung*“ -

x  Beeintrachtigungen des EU-VSG sind nicht auszuschlieBen. Der Wirkfaktor muss in einer vertiefenden Na-
tura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung betrachtet werden.

— | Fur diesen Wirkfaktor konnen Beeintrachtigungen des EU-VSG bereits im Rahmen der Natura 2000-Vorprifung
ohne SchadensbegrenzungsmalRnahmen ausgeschlossen werden.

— Fur diesen Wirkfaktor konnen Beeintrachtigungen (ggf. unter Beriicksichtigung von Schadensbegrenzungsmaf}-
nahmen) im Rahmen der vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung ausgeschlossen werden.

Da fir diesen Wirkfaktor bereits im Rahmen der Natura 2000-Vorprifung ohne Schadensbegrenzungsmaflnahmen
kénnen Beeintrachtigungen des EU-VSG ausgeschlossen werden kdnnen, erfolgt in der vertieften Vertraglichkeits-
prifung keine weitere Betrachtung.

3.24 Vogelschutzgebiet ,,Wiesenbriitergebiete im Unteren Isartal“ (DE 7341-471)
3.241 Natura 2000-Vorpriifung
3.2411 Beschreibung des Schutzgebietes

Das EU-VSG ,Wiesenbritergebiete im Unteren Isartal* (DE 7341-471) liegt nérdlich von Dingolfing im Natur-
raum ,Unterbayerisches Higelland und Isar-Inn-Schotterplatten® (D65) und gehért der kontinentalen biogeo-
grafischen Region an. Das 1.386,04 ha grolte Gebiet ist ein vor allem in den ehemaligen Niedermoorbereichen
des unteren Isartals gelegene Wiesenbriiter-Lebensraume mit Wiesen, Ackern, artenreichen Niedermoorres-
ten, Hochstaudenfluren und Réhrichten.

Gute und Bedeutung

Eines der wichtigsten Gebiete fir Wiesenbriter in Niederbayern, Lebensraum von Groliem Brachvogel und
Bekassine und ein Rast- und Durchzugsgebiet der Rohrweihe.

Verletzlichkeit und Gefiahrdungen
Die Verletzlichkeiten und Gefahrdungen des Gebietes sind in folgender Tabelle dargestellt.
Tabelle 53: Starke und mittlere Belastungen und Bedrohungen innerhalb des EU-VSG DE 7341-471

Code Beschreibung Rangskala' Quelle

negative Wirkungen

A02 Anderung der Nutzungsart/ -intensitat H innerhalb
G01.02 Wandern, Reiten, Radfahren (nicht motorisiert) H innerhalb
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Code Beschreibung Rangskala' Quelle

A03 Mahd H innerhalb
J02.01.03 Rekultivierung von Bergbauflachen H innerhalb
A10.01 Beseitigung von Hecken und Feldgehdlzen M innerhalb

positive Wirkungen

'Rangskala: H = hohe Einwirkung, M = mittlere Einwirkung

3.24.1.2

Erhaltungsziele

Im SDB (2016) werden die in den nachfolgenden Tabellen aufgefihrten maf3geblichen Bestandteile des Ge-
bietes genannt:

Arten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Tabelle 54: Arten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie im EU-VSG DE 7341-471 nach SDB (2016): Be-
wertung der Vorkommen (Gesamt) fiir das Koharente Schutzgebietssystem Natura 2000

Vorkommende Arten Population im Secamt
EU-Code Name Gebiet

Brutvégel nach Anhang | VSchRL

A081 Circus aeruginosus Rohrweihe C C
A113 Coturnix coturnix Wachtel C B
A122 Crex crex Wachtelkonig C C
A746 Emberiza calandra Grauammer C C
A272 Erithacus cyanecula Blaukehlchen C C
A338 Lanius collurio Neuntéter Cc C
A260 Motacilla flava Schafstelze Cc C
A768 Numenius arquata Grof3er Brachvogel B A
A309 Sylvia communis Dorngrasmiicke C C
A162 Tringa totanus Rotschenkel C B
A142 Vanellus vanellus Kiebitz c B
Zug- und Rastvégel nach Anhang | VSchRL

A082 Circus cyaneus Kornweihe C C
A027 Egretta alba Silberreiher C B
A151 Philomachus pugnax Kampflaufer C B
A275 Saxicola rubetra Braunkehlchen C C

ARGE SuedOstLink

SOL_BFP_D_Konverter.docx

129 | 381
© ARGE SOL



Bundesfachplanung
Realisierbarkeit moglicher Konverterstandorte - Abschnitt D

Vorkommende Arten
Population im

Gebiet

Gesamt
EU-Code Name

Population im Gebiet (Kat.): C = verbreitet, R = selten, V = sehr selten, P = vorhanden, k. A. = keine Angabe

A = sehr hoher Wert des Gebietes fiir die Erhaltung der betreffenden Art,
Gesamt: B = hoher Wert des Gebietes fiir die Erhaltung der betreffenden Art,
C = mittlerer Wert des Gebietes fiir die Erhaltung der betreffenden Art

Weitere fir das Gebiet wichtige Arten

Daruber hinaus werden im SDB (2016) keine weiteren fir das Gebiet wichtigen Arten genannt.

Erhaltungsziele

Grundsatze der Mallnahmenplanung des Natura 2000-Gebietsschutzes stellen Erhaltungs- und Entwicklungs-
mafnahmen dar: Hinsichtlich ihres Erhaltungszustandes mit A oder B bewertete Vorkommen sind als solche
zu erhalten, mit EHZ C bewertete Vorkommen hingegen kénnen verbessert werden, als Entwicklungsmalf3-
nahmen gelten Verbesserungen eines bereits glinstigen Erhaltungszustandes. Im EU-VSG ,Manteler Forst*
besteht das Management aus ErhaltungsmafRnahmen flir Brutvogelarten nach Anhang | der Vogelschutzricht-
linie, sowie fir weitere ausgewahlte, wertgebende Brutvogelarten (nach Art. 4 der Vogelschutzrichtlinie sowie
der Roten Liste Bayerns). Die Erhaltungsmafinahmen sind habitat- und artspezifisch. Weitere Erhaltungsmalf3-
nahmen sind fir Zug- und Rastvogel aufgefiihrt, welche sich nicht auf spezielle Arten, sondern vielmehr auf
gebietsspezifische Parameter wie beispielsweise abiotische Standortfaktoren beziehen. Hinzu kommen Malf3-
nahmen zur allgemeinen Nutzung (Land-, Forst- und Fischereiwirtschaft, Erholungsnutzung).

o Erhalt des Mettenbacher und Griesenbacher Mooses, des Koénigsauer Mooses und der Barenschadel-
wiese als bedeutende Brutgebiete insbesondere fir wiesenbritende Vogelarten sowie als Rast- und
Durchzugsgebiet auf der Vogelzugachse entlang des niederbayerischen Isartals. Erhalt des Niedermoor-
torfs und der Ubrigen hygromorph gepragten Béden mit ihrer Stocherbarkeit durch eine angepasste land-
wirtschaftliche Nutzung. Erhalt ggf. Wiederherstellung hoher Grundwasserstande. Erhalt ggf. Wiederher-
stellung einer an den Erhaltungszielen der Natura-2000-Schutzglter ausgerichteten Gewasserunterhal-
tung, Erhalt der flr die Schutzglter wichtigen Geomorphologie. Erhalt ggf. Wiederherstellung ausreichend
grofRer, nicht durch Freizeit- oder Erholungsnutzungen (auch den Flug von Modellflugzeugen) gestorter
Bereiche.

o Erhalt ggf. Wiederherstellung der Populationen von Gro3em Brachvogel, Rotschenkel, Kiebitz, Wiesen-
schafstelze, Braunkehlchen, Wachtel und Wachtelkdnig sowie ihrer stérungsarmen Lebensraume, insbe-
sondere durch den Erhalt des Grinlands und Gelandereliefs (Mulden- und Wiesenseigen) in vorhandenem
Umfang und Qualitat. Erhalt ggf. Wiederherstellung ausreichend groRer und zusammenhangender Wie-
senlandschaften ohne stérende, horizontabschirmende Strukturen wie Walder, Gebische und Hecken.

e Erhalt ggf. Wiederherstellung der Nahrungs-, Rast- und Uberwinterungsgebiete von Grofkem Brachvogel,
Rotschenkel, Kiebitz, Wachtel, Wachtelkénig, Kampflaufer, Rohrweihe, Kornweihe und Silberreiher.

e Erhalt ggf. Wiederherstellung der fir den Fortbestand von Blaukehlchen und Rohrweihe erforderlichen
Habitatstrukturen wie z. B. bewachsene Grabenrander, Schilfbestdande und Altgrasstreifen in vorhande-
nem Umfang und Auspragung.

o Erhalt ggf. Wiederherstellung (jedoch keine Ausweitung) der bestehenden strukturbegleitenden Hecken-
und Gehdlzstreifen als Bruthabitat fir Dorngrasmiicke, Grauammer und Neuntdter in den Randbereichen
der Wiesenbrtergebiete.

Managementplan

Ein Managementplan, der konkrete Erhaltungs- und Wiederherstellungsmaflinahmen festlegt, liegt fur das Ge-
biet nicht vor. Fiir die Erstellung eines Managementplanes wurden 2017 Kartierungen unter anderem der Vo-
gelarten der EU-VSRL in diesem VSG durchgefiihrt (ScHoLz 2018). Im Rahmen dieser Kartierungen konnten
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Brutvorkommen fiir folgende Arten des SDB (2016) nachgewiesen werden: Rohrweihe, Kiebitz, GroRRer Brach-
vogel, Rotschenkel, Wiesenschafstelze, Blaukehlchen, Dorngrasmiicke und Neuntéter. Fir weitere Arten wur-
den nachgewiesen ohne das ein Brutvorkommen bestatigt werden konnte: Wachtel, Wachtelkonig.

Bei Folgenden, im SDB (2016) gemeldeten, Vogelarten ist ein Brutvorkommen im Gebiet unwahrscheinlich,
da das Vorkommen entweder erloschen ist oder es sich nur um Durchziigler handelt: Braunkehlchen, Grauam-
mer, Kampflaufer, Kornweihe und Silberreiher.

3.2413 Datengrundlagen

Der SDB (2016) zum EU-VSG DE 7341-471 ist ein Amtsblatt der Europaischen Union und stellt das offizielle
Meldedokument dar. Im SDB (2016) wird auf die Verordnung Uber die Festlegung von Europaischen Vogel-
schutzgebieten sowie deren Gebietsbegrenzungen und Erhaltungszielen vom 12.07.2016, in Kraft getreten
am 01.09.2006 und auf die Verordnung zur Anderung der Vogelschutzverordnung vom 08.07.2016, in Kraft
getreten am 01.08.2008 sowie auf die Bayerische Natura 2000-Verordnung vom 19.02.2016, in Kraft getreten
am 01.04.2016 (verdffentlicht im Allgemeinen Ministerialblatt, 29. Jahrgang, Nr. 3), verwiesen.

Die Bayerische Natura 2000-Verordnung (BayNat2000V A) fihrt in Anlage 2 die maf3geblichen Vogelarten des
EU-VSG DE 7341-471 auf. In Anlage 2a sind allgemeine Erhaltungsziele fiir die gelisteten Arten genannt. Sie
ist am 01.04.2016 in Kraft getreten.

Per Bekanntmachung des Bayerischen Staatsministeriums fir Umwelt und Verbraucherschutz (Az. 62-
U8629.54-2016/1) traten am 29. Februar 2016 die gebietsbezogenen konkretisierten Erhaltungsziele hinzu.

Die notwendigen Erhaltungs- oder Wiederherstellungsmaflinahmen nach Art. 3 Vogelschutzrichtlinie werden
im Rahmen der Managementplane festgelegt. Ein solcher Management- oder Bewirtschaftungssplan liegt je-
doch flr das hier betrachtete EU-VSG noch nicht vor.

3.241.4 Gebiete mit funktionalem Zusammenhang zum EU-VSG

Das EU-VSG ,Wiesenbritergebiete im Unteren Isartal® (DE 7341-471) steht in funktionalem Zusammenhang
mit den in Tabelle 55 genannten Schutzgebieten.

Tabelle 55: Gebiete mit funktionalem Zusammenhang zum EU-VSG DE 7341-301

Name Typcode Bezeichnung | Typ

Mettenbacher, GrieRenbacher und Kénigsauer Moos (Unte-

DE 7341-371 FFH-Gebiet Uberschneidend
res Isartal)

3.241.5 Wirkungsprognose
Das EU-VSG liegt innerhalb der Wirkraume der relevanten Wirkfaktoren. Die Entfernungsangaben der jewei-
ligen potenziellen Konverterstandorte sind der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen (vgl. Tabelle 56).

Tabelle 56: Angaben zur Entfernung und Lage des EU-VSG ,Wiesenbritergebiete im Unteren Isartal®
(DE 7341-471) zum jeweiligen Konverterstandort

relevante Wirkfaktoren
Abstand zum

EU-VSG Baubedingte und betriebsbe- Grundwasserhaltung Kulissenwirkung
dingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3) | (3-3) (5-2)

Konverter

Standort 2 1.224 m - - -

Standort 3 81m X - X

Standort 4 101 m X - X

Standort 5 328 m - - -
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Aufgrund der Entfernungen und Lage des EU-VSG zu den jeweiligen Konverterstandorten kénnen bereits
jegliche Beeintrachtigungen der mafRgeblichen Bestandteile fiir den Standort 2 und 5 ausgeschlossen werden,
da sich dieser Standorte auRerhalb der maximalen Wirkweiten von 300 m der relevanten Wirkfaktoren befin-
den (vgl. Tabelle 56 und Abbildung 11).

Vogelschutzgebiet: "Wiesenbruetergebiete im Unteren Isartal” (DE 7341-471)

Wirkraume Konverterstandorte (mit Nummer)

E 300m D Konverterstandorte 3, 4

. Konverterstandorte 2, 5
Grenzen Europaisches
Vogelschutzgebiet

Abbildung 11: Lagebeziehungen zwischen den potenziellen Konverterstandorten und dem EU-FFH-Gebiet
~Wiesenbritergebiete im Unteren Isartal* (DE 7341-471)

3.24.1.6 Zu betrachtende Wirkfaktoren

Unter Berlicksichtigung der Entfernungen der potenziellen Konverterstandorte zum EU-VSG ,Wiesenbriter-
gebiete im Unteren Isartal“ (DE 7341-471) sind fur dieses EU-VSG die folgenden Wirkfaktoren zu untersuchen
(vgl. Tabelle 56):

e Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3) mit einer artspezifischen Wirkweite von
max. 300 m far

e Vogelarten nach Anhang | VSchRL, Zug- und Rastvdgel nach Art. 4 VSchRL als mafigebliche Be-
standteile des EU-VSG

e Kulissenwirkung (5-2) mit einer Wirkweite von 300 m fir
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e Vogelarten nach Anhang | VSchRL, Zug- und Rastvogel nach Art. 4 VSchRL als malfigebliche Be-
standteile des EU-VSG'?

Konverterstandort 3

Der Konverterstandort 3 liegt in 81 m Entfernung zum EU-VSG ,Wiesenbritergebiete im Unteren Isartal*
(DE 7341-471) (vgl. Tabelle 56 und Abbildung 11).

In der Natura 2000-Vorprifung kénnen Beeintrachtigungen durch den Wirkfaktor Grundwasserhaltung (3-3)
aufgrund der Entfernung des Konverterstandortes zum EU-VSG ausgeschlossen werden. Beeintrachtigungen
durch die Wirkfaktoren ,Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3)* und ,Kulissenwirkung®
(5-2) kénnen fur Vogelarten nach Anhang | VSchRL, Zug- und Rastvégel nach Art. 4 VSchRL als maf3gebliche
Bestandteile des EU-VSG nicht ausgeschlossen werden und sind vertieft zu prufen.

Konverterstandort 4

Der Konverterstandort 4 liegt in 101 m Entfernung zum EU-VSG ,Wiesenbritergebiete im Unteren Isartal®
(DE 7341-471) (vgl. Tabelle 56 und Abbildung 11).

In der Natura 2000-Vorprifung kénnen Beeintrachtigungen durch den Wirkfaktor ,Grundwasserhaltung“ (3-3)
aufgrund der Entfernung des Konverterstandortes zum EU-VSG ausgeschlossen werden. Beeintrachtigungen
durch die Wirkfaktoren ,Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3)“ und ,Kulissenwirkung*
(5-2) kénnen fir Vogelarten nach Anhang | VSchRL, Zug- und Rastvégel nach Art. 4 VSchRL als maRgebliche
Bestandteile des EU-VSG nicht ausgeschlossen werden und sind vertieft zu prufen.

3.241.7 Fazit der Natura 2000-Vorpriifung

Unter Berlicksichtigung der Entfernungen der vier potenziellen Konverterstandorte zum EU-VSG ,Wiesenbri-
tergebiete im Unteren Isartal® (DE 7341-471) sind die folgenden Wirkfaktoren zu untersuchen (vgl. Tabelle
56):

e Grundwasserhaltung (3-3)
e grundwasserbeeinflusste Habitate von in EU-VSG geschitzten Vogelarten

e baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3) mit einer artspezifischen Wirkweite von max.
300 m far

e Vogelarten nach Anhang | VSchRL, Zug- und Rastvogel nach Art. 4 VSchRL als maligebliche Be-
standteile des EU-VSG

o Kulissenwirkung (5-2) mit einer Wirkweite von 300 m fir

e Vogelarten nach Anhang | VSchRL, Zug- und Rastvdgel nach Art. 4 VSchRL als mafigebliche Be-
standteile des EU-VSG

Fir das EU-VSG entstehen durch den Konverterstandort 2 und 5 aufgrund der Entfernung zwischen Konver-
terstandort und EU-VSG keine Beeintrachtigungen fiir das Schutzgebiet (vgl. Abbildung 11).

Beeintrachtigungen durch die Wirkfaktoren

e Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3) mit einer artspezifischen Wirkweite von max.
300 m far

e Vogelarten nach Anhang | VSchRL, Zug- und Rastvogel nach Art. 4 VSchRL als maligebliche Be-
standteile des EU-VSG

o Kulissenwirkung (5-2) mit einer Wirkweite von 300 m fr

e Vogelarten nach Anhang | VSchRL, Zug- und Rastvdgel nach Art. 4 VSchRL als mafigebliche Be-
standteile des EU-VSG
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ausgehend von den Konverterstandorten 3 und 4 kénnen nicht bereits in der Natura 2000-Vorpriifung ausge-
schlossen werden und muss in einer vertieften Vertraglichkeitsuntersuchung betrachtet werden.

3.24.2 Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung

3.24.21 Beschreibung des Schutzgebietes

Die Gebietsbeschreibung ist der Natura 2000-Vorprifung (vgl. Kapitel 3.2.4.1.1) fir dieses EU-VSG zu ent-
nehmen.

3.24.2.2 Erhaltungsziele

Arten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Tabelle 57: Arten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie im EU-VSG DE 7341-471 nach SDB (2016): Be-
wertung der Vorkommen (Gesamt) fur das koharente Schutzgebietssystem Natura 2000

Vorkommende Arten Popu- | Beurteilung des Gebietes

lation
I(E:gc-ie Name it:?etG e :;:i%l:; Erhaltung Isolierung | Gesamt
Brutvégel nach Anhang | VSchRL
A081 | Circus aeruginosus Rohrweihe Cc C B Cc C
A113 | Coturnix coturnix Wachtel C C B C B
A122 | Crex crex Wachtelkdnig C C B C C
A746 | Emberiza calandra Grauammer C C B C C
A272 | Erithacus cyanecula Blaukehlchen C C B Cc C
A338 | Lanius collurio Neunt&ter C C B C C
A260 | Motacilla flava Schafstelze C C B C C
A768 | Numenius arquata GroRer Brachvogel | B B A C A
A309 | Sylvia communis Dorngrasmiicke C C C Cc C
A162 | Tringa totanus Rotschenkel C C B B B
A142 | Vanellus vanellus Kiebitz C C B C B
Zug- und Rastvogel nach Anhang | VSchRL
A082 | Circus cyaneus Kornweihe C C B C C
A027 | Egretta alba Silberreiher C C B C B
A151 | Philomachus pugnax Kampflaufer C C B C B
A275 | Saxicola rubetra Braunkehlchen C C B C C

Population im

Gebiet (Kat.): C = verbreitet, R = selten, V = sehr selten, P = vorhanden, k.A. = keine Angaben

Population: A=1002p>15%;B=152p>2 %; C=22p 0 %; D = nichtsignifikante Population
Erhaltung: A = hervorragend; B = gut; C = durchschnittlich bis schlecht
. . A = (beinahe) isoliert; B = nicht isoliert, aber am Rande des Verbreitungsgebiets; C = nicht isoliert, innerhalb des
Isolierung: . : ;
erweiterten Verbreitungsgebiets
A = sehr hoher Wert des Gebietes fiir die Erhaltung der betreffenden Art,
Gesamt: B = hoher Wert des Gebietes fiir die Erhaltung der betreffenden Art,

C = mittlerer Wert des Gebietes fiir die Erhaltung der betreffenden Art
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Weitere fiir das Gebiet wichtige Arten

Dariber hinaus werden im SDB (2016) keine weiteren fiir das Gebiet wichtigen Arten genannt.
3.2423 Datengrundlagen / Kenntnisliicken

Die in der Natura 2000-Vorprifung verwendeten und dort unter Kapitel 3.2.4.1.4 aufgefihrten Datengrundla-
gen zum EU-VSG ,Wiesenbriitergebiete im Unteren Isartal“ (DE 7341-471) bilden ebenfalls die Grundlage fiir
die hier vorgenommene Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung.

e Standarddatenbogen (2016)
e Die Bayerische Natura 2000 Verordnung (BAYNAT2000V A) vom 19.02.2016
o Gebietsbezogenen Konkretisierung der Erhaltungsziele (BAYNAT2000V B) vom 19.02.2016

Weiterhin wurde eine Datenrecherche zu aktuellen Vorkommen betrachtungsrelevanter Arten durchgefuhrt.
Die Datenrecherche umfasste neben den bereits aufgefihrten Quellen folgende:

o ASK-Daten Artenschutzkartierung Bayern (LFU 2018) aus den vergangenen sechs Jahren (2012-2018)
e Brutvogelatlas Bayern (LFU basiert auf der Adebar-Kartierung aus den Jahren 2005-2009)
e Faunistische Kartierungen (TNL 2016, 2017)

Die vorliegenden Datengrundlagen werden als ausreichend zur Beurteilung der Natura 2000-Vertraglichkeit
eingestuft.

3.24.24 Funktionale Beziehung des Schutzgebietes zu anderen Natura 2000-Gebieten

Schutzgebiete im funktionalen Zusammenhang mit dem EU-VSG ,Wiesenbritergebiete im Unteren Isartal”
(DE 7341-471) wurden dem SDB (2016) entnommen und sind in Kapitel 3.2.4.1.4 dargestellt.

Das EU-VSG ist eines der wichtigsten Gebiete fur Wiesenbruter in Niederbayern, Lebensraum von GrolRem
Brachvogel und Bekassine und ein Rast- und Durchzugsgebiet der Rohrweihe. Eine Beeintrachtigung von
Austauschbeziehungen mit anderen Natura 2000-Gebieten tritt flir das geplante GroR3projekt SuedOstLink un-
ter Berucksichtigung der Erheblichkeitsbewertung (vgl. Kapitel 3.2.4.2.5) nicht ein, da sich im Hinblick auf den
Status Quo keine Anderungen ergeben.

3.24.2.5 Erheblichkeitsbewertung

In der Natura 2000-Vorprifung konnten ausgehend von den Konverterstandorten 3 und 4 potenzielle Beein-
trachtigungen nicht fur sdmtliche Wirkfaktoren ausgeschlossen werden und sind einer vertieften Natura 2000-
Vertraglichkeitsuntersuchung zu betrachten (vgl. Kapitel 3.2.4.1.7). Fur die beiden Konverterstandorte sind
folgende Wirkfaktoren zu beachten:

Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3)

Eine Vielzahl stérungsokologischer Untersuchungen an Vogeln zeigt, dass die Reaktionen art- und situations-
abhangig sehr unterschiedlich ausfallen kénnen (fir verschiedene Arten bzw. Artengruppen z. B. SCHNEIDER
1986, SPILLING ET AL. 1999, GADTGENS & FRENZEL 1997, SCHELLER ET AL. 2001, WILLE & BERGMANN 2002). In
den meisten Fallen kommt es im Offenland bis zu einer Entfernung von 200 bis 300 m zu deutlichen Reaktio-
nen. Nur in extremen Fallen (vor allem bei Bejagung) kann sich die Fluchtdistanz auf mehr als 500 m bis
maximal 1.000 m erhéhen (z. B. SCHNEIDER 1986, SCHNEIDER-JACOBY ET AL. 1993). Die Einschatzung der Sto-
rungsempfindlichkeit wurde die artspezifische Fluchtdistanz gemal GASSNER ET AL. (2010) angesetzt. Haufig
kénnen sich Vogel auch schnell an die Anwesenheit von Menschen gewdhnen, sobald sie gemerkt haben,
dass von ihnen keine Gefahr droht. Dies gilt vor allem fiir Brutvogel, wahrend Wasser- und Rastvogel-Gesell-
schaften ein natirliches, pradationsbedingtes Scheu- und Fluchtverhalten aufweisen. In EU-Vogelschutzge-
bieten sind dementsprechend stérungssensible Vogel auf mégliche Beeintrachtigungen zu untersuchen.
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Kulissenwirkung (5-2)

In offenen Landschaften kénnen Bauwerke fiir einige Vogelarten die Landschaft und damit ihre Habitatstruk-
turen derart verandern, dass die Vogel den Bereich der Bauwerke und deren Umgebung nicht mehr oder nur
noch in geringerem Ausmal} nutzen. Umfangreiche Studien beziglich herausragender Vertikalstrukturen in
der Landschaft wie beispielsweise an Hoch- und Héchstspannungsfreileitungsmasten beschreiben eine Mei-
dung bzw. eine geringere Nutzung der Umgebung fiir die Ganse, Feldlerche und Wiesenlimikolen (vgl. Kapitel
3.2). Fir andere Vogelarten (z. B. Greifvdgel, wald- oder gehdlzbewohnende Singvogelarten) ist trotz zahlrei-
cher Erhebungen bisher kein Meideverhalten belegt worden. In der Literatur werden Wirkweiten von 100 m
bis 300 m fiir Meideeffekte genannt. Diese werden durch die o. g. Kulissenwirkungen hervorgerufen und kén-
nen zu einer Habitatentwertung fiihren, die wiederum zu einer Abnahme der Siedlungsdichte der jeweiligen
Arten fuhren kann. Fir den Kiebitz wird ein derartiges Meideverhalten entlang von Freileitungen teilweise bis
in eine Entfernung von 200 m postuliert (vgl. ALTEMULLER & REICH 1997).

Allgemeine Lagebeziehungen zwischen EU-VSG und potenziellen Konverterstandorten

Der potenzielle Konverterstandort 3 ist einer Entfernung von mindestens ca. 81 m zum EU-VSG geplant. Zwi-
schen Schutzgebiet und moéglichem Konverterstandort verlauft die Autobahn A92. Wahrend der potenzielle
Konverterstandort vollstandig in einer Entfernung von ca. 35 m sudlich an die A92 angrenzt, verlauft nérdlich
der A92 die Schutzgebietsgrenze stellenweise in nur ca. 10 m Entfernung zur Autobahn. Im Bereich des Kon-
verterstandorts riickt auf einer Lange von ca. 570 m die Schutzgebietsgrenze von der A92 ab. Der maximale
Abstand zwischen EU-VSG und A92 betragt dort ca. 135 m. Wahrend in diesem Bereich auch Gehdlzbestande
wachsen, dominieren ansonsten die Offenlandflachen. Angrenzend an den Konverterstandort befindet sich
sudlich der A92 ein mit Gehdlzen bewachsender Rastplatz (vgl. Abbildung 12).

Der potenzielle Konverterstandort 4 ist einer Entfernung von mindestens ca. 101 m zum EU-VSG geplant.
Zwischen Schutzgebiet und mdglichem Konverterstandort verlauft vollstdndig die Autobahn A92. Wahrend der
Konverterstandort in einer Entfernung von ca. 35 m sudlich an die A92 angrenzt, verlauft ndrdlich der A92 die
Schutzgebietsgrenze in unterschiedlichen Entfernungen zur Autobahn. Zum Teil grenzen die Offenlandflachen
des EU-VSG an einen mit Gehdlzen bewachsenen Rastplatz (Entfernung zur A92 ca. 100 m), aber mehrheit-
lich liegen weitere Offenlandflachen (Acker und habitatarmes Grinland) zwischen der A92 und Schutzgebiets-
grenze. Der Abstand zwischen dem EU-VSG und der A92 betragt mindestens ca. 160 m (vgl. Abbildung 12).
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Wirkraume Konverterstandorte
D 300 m (mit Nummer)
D Konverterstandorte 3, 4

E Grenzen Europaisches
Vogelschutzgebiet

Vogelschutzgebiet: "Wiesenbruetergebiete im Unteren Isartal” (DE 7341-471)

Nachweise ASK 2018, TNL 2017/2018,
Landschaftsbiiro Riedel 2017

Blaukehlchen
Dorngrasmiicke
Wachtel

Kiebitz

@P0@

Folgende Arten ohne Nachweis: Braunkehichen, Grauammer,
Komweihe, Wachtelkonig, Schafstelze, Silberreiher

@ Neuntéter

@ Rohrweihe

@by Gr. Brachvogel

@ Kampflaufer

%8 Rotschenkel
*Rastvogel

Abbildung 12: Artvorkommen und Wirkweiten im EU-VSG fiir die Konverterstandorte 3 und 4. Die dargestellten
Artnachweise stammen aus unterschiedlichen Quellen und mehreren Jahren. Aus dieser un-
differenzierten Darstellung lassen sich keine Riickschllisse auf die Anzahl der Brutpaare bzw.

Reviere ableiten.
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Tabelle 58: Betrachtungsrelevante Vogelarten im EU-VSG DE 7341-471 unter Angabe ihrer artspezifischen Fluchtdistanz bzw. Stérradien (vgl. GASs-

NERETAL. 2010)

EU- Vorkommende Arten Fluchtdis- Erhal- Konverterstandort 3 Konverterstandort 4
Code tanz'/ Stor- | tungs- Entfernung zum EU-VSG betragt 81 m | Entfernung zum EU-VSG betrigt 101 m
radius? [m] zu-
nach stand Habitatkomplex Entfer- Habitatkomplex Entfernung
GASSNERET | 98MéB | Griinland — habitatarm« | hung Art- ,Acker"” Artnach-
AL. (2010) Sbe ~Acker nachweis |  oOffenland-Gewisser- weis zur
(2016) ,Griinland - habi- zur Stor- komplex*“ Storquelle
tatreich“ quelle
Brutvogel nach Anhang | VSchRL
A081 | Circus aeruginosus | Rohrweihe 200 m C x5 >500 m X 440 m
A113 | Coturnix coturnix Wachtel 50 m B X 430 m X >500 m
A122 | Crex crex Wachtelkénig 50 m C X >500 m X >500 m
A746 | Emberiza calandra | Grauammer 40m C X >500 m X >500 m
A272 | Erithacus cy- Blaukehlchen 30 m C X >500 m X >500 m
anecula
A338 | Lanius collurio Neuntéter 30m C -3 290 m -3 >500 m
A260 | Motacilla flava Schafstelze 30m C X >500 m X >500 m
A768 | Numenius arquata GrolR3er Brachvogel 200 m A x4 200 m X 430 m
A309 | Sylvia communis Dorngrasmiicke 10 m C X >500 m X 470 m
A162 | Tringa totanus Rotschenkel 100 m B x5 >500 m X >500 m
A142 | Vanellus vanellus Kiebitz 100 m B x4 220 m X 380 m
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EU- Vorkommende Arten Fluchtdis- Erhal- Konverterstandort 3 Konverterstandort 4
Code tanz'/ Stér- | tungs- Entfernung zum EU-VSG betragt 81 m | Entfernung zum EU-VSG betrigt 101 m
radius? [m] zu-
nach stand Habitatkomplex Entfer- Habitatkomplex Entfernung
GAssNERET | 98mMéB |  Griinland — habitatarm« | hung Art- ,Acker Artnach-
AL. (2010) ol ~Acker” nachweis |  offenland-Gewisser- weis zur
(2016) ,,Griinland - habi- zur Stor- komplex“ Storquelle
tatreich quelle
Zug- und Rastvogel nach Anhang | VSchRL
A082 | Circus cyaneus Kornweihe 200 m C X - X -
A027 | Egretta alba Silberreiher 200 m B X - X -
A151 | Philomachus Kampflaufer 100 m B X >500 m X >500 m
pugnax
A275 | Saxicola rubetra Braunkehichen 40 m C X - X -

Erhaltung: A = hervorragend; B = gut; C = durchschnittlich bis schlecht; k. A. = keine Angaben

Planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz nach GASSNER ET AL. (2010)

R = Storradius: Planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz nach GASSNER ET AL. (2010) fiir bestimmte Rast- und Uberwinterungsvégel, die als (gemischte)
Schwarme deutlich héhere Fluchtdistanzen aufweisen

Art ist fir diese Habitatkomplexe kein potenziell relevanter Brutvogel

Optimale Bruthabitate des Grof3en Brachvogels und des Kiebitzes befinden sich nicht in den Habitatkomplexen ,Griinland — habitatreich® und ,Acker*, allerdings
ist insbesondere der Grof3e Brachvogel bei der Besiedlung der Brutstandorte sehr ortstreu. Da beide Arten in dem EU-VSG eine vergleichsweise hohe Revier-
dichte aufweisen, ist nicht auszuschlie3en, dass es Bruthabitate auf nachrangig geeigneten Offenlandflachen gibt, so dass in einem konservativen Ansatz fir
dieses EU-VSG auch die Habitatkomplexe ,Griinland — habitatreich® und ,Acker” mit Einschrankungen als ein nachrangig geeignetes Bruthabitat angenommen
wird.

Bruthabitate der Rohrweihe und des Rotschenkels befinden sich normalerweise nicht in diesen Habitatkomplexen. Aufgrund der gebietsspezifischen Situation
ist es auf den hier vorliegenden teilweise vernassten Flachen nicht ganzlich auszuschlieRen, dass es im kleineren Umfang auch Bruthabitate auf nachrangig
geeigneten Offenlandflachen gibt. So kdnnen Bruthabitate der Rohrweihe auch im Habitatkomplex ,Acker” nicht ganzlich ausgeschlossen werden, so dass in
einem konservativen Ansatz fur dieses EU-VSG auch die Habitatkomplexe ,,Grunland — habitatreich®, ,Grinland — habitatarm” und ,Acker” mit Einschrankungen
als ein geeignetes Bruthabitat fir beide Arten angenommen wird.
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Konverterstandort 3

Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3)

Der geplante Konverterstandort 3 befindet sich in der Entfernung von ca. 81 m zum EU-VSG. Da der Konver-
terstandort fur folgende betrachtungsrelevanten Vogelarten

e  Wachtel (Coturnix coturnix) als Brutvogel

o Wachtelkdnig (Crex crex) als Brutvogel

e  Grauammer (Emberiza calandra) als Brutvogel

e Blaukehlichen (Erithacus cyanecula) als Brutvogel
e Neuntéter (Lanius collurio) als Brutvogel

e Schafstelze (Motacilla flava) als Brutvogel

o Dorngrasmiicke (Sylvia communis) als Brutvogel
e Braunkehichen (Saxicola rubetra) als Rastvogel

aufderhalb der artspezifischen Storradien liegt, kbnnen Beeintrachtigungen ohne Schadensbegrenzungsmalf3-
nahmen durch diesen Wirkfaktor ,Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen® (5-1, 5-2, 5-3) ausgeschlos-
sen werden.

Sowohl die vier Brutvogelarten Rohrweihe, Grofer Brachvogel, Rotschenkel und Kiebitz als auch die drei
Rastvogelarten Kornweihe, Silberreiher und Kampflaufer weisen eine artspezifische Fluchtdistanz von mehr
als 80 m auf, so dass hier Beeintrachtigungen durch baubedingte und betriebsbedingte Stérungen nicht grund-
satzlich ausgeschlossen werden kénnen.

Rohrweihe (Circus aeruginosus) als Brutvogel
Fluchtdistanz / Stérradius: 200 m (GASSNER et al. 2010)

Im Rahmen der Datenrecherche konnte kein Artvorkommen der Rohrweihe im erweiterten Umfeld des poten-
ziellen Konverterstandortes ermittelt werden. Das nachstgelegene Vorkommen der Rohrweihe befindet sich
in Uber 500 m Entfernung zum potenziellen Konverterstandort (vgl. Tabelle 58 und Abbildung 12). Aufgrund
der direkten rdumlichen Nahe zwischen der A92 inklusive eines Rastplatzes und dem EU-VSG kann durch die
optische und akustische Stérwirkung eine Vorbelastung, die in dessen Einflussbereich zu einer verringerten
Habitatnutzung fuhrt, nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Durch die rdumliche N&he der vorhandenen Autobahn A92 zum EU-VSG ist mit der Larmentwicklung und
optischen Stérwirkung durch die StralRe bereits von einer verringerten Habitatnutzung durch die Rohrweihe
innerhalb der Fluchtdistanz von 200 m auszugehen. Eine zusatzliche Beeintrachtigung der Habitatqualitat
durch den Wirkfaktor ,Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen® innerhalb der Effektdistanz wird daher
als geringflgig eingeschatzt, da auf diesen Flachen bereits von einer geringeren Besatzdichte auszugehen
ist.

Da fur das Vogelschutzgebiet kein Managementplan existiert, sind Aussagen zur Lage geeigneter Habitate
nicht mdglich. Um Aussagen zur Lage geeigneter Habitate treffen zu kénnen, wurde die Planungsraumanalyse
(TNL 2018) herangezogen. Im Bereich der artspezifischen Fluchtdistanz ausgehend des Konverterstandorts
wurden als Habitate Grunland — habitatarm®, ,Acker” und ,Grinland — habitatreich® abgegrenzt. Da die ermit-
telten Habitatkomplexe fur die Rohrweihe ggf. eine geeignete Habitatflache darstellt, kann eine Ansiedlung
innerhalb der Wirkweite der betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren nicht ausgeschlossen werden.

Eine Beeintrachtigung zur Brutzeit kann auf den nachgelagerten Planungsebenen allerdings wirksam durch
unterschiedliche Schadensbegrenzungsmafnahmen verhindert werden. Um auf der nachsten Planungsebene
die Beeintrachtigungen zu vermeiden, sind nicht zwingend alle der genannten Schadensbegrenzungsmaf3-
nahmen notwendig.
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Bereits unter Berlicksichtigung einer der genannten Schadensbegrenzungsmalnahmen
e VN2 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

¢ VN9 Anpassung Konverterstandort auf Potenzialflache

unter zusatzlicher Bericksichtigung der Schadensbegrenzungsmaflnahme

e VN7 Umweltbaubegleitung

kénnen erhebliche Beeintrachtigungen auf die Rohrweihe als mafRgeblicher Bestandteil des EU-VSG ,Wie-
senbritergebiete im Unteren Isartal“ (DE 7341-471) durch die Wirkfaktoren fir den Konverterstandort 3 aus-
geschlossen werden.

GroRer Brachvogel (Numenius arquata) als Brutvogel
Fluchtdistanz / Stérradius: 200 m (GASSNER et al. 2010)

Im Rahmen der Datenrecherche konnte ein Artvorkommen des Grof3en Brachvogels im erweiterten Umfeld
des potenziellen Konverterstandortes ermittelt werden. Das nachstgelegene Vorkommen des Grofen Brach-
vogels befindet sich in 200 m Entfernung zum potenziellen Konverterstandort (vgl. Tabelle 58 und Abbildung
12). Aufgrund der direkten raumlichen Nahe zwischen der A92 inklusive eines Rastplatzes und dem EU-VSG
kann durch die optische und akustische Stérwirkung eine Vorbelastung, die in dessen Einflussbereich zu einer
verringerten Habitatnutzung fuhrt, nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Durch die rdumliche Na&he der vorhandenen Autobahn A92 zum EU-VSG ist mit der Larmentwicklung und
optischen Stérwirkung durch die Strale bereits von einer verringerten Habitatnutzung durch den Grol3en
Brachvogel innerhalb der Fluchtdistanz von 200 m auszugehen. Eine zusatzliche Beeintrachtigung der Habi-
tatqualitat durch den Wirkfaktor ,Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen® innerhalb der Effektdistanz
wird daher als geringflgig eingeschatzt, da auf diesen Flachen bereits von einer geringeren Besatzdichte
auszugehen ist.

Da fur das Vogelschutzgebiet kein Managementplan existiert, sind Aussagen zur Lage geeigneter Habitate
nicht mdglich. Um Aussagen zur Lage geeigneter Habitate treffen zu kénnen, wurde die Planungsraumanalyse
(TNL 2018) herangezogen. Im Bereich der artspezifischen Fluchtdistanz ausgehend des Konverterstandorts
wurden als Habitate Grunland — habitatarm®, ,Acker” und ,Grinland — habitatreich® abgegrenzt. Da die ermit-
telten Habitatkomplexe fiir den GroRen Brachvogel ggf. eine geeignete Habitatflache darstellt, kann eine An-
siedlung innerhalb der Wirkweite der betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren nicht ausgeschlossen werden.

Eine Beeintrachtigung zur Brutzeit kann auf den nachgelagerten Planungsebenen allerdings wirksam durch
unterschiedliche Schadensbegrenzungsmafnahmen verhindert werden. Um auf der nachsten Planungsebene
die Beeintrachtigungen zu vermeiden, sind nicht zwingend alle der genannten Schadensbegrenzungsmaf3-
nahmen notwendig.

Bereits unter Beriicksichtigung einer der genannten Schadensbegrenzungsmalinahmen
e VN2 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

e VN9 Anpassung Konverterstandort auf Potenzialflache

unter zusatzlicher Bericksichtigung der Schadensbegrenzungsmaflnahme

e VN7 Umweltbaubegleitung

kdénnen erhebliche Beeintrachtigungen auf den Grolien Brachvogel als maRRgeblicher Bestandteil des EU-VSG
»Wiesenbrutergebiete im Unteren Isartal“ (DE 7341-471) durch die Wirkfaktoren fur den Konverterstandort 3
ausgeschlossen werden.
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Rotschenkel (Tringa totanus) als Brutvogel
Fluchtdistanz / Stérradius: 100 m (GASSNER et al. 2010)

Im Rahmen der Datenrecherche konnte kein Artvorkommen des Rotschenkels im erweiterten Umfeld des po-
tenziellen Konverterstandortes ermittelt werden. Das nachstgelegene Vorkommen des Rotschenkels befindet
sich in Uber 500 m Entfernung zu dem potenziellen Konverterstandort (vgl. Tabelle 58 und Abbildung 12).
Aufgrund der direkten raumlichen Nahe zwischen der A92 inklusive eines Rastplatzes und dem EU-VSG kann
durch die optische und akustische Stérwirkung eine Vorbelastung, die in dessen Einflussbereich zu einer ver-
ringerten Habitatnutzung fuhrt, nicht grundséatzlich ausgeschlossen werden.

Durch die rdumliche Nahe der vorhandenen Autobahn A92 zum EU-VSG ist mit der Larmentwicklung und
optischen Stérwirkung durch die Stral3e bereits von einer verringerten Habitatnutzung durch den Rotschenkel
innerhalb der Fluchtdistanz von 200 m auszugehen. Eine zusétzliche Beeintrachtigung der Habitatqualitat
durch den Wirkfaktor ,Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen® innerhalb der Effektdistanz wird daher
als geringfligig eingeschatzt, da auf diesen Flachen bereits von einer geringeren Besatzdichte auszugehen
ist.

Da flr das Vogelschutzgebiet kein Managementplan existiert, sind Aussagen zur Lage geeigneter Habitate
nicht mdglich. Um Aussagen zur Lage geeigneter Habitate treffen zu kénnen, wurde die Planungsraumanalyse
(TNL 2018) herangezogen. Im Bereich der artspezifischen Fluchtdistanz ausgehend des Konverterstandorts
wurden als Habitate Griinland — habitatarm®, ,Acker” und ,Griinland — habitatreich“ abgegrenzt. Aufgrund der
gebietsspezifischen Situation sind kleinere fir die Art geeignete Habitatinseln innerhalb des teilweise vernass-
ten Grinlandes mdglich, sodass in einem konservativen Ansatz eine Habitatnutzung durch den Rotschenkel
nicht auszuschlieRen ist.

Eine Beeintrachtigung zur Brutzeit kann auf den nachgelagerten Planungsebenen allerdings wirksam durch
unterschiedliche Schadensbegrenzungsmafinahmen verhindert werden. Um auf der nachsten Planungsebene
die Beeintrachtigungen zu vermeiden, sind nicht zwingend alle der genannten Schadensbegrenzungsmaf3-
nahmen notwendig.

Bereits unter Beriicksichtigung einer der genannten Schadensbegrenzungsmafinahmen
o VN2 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

e VN9 Anpassung Konverterstandort auf Potenzialflache

unter zusatzlicher Beriicksichtigung der Schadensbegrenzungsmafnahme

e VN7 Umweltbaubegleitung

kénnen erhebliche Beeintrachtigungen auf den Rotschenkel als maRgeblicher Bestandteil des EU-VSG ,Wie-
senbritergebiete im Unteren Isartal (DE 7341-471) durch die Wirkfaktoren flir den Konverterstandort 3 aus-
geschlossen werden.

Kiebitz (Vanellus vanellus) als Brutvogel
Fluchtdistanz / Stérradius: 100 m (GASSNER et al. 2010)

Im Rahmen der Datenrecherche konnte ein Artvorkommen des Kiebitzes im erweiterten Umfeld des potenzi-
ellen Konverterstandortes ermittelt werden. Das nachstgelegene Vorkommen des Kiebitzes befindet sich in
ca. 220 m Entfernung zum potenziellen Konverterstandort (vgl. Tabelle 58 und Abbildung 12). Aufgrund der
direkten raumlichen Nahe zwischen der A92 inklusive eines Rastplatzes und dem EU-VSG kann durch die
optische und akustische Stérwirkung eine Vorbelastung, die in dessen Einflussbereich zu einer verringerten
Habitatnutzung fiihrt, nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Durch die raumliche Nahe der vorhandenen Autobahn A92 zum EU-VSG ist mit der Larmentwicklung und
optischen Stérwirkung durch die Stral3e bereits von einer verringerten Habitatnutzung durch den Kiebitz inner-
halb der Fluchtdistanz von 100 m auszugehen. Eine zusatzliche Beeintrachtigung der Habitatqualitat durch
den Wirkfaktor ,Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen® innerhalb der Effektdistanz wird daher als ge-
ringfligig eingeschéatzt, da auf diesen Flachen bereits von einer geringeren Besatzdichte auszugehen ist.
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Da fur das Vogelschutzgebiet kein Managementplan existiert, sind Aussagen zur Lage geeigneter Habitate
nicht moglich. Um Aussagen zur Lage geeigneter Habitate treffen zu kénnen, wurde die Planungsraumanalyse
(TNL 2018) herangezogen. Im Bereich der artspezifischen Fluchtdistanz ausgehend des Konverterstandorts
wurden als Habitate Griinland — habitatarm®, ,Acker” und ,Griinland — habitatreich® abgegrenzt. Da die ermit-
telten Habitatkomplexe fiir den Kiebitz ggf. eine geeignete Habitatflache darstellt, kann eine Ansiedlung inner-
halb der Wirkweite der betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren nicht ausgeschlossen werden.

Eine Beeintrachtigung zur Brutzeit kann auf den nachgelagerten Planungsebenen allerdings wirksam durch
unterschiedliche SchadensbegrenzungsmafRnahmen verhindert werden. Um auf der nachsten Planungsebene
die Beeintrachtigungen zu vermeiden, sind nicht zwingend alle der genannten Schadensbegrenzungsmalf}-
nahmen notwendig.

Bereits unter Berlicksichtigung einer der genannten Schadensbegrenzungsmalnahmen
e VN2 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

¢ VN9 Anpassung Konverterstandort auf Potenzialflache

unter zusatzlicher Bericksichtigung der Schadensbegrenzungsmaflnahme

e VN7 Umweltbaubegleitung

kénnen erhebliche Beeintrachtigungen auf den Kiebitz als mafRgeblicher Bestandteil des EU-VSG ,Wiesen-
britergebiete im Unteren Isartal (DE 7341-471) durch die Wirkfaktoren flr den Konverterstandort 3 ausge-
schlossen werden.

Kornweihe (Circus cyaneus) als Gastvogel
Fluchtdistanz / Stérradius: 200 m (GASSNER et al. 2010)

Im Rahmen der Datenrecherche konnte kein Artvorkommen der Kornweihe im erweiterten Umfeld des poten-
ziellen Konverterstandortes ermittelt werden (vgl. Tabelle 58 und Abbildung 12). Aufgrund der direkten raum-
lichen Nahe zwischen der A92 inklusive eines Rastplatzes und dem EU-VSG kann durch die optische und
akustische Storwirkung eine Vorbelastung, die in dessen Einflussbereich zu einer verringerten Habitatnutzung
fuhrt, nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Durch die rdumliche Na&he der vorhandenen Autobahn A92 zum EU-VSG ist mit der Larmentwicklung und
optischen Stérwirkung durch die Stralde bereits von einer verringerten Habitatnutzung durch die Kornweihe
innerhalb der Fluchtdistanz von 200 m auszugehen. Eine zusatzliche Beeintrachtigung der Habitatqualitat
durch den Wirkfaktor ,Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen® innerhalb der Effektdistanz wird daher
als geringflgig eingeschatzt, da auf diesen Flachen bereits von einer geringeren Besatzdichte auszugehen
ist.

Da fur das Vogelschutzgebiet kein Managementplan existiert, sind Aussagen zur Lage geeigneter Habitate
nicht mdglich. Um Aussagen zur Lage geeigneter Habitate treffen zu kénnen, wurde die Planungsraumanalyse
(TNL 2018) herangezogen. Im Bereich des geplanten Konverterstandortes wurden als Habitate ,Grunland —
habitatreich®, ,Grinland — habitatarm“ und ,Acker” abgegrenzt, sodass in einem konservativen Ansatz eine
Habitatnutzung wahrend der Rast- und Zugzeit durch die Kornweihe nicht auszuschlieen ist. Wahrend der
temporaren Bauarbeiten stehen der Art weiterhin grof3flachige stérungsfreie Rasthabitate innerhalb des EU-
VSG zur Verfugung. Nach Abschluss der Bauarbeiten stehen der Art sdmtliche Flachen als Rasthabitat wieder
uneingeschrankt und ohne Qualitatsverlust zur Verfugung. Durch den Wirkfaktor wird fur die Kornweihe somit
kein potenziell nutzbares Habitat dauerhaft beeintrachtigt.

Erhebliche Beeintrachtigungen auf die Kornweihe als mafigeblicher Bestandteil des EU-VSG ,Wiesenbriter-
gebiete im Unteren Isartal“ (DE 7341-471) durch die Wirkfaktoren fir den Konverterstandort 3 ausgeschlossen
werden.
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Silberreiher (Egretta alba) als Gastvogel
Fluchtdistanz / Stérradius: 200 m (GASSNER et al. 2010)

Im Rahmen der Datenrecherche konnte kein Artvorkommen des Silberreihers im erweiterten Umfeld des po-
tenziellen Konverterstandortes ermittelt werden (vgl. Tabelle 58 und Abbildung 12). Aufgrund der direkten
raumlichen Nahe zwischen der A92 inklusive eines Rastplatzes und dem EU-VSG kann durch die optische
und akustische Stérwirkung eine Vorbelastung, die in dessen Einflussbereich zu einer verringerten Habitat-
nutzung fihrt, nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Durch die rdumliche Nahe der vorhandenen Autobahn A92 zum EU-VSG ist mit der Larmentwicklung und
optischen Stérwirkung durch die Stral3e bereits von einer verringerten Habitatnutzung durch den Silberreiher
innerhalb der Fluchtdistanz von 200 m auszugehen. Eine zusétzliche Beeintrachtigung der Habitatqualitat
durch den Wirkfaktor ,Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen® innerhalb der Effektdistanz wird daher
als geringfligig eingeschatzt, da auf diesen Flachen bereits von einer geringeren Besatzdichte auszugehen
ist.

Da flr das Vogelschutzgebiet kein Managementplan existiert, sind Aussagen zur Lage geeigneter Habitate
nicht mdglich. Um Aussagen zur Lage geeigneter Habitate treffen zu kénnen, wurde die Planungsraumanalyse
(TNL 2018) herangezogen. Im Bereich des geplanten Konverterstandortes wurden als Habitate ,Griinland —
habitatreich®, ,Grinland — habitatarm® und ,Acker abgegrenzt, sodass in einem konservativen Ansatz eine
Habitatnutzung wahrend der Rast- und Zugzeit durch den Silberreiher nicht auszuschlielen ist. Wahrend der
temporaren Bauarbeiten stehen der Art weiterhin grof3flachige stérungsfreie Rasthabitate innerhalb des EU-
VSG zur Verfugung. Nach Abschluss der Bauarbeiten stehen der Art sdmtliche Flachen als Rasthabitat wieder
uneingeschrankt und ohne Qualitatsverlust zur Verfligung. Durch den Wirkfaktor wird fiir den Silberreiher somit
kein potenziell nutzbares Habitat dauerhaft beeintrachtigt.

Erhebliche Beeintrachtigungen auf den Silberreiher als maf3geblicher Bestandteil des EU-VSG ,Wiesenbri-
tergebiete im Unteren Isartal“ (DE 7341-471) durch die Wirkfaktoren fiir den Konverterstandort 3 ausgeschlos-
sen werden.

Kampflaufer (Philomachus pugnax) als Gastvogel
Fluchtdistanz / Storradius: 100 m (GASSNER et al. 2010)

Im Rahmen der Datenrecherche konnte kein Artvorkommen des Kampflaufers im erweiterten Umfeld des po-
tenziellen Konverterstandortes ermittelt werden (vgl. Tabelle 58 und Abbildung 12). Das nachstgelegene Vor-
kommen des Kampflaufers befindet sich in Gber 500 m Entfernung zum potenziellen Konverterstandort (vgl.
Tabelle 58 und Abbildung 12)

Durch die raumliche Nahe der vorhandenen Autobahn A92 zum EU-VSG ist mit der Larmentwicklung und
optischen Stérwirkung durch die Stral3e bereits von einer verringerten Habitatnutzung durch den Kampflaufer
innerhalb der Fluchtdistanz von 100 m auszugehen. Eine zusatzliche Beeintrachtigung der Habitatqualitat
durch den Wirkfaktor ,Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen® innerhalb der Effektdistanz wird daher
als geringfligig eingeschatzt, da auf diesen Flachen bereits von einer geringeren Besatzdichte auszugehen
ist.

Da flir das Vogelschutzgebiet kein Managementplan existiert, sind Aussagen zur Lage geeigneter Habitate
nicht méglich. Um Aussagen zur Lage geeigneter Habitate treffen zu kdnnen, wurde die Planungsraumanalyse
(TNL 2018) herangezogen. Im Bereich des geplanten Konverterstandortes wurden als Habitate ,Griinland —
habitatreich®, ,Griinland — habitatarm® und ,Acker abgegrenzt, sodass in einem konservativen Ansatz eine
Habitatnutzung wahrend der Rast- und Zugzeit durch den Kampflaufer nicht auszuschlieRen ist. Wahrend der
temporaren Bauarbeiten stehen der Art weiterhin grof3flachige stérungsfreie Rasthabitate innerhalb des EU-
VSG zur Verfiigung. Nach Abschluss der Bauarbeiten stehen der Art samtliche Flachen als Rasthabitat wieder
uneingeschrankt und ohne Qualitatsverlust zur Verfigung. Durch den Wirkfaktor wird fiir den Silberreiher somit
kein potenziell nutzbares Habitat dauerhaft beeintrachtigt.

Erhebliche Beeintrachtigungen auf den Kampflaufer als maRgeblicher Bestandteil des EU-VSG ,Wiesenbri-
tergebiete im Unteren Isartal“ (DE 7341-471) durch die Wirkfaktoren fiir den Konverterstandort 3 ausgeschlos-
sen werden.
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Kulissenwirkung (5-2)

Als Bemessungsgrenze fiir die Kulissenwirkung wird eine Entfernung von bis zu einem maximalen Abstand
von ca. 300 m angenommen (vgl. Kapitel 3.2). Folgende mafigeblichen Vogelarten weisen eine Empfindlich-
keit hinsichtlich des Wirkfaktors ,Kulissenwirkung“ auf:

e Grolder Brachvogel (Numenius arquata) als Brutvogel
e Rotschenkel (Tringa totanus) als Brutvogel

o Kiebitz (Vanellus vanellus) als Brutvogel

o  Kampflaufer (Philomachus pugnax) als Rastvogel

Da der Konverterstandort 3 in einer Entfernung von ca. 35 m sidlich an die A92 angrenzt und das EU-VSG
nordlich der A92 stellenweise in nur ca. 10 m Entfernung zur Autobahn liegt, muss die Vorbelastung der A92
in Form von Dauerlarm auf das EU-VSG bei der Wirkfaktorenbetrachtung beriicksichtigt werden. Die Vogelar-
ten weisen gemal GARNIEL & MIERWALD (2010) eine unterschiedliche Larmempfindlichkeit gegeniiber Dauer-
[arm auf.

GroBer Brachvogel (Numenius arquata) als Brutvogel
Effektdistanz: 400 m (GARNIEL & MIERWALD 2010)

Im Rahmen der Datenrecherche konnte ein Artvorkommen des Grof3en Brachvogels im erweiterten Umfeld
des potenziellen Konverterstandortes ermittelt werden. Das nachstgelegene Vorkommen des Grof3en Brach-
vogels befindet sich in 200 m Entfernung zum potenziellen Konverterstandort (vgl. Tabelle 58 und Abbildung
12).

Durch die rdumliche Nahe der vorhandenen Autobahn A92 zum EU-VSG ist mit der Larmentwicklung und
optischen Stérwirkung durch die Strale bereits von einer verringerten Habitatnutzung durch den GroRRen
Brachvogel innerhalb der Effektdistanz von 400 m auszugehen. Eine zusatzliche Beeintrachtigung der Habi-
tatqualitat durch den Wirkfaktor ,Kulissenwirkung® innerhalb der Effektdistanz wird daher als geringfugig ein-
geschatzt, da auf diesen Flachen bereits von einer geringeren Besatzdichte auszugehen ist.

Da flr das Vogelschutzgebiet kein Managementplan existiert, sind Aussagen zur Lage geeigneter Habitate
nicht mdglich. Um Aussagen zur Lage geeigneter Habitate treffen zu kénnen, wurde die Planungsraumanalyse
(TNL 2018) herangezogen. Im Bereich der artspezifischen Fluchtdistanz ausgehend des Konverterstandortes
wurden als Habitate Grunland — habitatarm®, ,Acker und ,Grinland — habitatreich® abgegrenzt. Da die ermit-
telten Habitatkomplexe fir den GroRen Brachvogel ggf. eine geeignete Habitatflache darstellt, kann eine An-
siedlung innerhalb der Wirkweite der betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren nicht ausgeschlossen werden.

In einem sehr konservativen Ansatz kann bei einer potenziellen Ansiedlung des GroRen Brachvogels innerhalb
der Wirkweite von max. 300 m eine Beeintrachtigung zur Brutzeit nicht vollstdndig ausgeschlossen werden.
Auf den nachgelagerten Planungsebenen kann allerdings wirksam durch unterschiedliche Schadensbegren-
zungsmafnahmen eine Beeintrachtigung verhindert werden.

Bereits unter Beriicksichtigung einer der genannten Schadensbegrenzungsmafinahmen
e VN9 Anpassung Konverterstandort auf Potenzialflache

unter zusatzlicher Bericksichtigung der Schadensbegrenzungsmafnahme

e VN7 Umweltbaubegleitung

kénnen erhebliche Beeintrachtigungen auf den Grofien Brachvogel als mafigeblicher Bestandteil des EU-VSG
~Wiesenbritergebiete im Unteren Isartal“ (DE 7341-471) durch die Wirkfaktoren fiir den Konverterstandort 3
ausgeschlossen werden.
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Rotschenkel (Tringa totanus) als Brutvogel
Effektdistanz: 200 m (GARNIEL & MIERWALD 2010)

Im Rahmen der Datenrecherche konnte kein Artvorkommen des Rotschenkels im erweiterten Umfeld des po-
tenziellen Konverterstandortes ermittelt werden. Das nachstgelegene Vorkommen des Rotschenkels befindet
sich in Gber 500 m Entfernung zu dem potenziellen Konverterstandort (vgl. Tabelle 58 und Abbildung 12).

Durch die raumliche Nahe der vorhandenen Autobahn A92 zum EU-VSG ist mit der Larmentwicklung und
optischen Stérwirkung durch die Stral3e bereits von einer verringerten Habitatnutzung durch den Rotschenkel
innerhalb der Effektdistanz von 200 m auszugehen. Eine zusatzliche Beeintrachtigung der Habitatqualitat
durch den Wirkfaktor ,Kulissenwirkung“ innerhalb der Effektdistanz wird daher als geringfligig eingeschatzt,
da auf diesen Flachen bereits von einer geringeren Besatzdichte auszugehen ist.

Da flir das Vogelschutzgebiet kein Managementplan existiert, sind Aussagen zur Lage geeigneter Habitate
nicht méglich. Um Aussagen zur Lage geeigneter Habitate treffen zu kdnnen, wurde die Planungsraumanalyse
(TNL 2018) herangezogen. Im Bereich der artspezifischen Fluchtdistanz ausgehend des Konverterstandorts
wurden als Habitate Griinland — habitatarm®, ,Acker” und ,Griinland — habitatreich“ abgegrenzt. Aufgrund der
gebietsspezifischen Situation sind kleinere fir die Art geeignete Habitatinseln innerhalb des teilweise vernass-
ten Griinlandes méglich, sodass in einem konservativen Ansatz eine Habitatnutzung durch den Rotschenkel
nicht auszuschlieRRen ist.

In einem sehr konservativen Ansatz kann bei einer potenziellen Ansiedlung des Rotschenkels innerhalb der
Wirkweite von max. 300 m eine Beeintrachtigung zur Brutzeit nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Auf
den nachgelagerten Planungsebenen kann allerdings wirksam durch unterschiedliche Schadensbegrenzungs-
mafnahmen eine Beeintrachtigung verhindert werden.

Bereits unter Beriicksichtigung einer der genannten Schadensbegrenzungsmafinahmen
¢ VN9 Anpassung Konverterstandort auf Potenzialflache

unter zusatzlicher Bericksichtigung der Schadensbegrenzungsmaflnahme

e VN7 Umweltbaubegleitung

kdénnen erhebliche Beeintrachtigungen auf den Rotschenkel als maRRgeblicher Bestandteil des EU-VSG ,Wie-
senbritergebiete im Unteren Isartal“ (DE 7341-471) durch die Wirkfaktoren fir den Konverterstandort 3 aus-
geschlossen werden.

Kiebitz (Vanellus vanellus) als Brutvogel
Effektdistanz: 200 m (GARNIEL & MIERWALD 2010)

Im Rahmen der Datenrecherche konnte ein Artvorkommen des Kiebitzes im erweiterten Umfeld des potenzi-
ellen Konverterstandortes ermittelt werden. Das nachstgelegene Vorkommen des Kiebitzes befindet sich in
ca. 220 m Entfernung zum potenziellen Konverterstandort (vgl. Tabelle 58 und Abbildung 12).

Durch die rdumliche Nahe der vorhandenen Autobahn A92 zum EU-VSG ist mit der Larmentwicklung und
optischen Stérwirkung durch die Stral3e bereits von einer verringerten Habitatnutzung durch den Kiebitz inner-
halb der Effektdistanz von 200 m auszugehen. Eine zusatzliche Beeintrachtigung der Habitatqualitat durch
den Wirkfaktor ,Kulissenwirkung“ innerhalb der Effektdistanz wird daher als geringfligig eingeschatzt, da auf
diesen Flachen bereits von einer geringeren Besatzdichte auszugehen ist.

Da flr das Vogelschutzgebiet kein Managementplan existiert, sind Aussagen zur Lage geeigneter Habitate
nicht mdglich. Um Aussagen zur Lage geeigneter Habitate treffen zu kénnen, wurde die Planungsraumanalyse
(TNL 2018) herangezogen. Im Bereich der artspezifischen Fluchtdistanz ausgehend des Konverterstandorts
wurden als Habitate Grunland — habitatarm®, ,Acker und ,Grinland — habitatreich® abgegrenzt. Da die ermit-
telten Habitatkomplexe fir den Kiebitz ggf. eine geeignete Habitatflache darstellt, kann eine Ansiedlung inner-
halb der Wirkweite der betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren nicht ausgeschlossen werden.

In einem sehr konservativen Ansatz kann bei einer potenziellen Ansiedlung des Kiebitzes innerhalb der Wirk-
weite von max. 300 m eine Beeintrdchtigung zur Brutzeit nicht vollstdndig ausgeschlossen werden. Auf den
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nachgelagerten Planungsebenen kann allerdings wirksam durch unterschiedliche Schadensbegrenzungs-
malnahmen eine Beeintrachtigung verhindert werden.

Bereits unter Berlicksichtigung einer der genannten Schadensbegrenzungsmalnahmen
¢ VN9 Anpassung Konverterstandort auf Potenzialflache

unter zusatzlicher Berilicksichtigung der Schadensbegrenzungsmalnahme

e VN7 Umweltbaubegleitung

kénnen erhebliche Beeintrachtigungen auf den Kiebitz als mafRgeblicher Bestandteil des EU-VSG ,Wiesen-
britergebiete im Unteren Isartal* (DE 7341-471) durch die Wirkfaktoren flir den Konverterstandort 3 ausge-
schlossen werden.

Kampflaufer (Philomachus pugnax) als Rastvogel
Storradius fur Rastvogel (analog zu Kiebitz): 200 m (GARNIEL & MIERWALD 2010)

Im Rahmen der Datenrecherche konnte kein Artvorkommen des Kampflaufers im erweiterten Umfeld des po-
tenziellen Konverterstandortes ermittelt werden (vgl. Tabelle 58 und Abbildung 12). Das nachstgelegene Vor-
kommen des Kampflaufers befindet sich in Gber 500 m Entfernung zum potenziellen Konverterstandort (vgl.
Tabelle 58 und Abbildung 12).

Durch die raumliche Nahe der vorhandenen Autobahn A92 zum EU-VSG ist mit der Larmentwicklung und
optischen Stérwirkung durch die Stral3e bereits von einer verringerten Habitatnutzung durch den Kampflaufer
innerhalb der Effektdistanz von 200 m auszugehen. Eine zusatzliche Beeintrachtigung der Habitatqualitat
durch den Wirkfaktor ,Kulissenwirkung“ innerhalb der Effektdistanz wird daher als geringfligig eingeschatzt,
da auf diesen Flachen bereits von einer geringeren Besatzdichte auszugehen ist.

Da flir das Vogelschutzgebiet kein Managementplan existiert, sind Aussagen zur Lage geeigneter Habitate
nicht méglich. Um Aussagen zur Lage geeigneter Habitate treffen zu kénnen, wurde die Planungsraumanalyse
(TNL 2018) herangezogen. Im Bereich des geplanten Konverterstandortes wurden als Habitate ,Griinland —
habitatreich®, ,Griinland — habitatarm® und ,Acker abgegrenzt, sodass in einem konservativen Ansatz eine
Habitatnutzung wahrend der Rast- und Zugzeit durch den Kampflaufer nicht auszuschlief3en ist.

In einem sehr konservativen Ansatz kann bei einer potenziellen Habitatnutzung des Kampflaufers innerhalb
der Wirkweite von max. 300 m eine Beeintrachtigung wahrend der Rastzeit nicht vollstandig ausgeschlossen
werden. Auf den nachgelagerten Planungsebenen kann allerdings wirksam durch unterschiedliche Schadens-
begrenzungsmallinahmen eine Beeintrachtigung verhindert werden.

Bereits unter Beriicksichtigung einer der genannten Schadensbegrenzungsmafinahmen
¢ VN9 Anpassung Konverterstandort auf Potenzialflache

unter zusatzlicher Bericksichtigung der Schadensbegrenzungsmafnahme

e VN7 Umweltbaubegleitung

kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen auf den Kampflaufer als maRgeblicher Bestandteil des EU-VSG ,Wie-
senbriitergebiete im Unteren Isartal“ (DE 7341-471) durch die Wirkfaktoren fiir den Konverterstandort 3 aus-
geschlossen werden.

Konverterstandort 4

Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3)

Der geplante Konverterstandort 4 befindet sich in der Entfernung von ca. 101 m zum EU-VSG. Da der Kon-
verterstandort fiir folgende betrachtungsrelevanten Vogelarten

o Wachtel (Coturnix coturnix) als Brutvogel

o Wachtelkdnig (Crex crex) als Brutvogel
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e Grauammer (Emberiza calandra) als Brutvogel

e Blaukehlchen (Erithacus cyanecula) als Brutvogel
o Neuntdter (Lanius collurio) als Brutvogel

e Schafstelze (Motacilla flava) als Brutvogel

e Dorngrasmicke (Sylvia communis) als Brutvogel
e Rotschenkel (Tringa totanus) als Brutvogel

o Kiebitz (Vanellus vanellus) als Brutvogel

o Kampflaufer (Philomachus pugnax) als Rastvogel
e Braunkehichen (Saxicola rubetra) als Rastvogel

aufderhalb der artspezifischen Storradien liegt, kbnnen Beeintrachtigungen ohne Schadensbegrenzungsmalf3-
nahmen durch diesen Wirkfaktor ,Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen® (5-1, 5-2, 5-3) ausgeschlos-
sen werden.

Sowohl die zwei Brutvogelarten Rohrweihe und Grof3er Brachvogel als auch die zwei Rastvogelarten Korn-
weihe und Silberreiher weisen eine artspezifische Fluchtdistanz von mehr als 100 m auf, so dass hier Beein-
trachtigungen durch baubedingte und betriebsbedingte Stérungen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden
kdnnen.

Rohrweihe (Circus aeruginosus) als Brutvogel
Fluchtdistanz / Stérradius: 200 m (GASSNER et al. 2010)

Im Rahmen der Datenrecherche konnte kein Artvorkommen der Rohrweihe im erweiterten Umfeld des poten-
ziellen Konverterstandortes ermittelt werden. Das nachstgelegene Vorkommen der Rohrweihe befindet sich
in Uber 500 m Entfernung zum potenziellen Konverterstandort (vgl. Tabelle 58 und Abbildung 12). Aufgrund
der direkten rdumlichen Nahe zwischen der A92 inklusive eines Rastplatzes und dem EU-VSG kann durch die
optische und akustische Stérwirkung eine Vorbelastung, die in dessen Einflussbereich zu einer verringerten
Habitatnutzung fuhrt, nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Durch die raumliche Naéhe der vorhandenen Autobahn A92 zum EU-VSG ist mit der Larmentwicklung und
optischen Stoérwirkung durch die StralRe bereits von einer verringerten Habitatnutzung durch die Rohrweihe
innerhalb der Fluchtdistanz von 200 m auszugehen. Eine zusétzliche Beeintrachtigung der Habitatqualitat
durch den Wirkfaktor ,Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen® innerhalb der Effektdistanz wird daher
als geringfligig eingeschatzt, da auf diesen Flachen bereits von einer geringeren Besatzdichte auszugehen
ist.

Da fur das Vogelschutzgebiet kein Managementplan existiert, sind Aussagen zur Lage geeigneter Habitate
nicht moglich. Um Aussagen zur Lage geeigneter Habitate treffen zu kénnen, wurde die Planungsraumanalyse
(TNL 2018) herangezogen. Im Bereich der artspezifischen Fluchtdistanz ausgehend des Konverterstandorts
wurden als Habitate ,Acker* und ,Offenland-Gewasserkomplex“ abgegrenzt. Da die ermittelten Habitatkom-
plexe fir die Rohrweihe ggf. eine geeignete Habitatflache darstellt, kann eine Ansiedlung innerhalb der Wirk-
weite der betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren nicht ausgeschlossen werden.

Eine Beeintrachtigung zur Brutzeit kann auf den nachgelagerten Planungsebenen allerdings wirksam durch
unterschiedliche SchadensbegrenzungsmafRnahmen verhindert werden. Um auf der nachsten Planungsebene
die Beeintrachtigungen zu vermeiden, sind nicht zwingend alle der genannten Schadensbegrenzungsmalfd-
nahmen notwendig.

Bereits unter Berlicksichtigung einer der genannten Schadensbegrenzungsmalnahmen
¢ VN2 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
¢ VN9 Anpassung Konverterstandort auf Potenzialflache

unter zusatzlicher Bericksichtigung der Schadensbegrenzungsmaflnahme
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e VN7 Umweltbaubegleitung

kénnen erhebliche Beeintrachtigungen auf die Rohrweihe als maR3geblicher Bestandteil des EU-VSG ,Wie-
senbritergebiete im Unteren Isartal (DE 7341-471) durch die Wirkfaktoren fiir den Konverterstandort 4 aus-
geschlossen werden.

GroRer Brachvogel (Numenius arquata) als Brutvogel
Fluchtdistanz / Stérradius: 200 m (GASSNER et al. 2010)

Im Rahmen der Datenrecherche konnte ein Artvorkommen des Grof3en Brachvogels im erweiterten Umfeld
des potenziellen Konverterstandortes ermittelt werden. Das nachstgelegene Vorkommen des GroRRen Brach-
vogels befindet sich in 200 m Entfernung zum potenziellen Konverterstandort (vgl. Tabelle 58 und Abbildung
12). Aufgrund der direkten raumlichen Nahe zwischen der A92 inklusive eines Rastplatzes und dem EU-VSG
kann durch die optische und akustische Stérwirkung eine Vorbelastung, die in dessen Einflussbereich zu einer
verringerten Habitatnutzung fihrt, nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Durch die raumliche Nahe der vorhandenen Autobahn A92 zum EU-VSG ist mit der Larmentwicklung und
optischen Stérwirkung durch die Stralle bereits von einer verringerten Habitatnutzung durch den GrolRen
Brachvogel innerhalb der Fluchtdistanz von 200 m auszugehen. Eine zusatzliche Beeintrachtigung der Habi-
tatqualitat durch den Wirkfaktor ,Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen® innerhalb der Effektdistanz
wird daher als geringfligig eingeschatzt, da auf diesen Flachen bereits von einer geringeren Besatzdichte
auszugehen ist.

Da flir das Vogelschutzgebiet kein Managementplan existiert, sind Aussagen zur Lage geeigneter Habitate
nicht méglich. Um Aussagen zur Lage geeigneter Habitate treffen zu kdnnen, wurde die Planungsraumanalyse
(TNL 2018) herangezogen. Im Bereich der artspezifischen Fluchtdistanz ausgehend des Konverterstandorts
wurden als Habitate ,Acker und ,Offenland-Gewasserkomplex“ abgegrenzt. Da die ermittelten Habitatkom-
plexe fur den Groften Brachvogel ggf. eine geeignete Habitatflache darstellt, kann eine Ansiedlung innerhalb
der Wirkweite der betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren nicht ausgeschlossen werden.

Eine Beeintrachtigung zur Brutzeit kann auf den nachgelagerten Planungsebenen allerdings wirksam durch
unterschiedliche Schadensbegrenzungsmaflnahmen verhindert werden. Um auf der nachsten Planungsebene
die Beeintrachtigungen zu vermeiden, sind nicht zwingend alle der genannten Schadensbegrenzungsmalf3-
nahmen notwendig.

Bereits unter Beriicksichtigung einer der genannten Schadensbegrenzungsmafinahmen
e VN2 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

o VN9 Anpassung Konverterstandort auf Potenzialflache

unter zusatzlicher Bericksichtigung der Schadensbegrenzungsmafnahme

e VN7 Umweltbaubegleitung

koénnen erhebliche Beeintrachtigungen auf den Grofien Brachvogel als mafigeblicher Bestandteil des EU-VSG
»Wiesenbritergebiete im Unteren Isartal“ (DE 7341-471) durch die Wirkfaktoren fiir den Konverterstandort 4
ausgeschlossen werden.

Kornweihe (Circus cyaneus) als Gastvogel
Fluchtdistanz / Stérradius: 200 m (GASSNER et al. 2010)

Im Rahmen der Datenrecherche konnte kein Artvorkommen der Kornweihe im erweiterten Umfeld des poten-
ziellen Konverterstandortes ermittelt werden (vgl. Tabelle 58 und Abbildung 12). Aufgrund der direkten rdum-
lichen Nahe zwischen der A92 inklusive eines Rastplatzes und dem EU-VSG kann durch die optische und
akustische Stérwirkung eine Vorbelastung, die in dessen Einflussbereich zu einer verringerten Habitatnutzung
fuhrt, nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Durch die raumliche Néhe der vorhandenen Autobahn A92 zum EU-VSG ist mit der Larmentwicklung und
optischen Stérwirkung durch die Stralde bereits von einer verringerten Habitatnutzung durch die Kornweihe
innerhalb der Fluchtdistanz von 200 m auszugehen. Eine zusétzliche Beeintrachtigung der Habitatqualitat
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durch den Wirkfaktor ,Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen® innerhalb der Effektdistanz wird daher
als geringfligig eingeschatzt, da auf diesen Flachen bereits von einer geringeren Besatzdichte auszugehen
ist.

Da fur das Vogelschutzgebiet kein Managementplan existiert, sind Aussagen zur Lage geeigneter Habitate
nicht moglich. Um Aussagen zur Lage geeigneter Habitate treffen zu kénnen, wurde die Planungsraumanalyse
(TNL 2018) herangezogen. Im Bereich des geplanten Konverterstandortes wurden als Habitate ,,Acker” und
,Offenland-Gewasserkomplex“ abgegrenzt, sodass in einem konservativen Ansatz eine Habitatnutzung wah-
rend der Rast- und Zugzeit durch die Kornweihe nicht auszuschlielRen ist. Wahrend der temporaren Bauarbei-
ten stehen der Art weiterhin grof¥flachige storungsfreie Rasthabitate innerhalb des EU-VSG zur Verfiigung.
Nach Abschluss der Bauarbeiten stehen der Art sdmtliche Flachen als Rasthabitat wieder uneingeschrankt
und ohne Qualitatsverlust zur Verfigung. Durch den Wirkfaktor wird fiir die Kornweihe somit kein potenziell
nutzbares Habitat dauerhaft beeintrachtigt.

Erhebliche Beeintrachtigungen auf die Kornweihe als mafgeblicher Bestandteil des EU-VSG ,Wiesenbriiter-
gebiete im Unteren Isartal“ (DE 7341-471) durch die Wirkfaktoren fir den Konverterstandort 4 ausgeschlossen
werden.

Silberreiher (Egretta alba) als Gastvogel
Fluchtdistanz / Stérradius: 200 m (GASSNER et al. 2010)

Im Rahmen der Datenrecherche konnte kein Artvorkommen des Silberreihers im erweiterten Umfeld des po-
tenziellen Konverterstandortes ermittelt werden (vgl. Tabelle 58 und Abbildung 12). Aufgrund der direkten
raumlichen Nahe zwischen der A92 inklusive eines Rastplatzes und dem EU-VSG kann durch die optische
und akustische Stérwirkung eine Vorbelastung, die in dessen Einflussbereich zu einer verringerten Habitat-
nutzung fuhrt, nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Durch die raumliche Néhe der vorhandenen Autobahn A92 zum EU-VSG ist mit der Larmentwicklung und
optischen Storwirkung durch die Strale bereits von einer verringerten Habitatnutzung durch den Silbereiher
innerhalb der Fluchtdistanz von 200 m auszugehen. Eine zusatzliche Beeintrachtigung der Habitatqualitat
durch den Wirkfaktor ,Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen® innerhalb der Effektdistanz wird daher
als geringfligig eingeschatzt, da auf diesen Flachen bereits von einer geringeren Besatzdichte auszugehen
ist.

Da fur das Vogelschutzgebiet kein Managementplan existiert, sind Aussagen zur Lage geeigneter Habitate
nicht moglich. Um Aussagen zur Lage geeigneter Habitate treffen zu kénnen, wurde die Planungsraumanalyse
(TNL 2018) herangezogen. Im Bereich des geplanten Konverterstandortes wurden als Habitate ,,Acker” und
,Offenland-Gewasserkomplex“ abgegrenzt, sodass in einem konservativen Ansatz eine Habitatnutzung wah-
rend der Rast- und Zugzeit durch den Silberreiher nicht auszuschlieRen ist. Wahrend der temporaren Bauar-
beiten stehen der Art weiterhin groRflachige stérungsfreie Rasthabitate innerhalb des EU-VSG zur Verfligung.
Nach Abschluss der Bauarbeiten stehen der Art sdmtliche Flachen als Rasthabitat wieder uneingeschrankt
und ohne Qualitatsverlust zur Verfigung. Durch den Wirkfaktor wird fir den Silberreiher somit kein potenziell
nutzbares Habitat dauerhaft beeintrachtigt.

Erhebliche Beeintrachtigungen auf den Silberreiher als maRgeblicher Bestandteil des EU-VSG ,Wiesenbri-
tergebiete im Unteren Isartal” (DE 7341-471) durch die Wirkfaktoren fir den Konverterstandort 4 ausgeschlos-
sen werden.

Kulissenwirkung (5-2)

Als Bemessungsgrenze fiur die Kulissenwirkung wird eine Entfernung von bis zu einem maximalen Abstand
von ca. 300 m angenommen (vgl. Kapitel 3.2). Folgende mafigeblichen Vogelarten weisen eine Empfindlich-
keit hinsichtlich des Wirkfaktors ,Kulissenwirkung“ auf:

e Grolder Brachvogel (Numenius arquata) als Brutvogel
o Rotschenkel (Tringa totanus) als Brutvogel

o Kiebitz (Vanellus vanellus) als Brutvogel
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o Kampflaufer (Philomachus pugnax) als Rastvogel

Da der Konverterstandort 4 in einer Entfernung von ca. 35 m sudlich an die A92 angrenzt und das EU-VSG
nordlich der A92 stellenweise in nur ca. 100 m Entfernung zur Autobahn liegt, muss die Vorbelastung der A92
in Form von Dauerlarm auf das EU-VSG bei der Wirkfaktorenbetrachtung berticksichtigt werden. Die Vogelar-
ten weisen gemaf GARNIEL & MIERWALD (2010) eine unterschiedliche Larmempfindlichkeit gegeniiber Dauer-
larm auf.

GroRer Brachvogel (Numenius arquata) als Brutvogel
Effektdistanz: 400 m (GARNIEL & MIERWALD 2010)

Im Rahmen der Datenrecherche konnte ein Artvorkommen des Grof3en Brachvogels im erweiterten Umfeld
des potenziellen Konverterstandortes ermittelt werden. Das néchstgelegene Vorkommen des Grol3en Brach-
vogels befindet sich in ca. 430 m Entfernung zum potenziellen Konverterstandort (vgl. Tabelle 58 und Abbil-
dung 12).

Durch die rdumliche N&he der vorhandenen Autobahn A92 zum EU-VSG ist mit der Larmentwicklung und
optischen Stérwirkung durch die Strale bereits von einer verringerten Habitatnutzung durch den Grol3en
Brachvogel innerhalb der Effektdistanz von 400 m auszugehen. Eine zusétzliche Beeintrachtigung der Habi-
tatqualitat durch den Wirkfaktor ,Kulissenwirkung® innerhalb der Effektdistanz wird daher als geringfugig ein-
geschatzt, da auf diesen Flachen bereits von einer geringeren Besatzdichte auszugehen ist.

Da fur das Vogelschutzgebiet kein Managementplan existiert, sind Aussagen zur Lage geeigneter Habitate
nicht mdglich. Um Aussagen zur Lage geeigneter Habitate treffen zu kénnen, wurde die Planungsraumanalyse
(TNL 2018) herangezogen. Im Bereich der artspezifischen Fluchtdistanz ausgehend des Konverterstandortes
wurden als Habitate Grunland — habitatarm®, ,Acker” und ,Grunland — habitatreich® abgegrenzt. Da die ermit-
telten Habitatkomplexe fiir den GroRen Brachvogel ggf. eine geeignete Habitatflache darstellt, kann eine An-
siedlung innerhalb der Wirkweite der betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren nicht ausgeschlossen werden.

In einem sehr konservativen Ansatz kann bei einer potenziellen Ansiedlung des Grof3en Brachvogels innerhalb
der Wirkweite von max. 300 m eine Beeintrachtigung zur Brutzeit nicht vollstandig ausgeschlossen werden.
Auf den nachgelagerten Planungsebenen kann allerdings wirksam durch unterschiedliche Schadensbegren-
zungsmafnahmen eine Beeintrachtigung verhindert werden.

Bereits unter Beriicksichtigung einer der genannten Schadensbegrenzungsmafinahmen
e VN9 Anpassung Konverterstandort auf Potenzialflache

unter zusatzlicher Beriicksichtigung der Schadensbegrenzungsmaflnahme

e VN7 Umweltbaubegleitung

kénnen erhebliche Beeintrachtigungen auf den Grofien Brachvogel als mafigeblicher Bestandteil des EU-VSG
~Wiesenbritergebiete im Unteren Isartal“ (DE 7341-471) durch die Wirkfaktoren fiir den Konverterstandort 4
ausgeschlossen werden.

Rotschenkel (Tringa totanus) als Brutvogel
Effektdistanz: 200 m (GARNIEL & MIERWALD 2010)

Im Rahmen der Datenrecherche konnte kein Artvorkommen des Rotschenkels im erweiterten Umfeld des po-
tenziellen Konverterstandortes ermittelt werden. Das nachstgelegene Vorkommen des Rotschenkels befindet
sich in Gber 500 m Entfernung zu dem potenziellen Konverterstandort (vgl. Tabelle 58 und Abbildung 12).

Durch die raumliche Néhe der vorhandenen Autobahn A92 zum EU-VSG ist mit der Larmentwicklung und
optischen Stérwirkung durch die Stral3e bereits von einer verringerten Habitatnutzung durch den Rotschenkel
innerhalb der Effektdistanz von 200 m auszugehen. Eine zusatzliche Beeintrachtigung der Habitatqualitat
durch den Wirkfaktor ,Kulissenwirkung® innerhalb der Effektdistanz wird daher als geringfligig eingeschatzt,
da auf diesen Flachen bereits von einer geringeren Besatzdichte auszugehen ist.

Da fur das Vogelschutzgebiet kein Managementplan existiert, sind Aussagen zur Lage geeigneter Habitate
nicht moglich. Um Aussagen zur Lage geeigneter Habitate treffen zu kénnen, wurde die Planungsraumanalyse
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(TNL 2018) herangezogen. Im Bereich der artspezifischen Fluchtdistanz ausgehend des Konverterstandorts
wurden als Habitate Griinland — habitatarm®, ,Acker” und ,Griinland — habitatreich“ abgegrenzt. Aufgrund der
gebietsspezifischen Situation sind kleinere fir die Art geeignete Habitatinseln innerhalb des teilweise vernass-
ten Grinlandes mdglich, sodass in einem konservativen Ansatz eine Habitatnutzung durch den Rotschenkel
nicht auszuschlieRen ist.

In einem sehr konservativen Ansatz kann bei einer potenziellen Ansiedlung des Rotschenkels innerhalb der
Wirkweite von max. 300 m eine Beeintrachtigung zur Brutzeit nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Auf
den nachgelagerten Planungsebenen kann allerdings wirksam durch unterschiedliche Schadensbegrenzungs-
malRnahmen eine Beeintrachtigung verhindert werden.

Bereits unter Berlicksichtigung einer der genannten Schadensbegrenzungsmalnahmen
¢ VN9 Anpassung Konverterstandort auf Potenzialflache

unter zusatzlicher Berilicksichtigung der Schadensbegrenzungsmalnahme

e VN7 Umweltbaubegleitung

kénnen erhebliche Beeintrachtigungen auf den Rotschenkel als malRgeblicher Bestandteil des EU-VSG ,Wie-
senbritergebiete im Unteren Isartal“ (DE 7341-471) durch die Wirkfaktoren fiir den Konverterstandort 4 aus-
geschlossen werden.

Kiebitz (Vanellus vanellus) als Brutvogel
Effektdistanz: 200 m (GARNIEL & MIERWALD 2010)

Im Rahmen der Datenrecherche konnte ein Artvorkommen des Kiebitzes im erweiterten Umfeld des potenzi-
ellen Konverterstandortes ermittelt werden. Das nachstgelegene Vorkommen des Kiebitzes befindet sich in
ca. 380 m Entfernung zum potenziellen Konverterstandort (vgl. Tabelle 58 und Abbildung 12).

Durch die raumliche Nahe der vorhandenen Autobahn A92 zum EU-VSG ist mit der Larmentwicklung und
optischen Stérwirkung durch die Stral3e bereits von einer verringerten Habitatnutzung durch den Kiebitz inner-
halb der Effektdistanz von 200 m auszugehen. Eine zusatzliche Beeintrachtigung der Habitatqualitat durch
den Wirkfaktor ,Kulissenwirkung“ innerhalb der Effektdistanz wird daher als geringfligig eingeschatzt, da auf
diesen Flachen bereits von einer geringeren Besatzdichte auszugehen ist.

Da flir das Vogelschutzgebiet kein Managementplan existiert, sind Aussagen zur Lage geeigneter Habitate
nicht méglich. Um Aussagen zur Lage geeigneter Habitate treffen zu kdnnen, wurde die Planungsraumanalyse
(TNL 2018) herangezogen. Im Bereich der artspezifischen Fluchtdistanz ausgehend des Konverterstandorts
wurden als Habitate Grinland — habitatarm®, ,,Acker” und ,,Griinland — habitatreich® abgegrenzt. Da die ermit-
telten Habitatkomplexe fiir den Kiebitz ggf. eine geeignete Habitatflache darstellt, kann eine Ansiedlung inner-
halb der Wirkweite der betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren nicht ausgeschlossen werden.

In einem sehr konservativen Ansatz kann bei einer potenziellen Ansiedlung des Kiebitzes innerhalb der Wirk-
weite von max. 300 m eine Beeintrachtigung zur Brutzeit nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Auf den
nachgelagerten Planungsebenen kann allerdings wirksam durch unterschiedliche Schadensbegrenzungs-
mafnahmen eine Beeintrachtigung verhindert werden.

Bereits unter Beriicksichtigung einer der genannten Schadensbegrenzungsmafinahmen
¢ VN9 Anpassung Konverterstandort auf Potenzialflache

unter zusatzlicher Bericksichtigung der Schadensbegrenzungsmaflnahme

e VN7 Umweltbaubegleitung

kénnen erhebliche Beeintrachtigungen auf den Kiebitz als mafRgeblicher Bestandteil des EU-VSG ,Wiesen-
britergebiete im Unteren Isartal® (DE 7341-471) durch die Wirkfaktoren flr den Konverterstandort 4 ausge-
schlossen werden.

ARGE SuedOstLink 152 | 381
SOL_BFP_D_Konverter.docx © ARGE SOL



Bundesfachplanung
Realisierbarkeit moglicher Konverterstandorte - Abschnitt D

Kampflaufer (Philomachus pugnax) als Rastvogel
Storradius fur Rastvogel (analog zu Kiebitz): 200 m (GARNIEL & MIERWALD 2010)

Im Rahmen der Datenrecherche konnte kein Artvorkommen des Kampflaufers im erweiterten Umfeld des po-
tenziellen Konverterstandortes ermittelt werden (vgl. Tabelle 58 und Abbildung 12). Das nachstgelegene Vor-
kommen des Kampflaufers befindet sich in Gber 500 m Entfernung zum potenziellen Konverterstandort (vgl.
Tabelle 58 und Abbildung 12).

Durch die raumliche Nahe der vorhandenen Autobahn A92 zum EU-VSG ist mit der Larmentwicklung und
optischen Stérwirkung durch die Stralle bereits von einer verringerten Habitatnutzung durch den Kampflaufer
innerhalb der Effektdistanz von 200 m auszugehen. Eine zusatzliche Beeintrachtigung der Habitatqualitat
durch den Wirkfaktor ,Kulissenwirkung“ innerhalb der Effektdistanz wird daher als geringfligig eingeschatzt,
da auf diesen Flachen bereits von einer geringeren Besatzdichte auszugehen ist.

Da flir das Vogelschutzgebiet kein Managementplan existiert, sind Aussagen zur Lage geeigneter Habitate
nicht méglich. Um Aussagen zur Lage geeigneter Habitate treffen zu kénnen, wurde die Planungsraumanalyse
(TNL 2018) herangezogen. Im Bereich des geplanten Konverterstandortes wurden als Habitate ,Griinland —
habitatreich®, ,Griinland — habitatarm® und ,Acker abgegrenzt, sodass in einem konservativen Ansatz eine
Habitatnutzung wahrend der Rast- und Zugzeit durch den Kampflaufer nicht auszuschlief3en ist.

In einem sehr konservativen Ansatz kann bei einer potenziellen Habitatnutzung des Kampflaufers innerhalb
der Wirkweite von max. 300 m eine Beeintrachtigung wahrend der Rastzeit nicht vollstandig ausgeschlossen
werden. Auf den nachgelagerten Planungsebenen kann allerdings wirksam durch unterschiedliche Schadens-
begrenzungsmallinahmen eine Beeintrachtigung verhindert werden.

Bereits unter Beriicksichtigung einer der genannten Schadensbegrenzungsmafinahmen
¢ VN9 Anpassung Konverterstandort auf Potenzialflache

unter zusatzlicher Bericksichtigung der Schadensbegrenzungsmaflnahme

o VN7 Umweltbaubegleitung

kdénnen erhebliche Beeintrachtigungen auf den Kampflaufer als ma3geblicher Bestandteil des EU-VSG ,Wie-
senbritergebiete im Unteren Isartal“ (DE 7341-471) durch die Wirkfaktoren fir den Konverterstandort 4 aus-
geschlossen werden.

3.2.4.2.6 Bewertung der summarischen Wirkungen
Sofern fir ein Natura 2000-Gebiet mehrere Wirkfaktoren identifiziert wurden, kann es potenziell zu summari-

schen Wirkungen kommen.

In der durchgefiihrten vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung fir das EU-VSG DE 7341-471
konnte fur alle betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren dargelegt werden, dass Beeintrachtigungen der maligeb-
lichen Bestandteile und Erhaltungsziele unter Berucksichtigung von Schadensbegrenzungsmalinahmen aus-
zuschlief3en sind (vgl. Kapitel 3.2.4.2.5).

Unter Berucksichtigung der Schadensbegrenzungsmafnahmen

e Vn2,VnN9und VN7 fur die maRgeblichen Vogelarten Rohrweihe, Grof3er Brachvogel, Rotschenkel, Kiebitz
und Kampflaufer

entstehen durch die Wirkfaktoren

e Grundwasserhaltung (3-3)

e Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen (5-1, 5-2, 5-3)
o  Kulissenwirkung (5-2)

fir das EU-VSG ,Wiesenbritergebiete im Unteren Isartal* (DE 7341-471) keine Beeintrachtigungen durch die
potenziellen Konverterstandorte des geplanten Projekts SuedOstLink.
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Somit zeigt das Ergebnis der durchgefiihrten Erheblichkeitsbewertung fir das ,Wiesenbriitergebiete im Unte-
ren Isartal® (DE 7341-471), dass unter Berlicksichtigung der genannten Schadensbegrenzungsmafinahmen
alle betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren nicht zum Tragen kommen, da die mafigeblichen Bestandteile und
Erhaltungsziele entweder

e aullerhalb der maximalen Wirkweite der betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren liegen, oder

¢ keine Empfindlichkeit gegenuber den betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren aufweisen.

Fazit

Da es durch keinen der baubedingten, nur temporar wahrend der Bauphase wirkenden Wirkfaktoren zu einer
Beeintrachtigung des EU-VSG ,Wiesenbritergebiete im Unteren Isartal® (DE 7341-471) kommt, entstehen
keine summarischen Wirkungen.

3.24.2.7 Bewertung der kumulativen Wirkungen

Kumulativ zu betrachten sind im Falle des EU-VSG ,Wiesenbritergebiete im Unteren Isartal* (DE 7341-471)
Vorhaben und Plane, die im Zusammenwirken mit dem Vorhaben SuedOstLink zu einer Erheblichkeit der
Beeintrachtigungen derselben mafRgeblichen Bestandteile und Erhaltungsziele fiihren kénnen.

Als weitere Vorhaben und Plane, die auf die ma3geblichen Bestandteile des EU-VSG einwirken, sind gemaf
HNB NIEDERBAYERN (2018), STBA LANDSHUT (2018), LRA DINGOLFING-LANDAU (2018), LRA LANDSHUT (2018),
ABD SB (2018)

e Beiselen GmbH (Pflanzenschutzmittellager), Siemensstralle 3-5, Wérth an der Isar

o Wiegel Essenbach Feuerverzinken GmbH & Co. KG, Siemensstrale 15, Worth an der Isar
o Koslow Recycling GmbH & Co. KG, Siemensstralle 44, Worth a. d. Isar

¢ RGW GmbH (Metallaufbereitungs- und Sortieranlage), Siemensstralle 44, Wérth an der Isar

e Ostbayer. Verwertungs- und Energieerzeugungsgesellschaft GmbH (Mallumladestation Erweiterung),
Siemensstrale 50, Wérth an der Isar

o Zweckverband Millverwertung Schwandorf (ZMS) (Mullumladestation), Siemensstrale 50, Woérth an der
Isar

e Max Streicher GmbH & Co. KG aA (Asphaltmischwerk), Am Steinberg 1, Essenbach
e Rohrdorfer Sand und Kies GmbH, Am Steinberg 1, Essenbach
e BAB 92 Anschlussstelle 16 bis 17 ,Woérth an der Isar®

e Projekt SuedOstLink — Bundesfachplanung gemaR § 8 NABEG — Unterlagen zur Natura 2000-Vertrag-
lichkeitsuntersuchung Abschnitt D (Erdkabel und Anbindungsleitung)

ZU nennen.

Neben den genannten Vorhaben und Planen liegen keine weiteren offensichtlichen, vor Ort erkennbaren Hin-
weise (z. B. durch Luftbildauswertungen) zu weiteren Projekten vor. Auch liegen keine weiteren Hinweise auf
bereits vor der Gebietsmeldung umgesetzte Projekte vor, deren Auswirkungen nicht bereits vollstandig als
Vorbelastung durch den jeweiligen Erhaltungszustand (gemafl SDB 2016) abgedeckt werden bzw. deren po-
tenzielle Auswirkungen als Zusatzbelastung auf die mafgeblichen Bestandteile zu berlicksichtigen waren.

Unter Berlicksichtigung der SchadensbegrenzungsmalRnahmen
e Vn2,Vn9und VN7 (fir Rohrweihe, GroRen Brachvogel, Rotschenkel und Kiebitz)

entstehen durch den Wirkfaktor (5-1, 5-2, 5-3) ,Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen* fir das EU-VSG
keine Beeintrachtigungen durch die potenziellen Konverterstandorte.

Unter Berticksichtigung der Schadensbegrenzungsmafinahmen

e VN9 und Vn 7 (fir GroRer Brachvogel, Kiebitz, Rotschenkel und Kampflaufer)

ARGE SuedOstLink 154 | 381
SOL_BFP_D_Konverter.docx © ARGE SOL



Bundesfachplanung
Realisierbarkeit moglicher Konverterstandorte - Abschnitt D

entstehen durch den Wirkfaktor 5-2 ,Kulissenwirkung® fir das EU-VSG keine Beeintrachtigungen durch die
potenziellen Konverterstandorte.

Somit zeigt das Ergebnis der durchgefiihrten Erheblichkeitsbewertung fur das EU-VSG ,Wiesenbritergebiete
im Unteren Isartal“ (DE 7341-471), dass unter Berlicksichtigung der genannten Schadensbegrenzungsmaf3-
nahmen alle betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren nicht zum Tragen kommen, da die maRRgeblichen Bestand-
teile und Erhaltungsziele entweder

e aullerhalb der maximalen Wirkweite der betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren liegen, oder
¢ keine Empfindlichkeit gegenuber den betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren aufweisen,

sodass kumulative Wirkungen in diesem Fall nicht dazu fiihren kénnen, dass die Erheblichkeitsschwelle Gber-
schritten wird.

Fazit

Da Beeintrachtigungen maRgeblicher Bestandteile oder Erhaltungsziele des EU-VSG durch das Projekt Sue-
dOstLink fir sadmtliche betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren bereits vollstandig ausgeschlossen werden koén-
nen, kann es auch nicht Gber kumulative Wirkungen im Zusammenwirken mit den anderen genannten Vorha-
ben zu einer Uberschreitung der Erheblichkeitsschwelle kommen.

Kumulative Wirkungen missen daher fir das EU-VSG ,Wiesenbriitergebiete im Unteren Isartal® (DE 7341-
471) nicht naher geprift werden.

3.24.2.8 Ergebnis der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung

Im Rahmen einer ausfihrlichen Auswirkungsanalyse konnte gezeigt werden, dass erhebliche Beeintrachti-
gungen flr alle maflgeblichen Bestandteile inkl. der Erhaltungsziele ausgeschlossen werden konnten und
dass mithin alle vier potenziellen Konverterstandorte zu keinen Beeintrachtigungen des EU-VSG und seiner
Erhaltungsziele flihren.

In der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung wurden auf Grundlage des Ergebnisses der Natura 2000-
Vorpriifung Auswirkungen der Konverterstandorte 3 und 4 auf das EU-VSG ,Wiesenbritergebiete im Unteren
Isartal“ (DE 7341-471) durch die Wirkfaktoren

o  Wirkfaktor (5-1, 5-2, 5-3) ,Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen*®
o  Wirkfaktor 5-2 ,Kulissenwirkung*

untersucht.

Samtliche Auswirkungen konnten

e im Fall des Wirkfaktors (5-1, 5-2, 5-3) ,Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen® unter Beriicksichti-
gung der Schadensbegrenzungsmafnahmen Vn 2, VN 9 und VN 7

e im Fall des Wirkfaktors 5-2 ,Kulissenwirkung® unter Berticksichtigung der Schadensbegrenzungsmaflinah-
men Vn 9 und VN 7

ausgeschlossen werden.

Um auf der nachsten Planungsebene die Beeintrachtigungen auf die genannten maRgeblichen Bestandteile
Rohrweihe, GroRen Brachvogel, Rotschenkel und Kiebitz zu vermeiden, sind nicht zwingend alle der genann-
ten Schadensbegrenzungsmalflinahmen notwendig.

Alle vier potenziellen Konverterstandorte sind somit als vertraglich im Sinne der FFH-Richtlinie fir das EU-
VSG ,Wiesenbritergebiete im Unteren Isartal* (DE 7341-471) einzustufen.
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Tabelle 59: Ergebnis der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung fiir das EU-VSG DE 7341-471

Konverterstandort 2 3 4 5
. ca. 1.224
Abstand d. EU-VSG zum potenziellen Konverter [m] m ca.81m ca. 101 m ca. 328 m

Ergebnis der Natura 2000-Vorpriifung

Wirkfaktor 3-3 ,Grundwasserhaltung®

Wirkfaktor (5-1, 5-2, 5-3) ,Baubedingte und betriebsbe-
dingte Stérungen®

Wirkfaktor 5-2 ,Kulissenwirkung*

Ergebnis der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung

Wirkfaktor 3-3 ,Grundwasserhaltung®
VN 2 VN 2
Wirkfaktor (5-1, 5-2, 5-3) ,Baubedingte und betriebsbe- VN 5 VN 5

N N
dingte St6 “

ingte Stérungen Vn 7 V7
. . ) B VN 9 VN9
Wirkfaktor 5-2 ,Kulissenwirkung Vn 7 V7

x  Beeintrachtigungen des EU-VSG sind nicht auszuschlieen. Der Wirkfaktor muss in einer vertiefenden Na-
tura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung betrachtet werden.

Fir diesen Wirkfaktor kdnnen Beeintrachtigungen des EU-VSG bereits im Rahmen der Natura 2000-Vorpriifung
ohne SchadensbegrenzungsmalRnahmen ausgeschlossen werden.

— Fur diesen Wirkfaktor konnen Beeintrachtigungen (ggf. unter Beriicksichtigung von Schadensbegrenzungsmaf}-
nahmen) im Rahmen der vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung ausgeschlossen werden.

Da fir diesen Wirkfaktor bereits im Rahmen der Natura 2000-Vorprifung ohne Schadensbegrenzungsmaflnahmen
kénnen Beeintrachtigungen des EU-VSG ausgeschlossen werden kénnen, erfolgt in der vertieften Vertraglichkeits-
prifung keine weitere Betrachtung.

3.3 Artenschutzrechtliche Ersteinschétzung

Vorhabenbedingte Wirkfaktoren und Wirkweiten

Im Rahmen der vorliegenden artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung missen nur diejenigen Wirkfaktoren
betrachtet werden, die sich auf die planungsrelevanten Arten auswirken kénnen. Dabei ist zwischen bau-,
anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen zu unterscheiden.

Baubedingte Beeintrachtigungen bestehen u. a. durch temporare Flacheninanspruchnahme, Bodenaus-
hub, -abtrag, -einbau, -verdichtung sowie durch die Rodung von Vegetation und die Grundwasserhaltung. Dies
kann gegebenenfalls zu einer temporaren oder dauerhaften Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten und einer Tétung fihren. Larm- und Lichtemissionen durch Baustellenflachen, Bauverkehr und Bauma-
schinen kdnnen zu einer Stdrung von streng geschutzten Arten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten fiinren. Innerhalb der Wirkzone kénnen Beeintrachtigungen fiir
artenschutzrechtlich relevante Arten daher nicht ausgeschlossen werden und sind im Einzelfall zu untersu-
chen.

Anlagebedingte Beeintrachtigungen wie Flacheninanspruchnahme, die Versiegelung und Teilversiegelung
entstehen beim Bau des Konverterstandortes. Dies kann Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen durch eine
potenzielle Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten bzw. durch die potenzielle Zerstérung von Stand-
orten geschutzter Pflanzenarten zur Folge haben. Innerhalb der Wirkzone kénnen artenschutzrechtlich rele-
vante Arten daher nicht ausgeschlossen werden und sind im Einzelfall zu untersuchen.
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Tabelle 60: Ubersicht tiber potenzielle Wirkfaktoren des Vorhabens und ihre Relevanz im Hinblick auf mégli-
che Beeintrachtigungen geschiitzter Arten.

Wirkfaktor gemaR BFN Wirkzone Wirkweite

Baubedingt (Baustelleneinrichtung / Baustellenbetrieb)

Temporare Flacheninanspruchnahme (1-1)

Bodenaushub,-abtrag und -einbau; Verdichtung (1-1, 3-
1) Bereich der Wirkzone
Rodung von Vegetation (1-1, 2-1)

Baustellenflachen

Arbeitsstreifen
Zuwegung artgruppenspezifisch, max.
300 m™

Stoffemissionen (Wirkfaktorengruppe 6)

Fallenwirkung / Individuenverluste (4-1)

Baubedingte Stérung: Larm- und Lichtemissionen

rt ifisch . 300 m'?
Visuelle Unruhe durch Baugerate/ Baubetrieb (5-1, 5-2) arispezifisch max m

Grundwasserhaltung (3-3) 50 m (max. 80 m)

Anlagebedingt (Anlagenteile und Bauwerke)

Flacheninanspruchnahme Konverterstandort

Bereich der Wirk
Versiegelung, Teilversiegelung (1-1) ereich der Wirkzone

Barrierewirkung (4-2) Konverterstandort Bereich der Wirkzone

Kulissenwirkung (5-2) . " .
Konverterstandort Bis zu 300 m fiir wenige Vogel-

(Konverterstandort, Raumwirkung der Masten und Lei- arten’3 9 9

terseile; Meidung) (5-2)

Betriebsbedingt (Betrieb der Anlage: Pflege und Unterhaltung der Konverterhalle und der Schutzstreifens ent-
lang der Freileitung, Wartung, Reparatur)

Betriebsbedingte Stérung: Larmemissionen, Wartungs-

4
arbeiten Konverterhalle (5-1, 5-2) Konverterstandort 300m

Betriebsbedingte Auswirkungen entstehen durch Larmemission des Konverters sowie Wartungsarbeiten
am Konverter. Larmemissionen und Wartungsarbeiten kénnen zu einer Stérung von streng geschitzten Arten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten fiihren. Innerhalb
der Wirkzone kdnnen Beeintrachtigungen flr artenschutzrechtlich relevante Arten daher nicht ausgeschlossen
werden und sind im Einzelfall zu untersuchen.

Im Folgenden werden bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen aufgelistet und ihre Untersuchungsrele-
vanz bezlglich artenschutzrechtlicher Belange bewertet.

" Nach den Angaben in BLAB (1986), BLAB et al. (1991), GUNTHER (1996) und BFN (2016) liegen die regelmafigen
Wanderleistungen von Reptilien und Amphibien meist unter 300 m. Auch wenn z. B. bestimmte Amphibienarten in
der Lage sind, teils mehrere Kilometer zwischen Uberwinterungshabitaten und Laichgewassern zuriickzulegen,
liegen die regelmaRigen Wanderdistanzen i. d. R. im Bereich von 300 m. Innerhalb dieses Bereiches ist es denk-
bar, dass sich das Totungsrisiko im Hinblick auf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG in signifikante Weise erhoht. Inner-
halb der daruber liegenden Distanzen ist ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko zu negieren.

2 Akustisch wirksame Reize treten regelmaRig in Kombination mit anderen Wirkfaktoren (insbes. 5-2 Bewegung /
Optische Reizausldser) auf (BFN 2017). Da diese als Wirkfaktorenkomplex wirken und eine genaue Differenzie-
rung schwer méglich ist, erfolgt in der Regel eine Betrachtung der akustischen analog zu den optischen Reizen
(Wirkfaktor 5-2) anhand der Fluchtdistanzen nach GASSNER ET AL. (2010). Aufgrund der im Planungsraum verbrei-
teten Vogelarten kann von einer maximalen Wirkweite von 300 m ausgegangen werden. Vogelarten mit einer be-
sonders hohen Empfindlichkeit gegenliber Stérungen durch optische Reize (z. B. Schwarzstorch mit 500 m
Fluchtdistanz) sind in dem Planungsraum der Konverterstandorte nicht vorhanden.

3 In offenen Landschaften kdnnen Bauwerke fiir einige Vogelarten die Landschaft und damit inre Habitatstrukturen
derart verandern, dass die Végel den Bereich der Bauwerke und deren Umgebung nicht mehr oder nur noch in
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3.3.1

Zuordnung der Wirkfaktoren zu potenziellen Verbotstatbestanden

Den als relevant identifizierten Wirkfaktoren lassen sich folgende potenziellen Verbotstatbestande zuordnen:

Tabelle 61: Potenziell relevante Wirkfaktoren und ihre Relevanz im Hinblick auf mégliche Verbotstatbe-
stande gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG

Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
Verbot der Be-
. schadigung / -
Wirkfaktoren Totungsverbot Storungsverbot | Zerstorung von Beschadigungs
verbot von
(Nr. 1) (Nr. 2) Fortpflanzungs- Pflanzen (Nr. 4)
oder Ruhestit- ’
ten (Nr. 3)
1-1 Uberbauung / Versiegelung X X X
2-1 Direkte Veranderung der Vegeta- X X X
tions- und Biotopstrukturen
3-1 Veranderung des Bodens bzw. Un- X X
tergrundes
3-3 Veranderungen der hydrologi- X X X
schen / hydrodynamischen Verhalt-
nisse
4-1 Barrierewirkung (baubedingt) X X
5-1 Akustische Reize (baubedingt) X X
5-2 Optische Reizausléser / Bewegun- X X
gen (baubedingt)

geringerem Ausmal nutzen (Wirkfaktor 5-2 gemaf BFN 2019). Bekannt ist dies jedoch bisher nur von wenigen
Vogelarten:

e Saat- und BlaRgans (HEIUNIS 1980, HOLZINGER 1987, HOERSCHELMANN ET AL. 1988, ALTENMULLER & REICH
1997, BALLASUS & SOSSINKA 1997, KREUTZER 1997, BALLASUS 2002)

e Feldlerche (ALTENMULLER & REICH 1997)
e  Wiesenlimikolen (unklare Befunde, vgl. HEIUNIS 1980 UND ALTENMULLER & REICH 1997)
Fur andere Vogelarten ist trotz zahlreicher Erhebungen bisher keine Meidung belegt worden.
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3.3.2 Ermittlung der planungsrelevanten Arten mit Empfindlichkeitsbewertung

Fur die planungsrelevanten Arten erfolgt basierend auf Kartierergebnissen (TNL 2018), Bestandsdaten, Ver-
breitungsangaben, einer Habitat-Potenzialanalyse und einer Darstellung der generellen Empfindlichkeit ge-
genuber Anlagen zur Energieerzeugung eine artenschutzrechtliche Relevanzpriifung. In dieser Relevanzpri-
fung ist abzuschatzen, inwiefern die Wirkfaktoren Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 BNatSchG
ausldsen kénnen (vgl. auch Tabelle 61).

Eine erste grundsatzliche Ubersicht tiber die Empfindlichkeiten gegeniiber den Verbotstatbestanden geman

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 BNatSchG zeigt Tabelle 62.

Tabelle 62: Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 BNatSchG und ihre grundsatzliche Relevanz fiir
artenschutzrechtlich zu betrachtende Artengruppen.

ten und der europaischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert,”

Gesetzesstelle Gesetzestext Kurzform In vorliegender Un-
gem. BNatSchG terlage relevante
Artengruppen
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 ,wild lebenden Tieren der besonders geschiitz- »1otungsverbot* Alle Tiergruppen
ten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu ver-
letzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, zu beschadi-
gen oder zu zerstoren,*
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 ,wild lebende Tiere der streng geschiitzten Ar- ~Stérungsverbot* Saugetiere;

Brut- und Rastvogel

§ 44 Abs. 1 Nr. 3

.Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild le-
benden Tiere der besonders geschutzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen o-
der zu zerstoren,”

,Verbot der Bescha-
digung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhe-
statten”

Alle Tiergruppen

§ 44 Abs. 1 Nr. 4

,wild lebende Pflanzen der besonders geschiitz-
ten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren.”

,Beschadigungsver-
bot (Pflanzen)*

Alle Pflanzenarten

Der Ubersichtlichkeit halber werden Arten mit &hnlichen Habitatanspriichen, Verteilungs- und Verhaltensmus-
tern sowie Empfindlichkeiten in Artengruppen oder Gilden zusammengefasst dargestellt. Die in den nachfol-
genden Unterkapiteln dargestellten Empfindlichkeiten der Arten(gruppen) gegeniber den projektspezifischen
Wirkfaktoren sind an die Angaben des Fachinformationssystems des BfN zur Natura 2000-Vertraglichkeitsstu-
die (BFN 2016) angelehnt.
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3.3.21 Amphibien

Auf Grundlage der Datenrecherche sowie Kartierergebnissen (TNL 2018) muss mit dem Vorkommen folgen-
der Arten Im Untersuchungsgebiet gerechnet werden:

Tabelle 63: Liste der nachgewiesenen und potenziell vorkommenden Amphibienarten im Untersuchungsge-

biet.
Art Schutzstatus Standort

RLD RL BY EHZ BY 2 3 4 5
Kammmolch (Triturus cristatus) Vv 2 u2 P - - -
Laubfrosch (Hyla arborera) 3 2 Ul N P N P
Springfrosch (Rana dalmatina) * 3 FV N - - -
Teichfrosch' (Pelophylax kl. esculen- N P - P
tus) * - FV
Gelbbauchunke (Bombina variegata) 2 2 U2 - - -
Kreuzkréte (Bufo calamita) \ 2 U2 - - -
Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax les- G D U1 = = ) =
sonae)
Potenzielles Artspektrum 5 3 1 5

N = Nachweis im Bereich des Bauvorhabens, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Bauvorhabens, - = kein Artnachweis,

RL D = Rote Liste Deutschland: - = nicht in der RL enthalten, D = Daten unzureichend, * = ungefahrdet,

V = Vorwarnliste, R = Extrem selten, G = Gefahrdung unbekannten Ausmales, 3 = Gefahrdet, 2 = Stark gefahrdet, 1 = Vom Aussterben
bedroht, 0 = Ausgestorben oder verschollen

RL BY = Rote Liste Bayern: * = ungefahrdet, V = Vorwarnliste, R = Extrem selten / geogr. Restriktion, D = Daten defizitar, 3 = Gefahr-
det, 2 = Stark gefahrdet, 1 = Vom Aussterben bedroht, 0 = Ausgestorben oder verschollen,

EHZ = Erhaltungszustand: FV = giinstig, U1 = unglinstig, U2 = schlecht

Gemal den Ausfiihrungen zu den Wirkfaktoren und aufgrund der Lebensweise der Amphibien sind fur die
Arten mit (potenziellen) Vorkommen im Untersuchungsraum nachfolgende Auswirkungen zu betrachten:

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

- 3-1 Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes

- 3-3 Veranderung der hydrologischen / hydrodynamischen Verhaltnisse
- 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Far die relevanten Amphibienarten kdnnen somit v. a. Wirkungen aus Individuen- und Habitatverlusten wah-
rend der Baufeldfreimachung und des eigentlichen Bauablaufs entstehen. Artenschutzrechtliche Konflikte
durch die ermittelten Auswirkungen kdnnen per se nicht ausgeschlossen werden. Daher sind alle Arten mit
potenziellen Vorkommen im Untersuchungsraum als betrachtungsrelevant einzustufen.

4 Da beim Wasserfrosch-Komplex nicht ausgeschlossen werden kann, dass es sich bei den nachgewiesenen Individuen des
Teichfroschs auch um den gefahrdeten Kleinen Wasserfrosch (Rana lessonae) handelt, wird die Art in einem konservativen
Ansatz als planungsrelevant eingestuft
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3.3.2.2 Fledermause

Folgende Fledermausarten wurden im Untersuchungsgebiet mittels akustischer Erfassung nachgewiesen. Bei
hervorgehobenen Arten erfolgte zusatzlich ein Nachweis Gber Netzfang. Es ist anzunehmen, dass die Wald-
bestande im Bereich des potenziellen Standortes 2 aufgrund ihres geringen Bestandsalters keine Reproduk-
tionsstatten darstellen, sondern primar als Jagdhabitat genutzt werden.

Tabelle 64: Liste der nachgewiesenen und potenziell vorkommenden Fledermausarten im Untersuchungsge-
biet. Bei hervorgehobenen Arten erfolgte zusatzlich zum akustischen Nachweis ein positiver
Nachweis mittels Netzfang.

Art Schutzstatus Standort

RLD RL BY EHZ BY 2 3 4 5
Begh?telnfledermaus (Myotis bech- 2 3 U1 N i i i
steinii)
Braunes Langohr (Plecotus auritus) * * FV N - - -
Fransenfledermaus (Myotis nattereri) \ * FV N - - -
Graues Langohr (Plecotus austriacus) \ * FV N - - -
GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula) \Y * FV N - - -
GroRes Mausohr (Myotis myotis) 2 3 FV N - - -
KIe!ne Bartfledermaus (Myotis mys- D Vv FV N i i i
tacinus)
Mopsfledermaus (Barbastella barbas- G 3 FV N i i i
tellus)
Miickenfledermaus (Pipistrellus pyg- 1 1 XX N i i i
maeus)
Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii) * * FV N - - -
Nymphenfledermaus (Myothis alcathoe) * * FV N - - -
Rauhau.tfledermaus (Pipistrellus D 2 FV N i i i
nathusii)
Wasserfledermaus (Myotis dauben- % % FV N
tonii)
Zweifarbfledermaus (Vespertilio muri- 2 3 U1l N i i i
nus)
Z\.Nergfledermaus (Pipistrellus pi- Vv 2 FV N i i i
pistrellus)
Potenzielles Artspektrum 15 ** ** *k

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,

- = kein Artnachweis, ** = Flugrouten einzelner Arten entlang von Leitstrukturen méglich

RL D = Rote Liste Deutschland: - = nicht in der RL enthalten, D = Daten unzureichend, * = ungefahrdet,

V = Vorwarnliste, R = Extrem selten, G = Gefahrdung unbekannten AusmaRes, 3 = Gefahrdet, 2 = Stark gefahrdet, 1 = Vom Aussterben
bedroht, 0 = Ausgestorben oder verschollen

RL BY = Rote Liste Bayern: * = ungefahrdet, V = Vorwarnliste, R = Extrem selten / geogr. Restriktion, D = Daten defizitar, 3 = Gefahr-
det, 2 = Stark gefahrdet, 1 = Vom Aussterben bedroht, 0 = Ausgestorben oder verschollen,

EHZ = Erhaltungszustand: FV = glinstig, U1 = unglnstig, U2 = schlecht
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Gemal den Ausfihrungen zu den Wirkfaktoren und aufgrund der Lebensweise der Fledermause sind fiir die
Arten mit potenziellen Vorkommen im Untersuchungsraum nachfolgende Auswirkungen zu betrachten:

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

Empfindlichkeiten gegenliber den Wirkfaktoren bestehen bei baubedingten Geholzverlusten in der Zerstérung
von Ruhestatten baumbewohnender Arten. AuRerdem konnen durch Entfernung von Leitstrukturen Flugrouten
zwischen Quartieren und Nahrungshabitat unterbrochen werden.

Artenschutzrechtliche Konflikte durch die ermittelten Auswirkungen kénnen per se nicht ausgeschlossen wer-
den. Daher sind alle Arten mit potenziellen Vorkommen im Untersuchungsraum als betrachtungsrelevant ein-
zustufen.

3.3.2.3 Reptilien

Auf Grundlage der Datenrecherche sowie Kartierergebnissen (TNL 2018) muss mit dem Vorkommen folgen-
der Arten Im Untersuchungsgebiet gerechnet werden:

Tabelle 65: Liste der nachgewiesenen und potenziell vorkommenden Reptilienarten im Untersuchungsge-

biet.
Art Schutzstatus Standort
RL D RL BY EHZ BY 2 3 4 5
Schlingnatter (Coronella austriaca) 3 2 Ul N - - P
Zauneidechse (Lacerta agilis) \ \ Ul N - N P
Potenzielles Artspektrum 2 0 1 2

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes, - = kein Artnach-
weis,

RL D = Rote Liste Deutschland: - = nicht in der RL enthalten, D = Daten unzureichend, * = ungefahrdet,

V = Vorwarnliste, R = Extrem selten, G = Gefahrdung unbekannten Ausmales, 3 = Gefahrdet, 2 = Stark gefahrdet, 1 = Vom Aussterben
bedroht, 0 = Ausgestorben oder verschollen

RL BY = Rote Liste Bayern: * = ungeféhrdet, V = Vorwarnliste, R = Extrem selten / geogr. Restriktion, D = Daten defizitar, 3 = Gefahr-
det, 2 = Stark gefahrdet, 1 = Vom Aussterben bedroht, 0 = Ausgestorben oder verschollen,

EHZ = Erhaltungszustand: FV = giinstig, U1 = unglinstig, U2 = schlecht

Gemal den Ausfiihrungen zu den Wirkfaktoren und aufgrund der Lebensweise der Reptilien sind fir die Arten
mit Vorkommen im Untersuchungsraum nachfolgende Auswirkungen zu betrachten:

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
- 3-1 Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes

- 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Fir die relevanten Reptilienarten kbnnen somit v. a. Wirkungen aus Individuen- und Habitatverlusten wahrend
der Baufeldfreimachung und des eigentlichen Bauablaufs entstehen. Artenschutzrechtliche Konflikte durch die
ermittelten Auswirkungen kénnen per se nicht ausgeschlossen werden. Daher sind alle Arten mit Vorkommen
im Untersuchungsraum als betrachtungsrelevant einzustufen.
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3.3.24 Pflanzen
Auf Grundlage der Datenrecherche kommen im TK-Blatt 7339 (Ergoldsbach) zwei naturschutzrechtlich rele-
vante Gefallpflanzen vor:

- Europaischer Frauenschuh (Cypripedium calceolus)

- Kriechender Sumpfschirm, syn. Kriechender Sellerie (Helosciadium repens)
Aufgrund der besonderen Standortanspriiche der Arten und der im Untersuchungsgebiet anzutreffenden Ha-
bitakompexe ist ein Vorkommen an keinem der potenziellen Konverterstandorte zu erwarten.

3.3.25 Saugetiere (ohne Fledermause)

Im Untersuchungsraum sind insgesamt zwei Saugetierarten potenziell betrachtungsrelevant:

Tabelle 66: Liste der nachgewiesenen und potenziell vorkommenden Saugetierarten (ohne Flederméause) im
Untersuchungsgebiet.

Art Schutzstatus Standort

RLD RL BY EHZ BY 2 3 4 5
Biber (Castor fiber) \Y * FV N - N -
Haselmaus (Muscardinus avellanarius) G * XX N N N P
Potenzielles Artspektrum 2 1 2 1

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes, - = kein Artnach-
weis,

RL D = Rote Liste Deutschland: - = nicht in der RL enthalten, D = Daten unzureichend, * = ungefahrdet,

V = Vorwarnliste, R = Extrem selten, G = Gefahrdung unbekannten AusmaRes, 3 = Gefahrdet, 2 = Stark gefahrdet, 1 = Vom Aussterben
bedroht, 0 = Ausgestorben oder verschollen

RL BY = Rote Liste Bayern: * = ungefahrdet, V = Vorwarnliste, R = Extrem selten / geogr. Restriktion, D = Daten defizitar, 3 = Gefahr-
det, 2 = Stark gefahrdet, 1 = Vom Aussterben bedroht, 0 = Ausgestorben oder verschollen,

EHZ = Erhaltungszustand: FV = glinstig, U1 = ungunstig, U2 = schlecht, XX = unbekannt

Die artenschutzrechtlich relevanten Vertreter der sonstigen Saugetiere sind in ihrer Mobilitat als sehr unter-
schiedlich einzustufen und daher in unterschiedlichen Wirkraumen anzutreffen. Gemaf den Ausfiihrungen
zu den Wirkfaktoren und aufgrund der Lebensweise der Haselmaus sind fiir diese Art nachfolgende Auswir-
kungen zu betrachten:

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
Aufgrund der Lebensweise des Bibers ergeben sich folgende relevante Wirkfaktoren:
- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 4-1 Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat (baubedingt)
- 5-1 Akustische Reize (baubedingt)
- 5-2 Optische Reizausloser

Bei der Haselmaus kann es im Rahmen der Baufeldfreimachung und der damit einhergehenden Veranderung
der Vegetationsstruktur sowie durch dauerhafte Inanspruchnahme von Flachen zu Individuen- und Habitatver-
lusten kommen.

Negative Auswirkungen fiir den Biber kdnnen sich folglich aus direktem Lebensraumverlust durch Flachenin-
anspruchnahme sowie durch Meidung aufgrund von Stérwirkungen ergeben. Zusatzlich kbnnen Barrierewir-
kungen durch den Baustellenbetrieb ein erhdhtes Kollisionsrisiko mit Kraftfahrzeugen nach sich ziehen, wenn
regelmafig genutzte Wechsel zwischen Gewassern oder Nahrungshabitaten von den Tieren umgangen wer-
den mussen.
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3.3.26 Schmetterlinge

Die genannten Arten sind aufgrund ihres komplexen Lebenszyklus von Vorkommen des Groflten Wiesenknop-
fes (Sanguisorba officinalis) als Wirtspflanze abhangig. Sowohl beide Tagfalterarten als auch Wirtspflanzen
wurden im Rahmen der Datenerhebung fiir den Managementplan fiir das FFH-Gebiet DE 7341-371 (UMWELT-
PLANUNGSBURO ScHoLz 2018) im Bereich der Ausgleichsflachen nordlich der Standorte 3 und 4 nachgewiesen.

Tabelle 67: Liste der nachgewiesenen und potenziell vorkommenden Tagfalterarten im Untersuchungsge-

biet.
Art Schutzstatus Standort
RLD RL BY EHZ BY 2 3 4 5
Dunkler VYlesenIfnopf-AmelseanauI|ng Vv Vv U2 ) N N p
(Phengatris nausithous)
Heller Wlelzsenkhopf-Amelseanaullng 2 2 U2 ) p N p
(Phengaris teleius)
Potenzielles Artspektrum 0 2 2 2

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes, - = kein Artnach-
weis,

RL D = Rote Liste Deutschland: - = nicht in der RL enthalten, D = Daten unzureichend, * = ungefahrdet,

V = Vorwarnliste, R = Extrem selten, G = Gefahrdung unbekannten Ausmalles, 3 = Gefahrdet, 2 = Stark gefahrdet, 1 = Vom Aussterben
bedroht, 0 = Ausgestorben oder verschollen

RL BY = Rote Liste Bayern: * = ungeféhrdet, V = Vorwarnliste, R = Extrem selten / geogr. Restriktion, D = Daten defizitar, 3 = Gefahr-
det, 2 = Stark gefahrdet, 1 = Vom Aussterben bedroht, 0 = Ausgestorben oder verschollen,

EHZ = Erhaltungszustand: FV = glinstig, U1 = ungunstig, U2 = schlecht, XX = unbekannt

Aufgrund der Lebensweise der betrachteten Tagfalterarten ergeben sich folgende relevante Wirkfaktoren:
- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
3.3.27 Brutvogel

Um eine kongruente Vorgehensweise zu gewabhrleisten erfolgte die Abschichtung der Brutvogelarten geman
der in den Unterlagen zur BFP Abschnitt D beschriebenen Methode. Fir die Auswahl betrachtungsrelevanter
Vogelarten wurde der Naturschutzfachliche Wert-Index (NWI) und der Mortalitatsgefahrdungs-Index (MGl)
herangezogen (BERNOTAT & DIERSCHKE 2016). Vogelarten mit den NWI-Klassen 1-3 sowie den MGI-Klassen
[.1-1.3 und 11.4-11.5 sind als sogenannte verfahrenskritische Arten betrachtungsrelevant. Des Weiteren sind die
vom BfN hinsichtlich der stérungsbedingten Mortalitatsgefahrdung (vMGI) als regelmaRig relevant klassifizier-
ten Arten der Klassen A und B und Koloniebriiter der Klasse C zu bertiicksichtigen, da stérungsbedingte Brut-
ausfélle bei diesen Arten als besonders kritisch eingestuft werden (schriftliche AuRerung inkl. unveréffentlich-
ter Vorabschichtung des BfN, BERNOTAT 2017A & 20178).

Gemal Untersuchungsrahmen nach § 7 Abs. 4 NABEG ist darliber hinaus darzulegen, inwiefern die Arten der
NWI-Klassen 4 bis 5 als ungefahrdete und ubiquitare Arten im guten Erhaltungszustand gelten kénnen. Auf-
grund ihrer naturschutzfachlichen Bedeutung und ihrer Bestandssituation (z. B. unglinstiger Erhaltungszu-
stand) bezogen auf das zu untersuchende Bundesland, dem Freistaat Bayern, wurden somit drei weitere fir
den Abschnitt D relevante Brutvogelarten ausgewahlt (Dohle, Habicht, Schwarzspecht). Diesen kommt eine
besondere Empfindlichkeit (z. B. Habicht als stérungsempfindlicher Greifvogel in Waldern) und ggf. reprasen-
tative naturschutzfachliche Bedeutung zu (z. B. Spechte als Strukturbildner, die Dohle als teilweise in Kolonien
briitender Hohlenbriter), durch die auch die hier nicht vertiefend berticksichtigten reprasentiert sind.
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Fuir die sonstigen meist ungefahrdeten und ubiquitdren Vogelarten sind aufgrund ihrer groRen, unspezifischen
Lebensraumspektren keine populationsrelevanten Beeintrachtigungen zu erwarten, weshalb sie nicht als ver-
fahrenskritische Arten in die vertiefte Betrachtung einflie3en. Sie werden daher an dieser Stelle namentlich
nicht gesondert aufgefiihrt, sondern sind fir die jeweiligen 6kologischen Gilden der wertgebenden Arten mit
abgedeckt.

In der nachfolgenden Relevanzpriifung werden die Arten entsprechend ihrer Lebensraumanspriiche in Gilden
eingeteilt. In der darauffolgenden Risikoeinschatzung (Kapitel 0) werden diese Gilden nach ihrem Verhalten
bzw. ihrer Empfindlichkeit gegentber den relevanten Wirkfaktoren starker differenziert in kleineren Gruppen
oder auf Artebene behandelt. Um einen Uberblick tber die Artaufteilung in die einzelnen Gilden zu geben,
werden nachfolgend alle naturschutzfachlich bedeutenden Arten aufgelistet.

Vogelarten, die hervorgehoben dargestellt sind, wurden im Rahmen einer Brut- und Rastvogelkartierung im
Untersuchungsgebiet (TNL 2018) sowie wahrend Kartierungen fir den Managementplan (2017) des angren-
zenden FFH-Gebiets nachgewiesen. Mit einem ,** versehene Arten sind nicht eng an bestimmte Strukturen
gebunden und kénnen Boden-, Baum- und/oder Gebaudebriter sein sowie ein breites Spekirum an Lebens-
raumen aufweisen, wurden aber entsprechend der Praferenz einer Gilde zugeordnet.

Tabelle 68: Liste der nachgewiesenen und potenziell vorkommenden Brutvogelarten im Untersuchungsge-
biet. Arten mit Nachweisen im Untersuchungsraum werden hervorgehoben dargestellt (,fett“ ge-
druckt). Eine komplette Auflistung aller Vogelarten kann Anhang | Unterlage 5.3 (Abschichtungs-
tabelle) entnommen werden.

Gilde Arten Standort

Bodenbriiter (Offen- und Halboffenland) Braunkehlchen (Saxicola rubetra),
Feldlerche (Alauda arvensis), Grauam-
mer (Emberiza calandra), Rebhuhn (Per-
dix perdix), Wachtel (Coturnix coturnix)

Gehdlzbriter (Halboffenland) *Rotmilan (Milvus milvus), *Schwarzmi-
lan (Milvus migrans), *Turteltaube P N N P
(Streptopelia turtur)

Brutvogel des Waldes *Baumfalke (Falco subbuteo), Grau-
specht (Picus canus), Habicht (Accipiter
gentilis), Schwarzspecht (Dryocopos N N- P- -
martius), Trauerschnapper (Ficedula
hypoleuca)

Brutvogel der Gewasser und Verlan- Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundi-
dungszone naceus), Flussregenpfeifer (Charadrius
dubius), Rohrweihe (Circus aerugino-
sus), Wasserralle (Rallus aquaticus)

Brutvogel der Moore, Siimpfe, Feucht- GroRer Brachvogel (Numenius ar-
wiesen quata), Kiebitz (Vanellus vanellus), Rot-
schenkel (Tringa totanus), Wachtelko-
nig (Crex crex)

Gebaudebriter Rauchschwalbe (Hirundo rustica),
Schleiereule (Tyto alba), *WeiRstorch N N P P
(Ciconia ciconia)

Sonstige Dohle (Corvus monedula), Uhu (Bubo

bubo)

N = Nachweis mind. einer gildenzugehdrigen Art im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen mind. einer gilden-
zugehorigen Art im Bereich des Konverterstandortes, - = kein Artnachweis,

P - - -
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Gemal den Ausfiihrungen zu den Wirkfaktoren und aufgrund der Lebensweise der Artgruppen sind fiir die
Arten mit Vorkommen im Untersuchungsraum nachfolgende Auswirkungen zu betrachten:

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
- 5-1 Akustische Reize

- 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Fir die Avifauna relevante Wirkfaktoren sind der direkte Flachenentzug sowie die Veranderungen der Vege-
tationsstruktur. Vor allem in der sensiblen Phase wahrend der Brutzeit und Jungenaufzucht sind baubedingte
Stoérungen durch Schreckwirkungen und Dauerlarm als relevante Wirkfaktoren zu nennen. Mechanische Ein-
wirkungen kénnen zu Individuenverlusten von Jungvégeln und Eiern flhren. Fir adulte Individuen ist aufgrund
der hohen Mobilitat eine Relevanz dieses Faktors nicht zu erwarten.

3.3.2.8 Rastvogel

Fir die Auswahl der zu betrachtenden Rastvogelarten wurden der Naturschutzfachliche Wert-Index (NWI) und
der Mortalitatsgefahrdungsindex (MGI) der Liste der Gastvogel nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) herange-
zogen. Vogelarten mit den NWI-Klassen 1-3 sowie den MGI-Klassen 1.1-1.3 und I1.4-11.5 sind betrachtungsre-
levant. Auch werden Standvogel (z. B. die Elster) von der weiteren Betrachtung ausgeschlossen.

In der nachfolgenden Relevanzpriifung werden die Zug- und Rastvdgel in stérungsempfindliche und stérungs-
unempfindliche Arten eingeteilt. Hierbei erfolgt fir die Gilde der Zug- und Rastvdgel eine weitere Unterteilung
in stérungsempfindliche Limikolen und Watvogel, Schreitvdogel und Wasservogel. Besonders stérungsemp-
findlich sind Wasservogel, wie z.B. Enten- und Taucher, da sie sehr hohe artspezifische Fluchtdistanzen auf-
weisen (GASSNERET AL. 2010). Ebenfalls fallen unter die stérungsempfindlichen Arten der Wasservogel Ganse,
Schwane, Méwen und Limikolen. Greifvdgel reagieren nur wahrend ihres Brutgeschaftes besonders empfind-
lich und gehoéren somit als Zug- und Rastvogel in die storungsunempfindliche Gruppierung. Auch als unemp-
findlich gegentiber anthropogenen Stérungen gelten wald- oder gebiischbewohnende Kleinvogel (GASSNERET
AL. 2010).

Tabelle 69: Liste der nachgewiesenen und potenziell vorkommenden Rastvogelarten im Untersuchungsge-

biet.
Gilde Arten Standort
2 3 4 5
Limikolen und Watvogel Kiebitz (Vanellus vanellus), Rot- p p p
schenkel (Tringa totanus)
Wasservogel Kolbenente N

N = Nachweis mind. einer gildenzugehdrigen Art im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen mind. einer gilden-
zugehorigen Art im Bereich des Konverterstandortes, - = kein Artnachweis,

Nicht stérungsempfindliche Arten

Blaukehlchen (Luscinia svecica), Eisvogel (Alcedo atthis), Turteltaube (Streptopelia turtur), Wachtelkonig
(Crex crex), Weilistorch (Ciconia ciconia)

Empfindlichkeitsbewertung der Zug- und Rastvogel

Gemal den Ausfiihrungen zu den Wirkfaktoren und aufgrund der Lebensweise der Artgruppen sind fur die
Arten mit Vorkommen im Untersuchungsraum nachfolgende Auswirkungen zu betrachten:
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- 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Far stérungsempfindliche Zug- und Rastvogel relevante Wirkfaktoren sind vor allem durch optische Reize
hervorgerufene Flucht- und Meidereaktionen. Fir stérungsunempfindliche Arten bestehen keine relevanten
Wirkfaktoren.

3.3.3 Fazit der Empfindlichkeitsbewertung

Als Ergebnis der Relevanzprifung kann aufgrund fehlender Verbreitung planungsrelevanter Arten im Unter-
suchungsraum auf TK-Blatt-Ebene von einer weiteren Betrachtung folgender Artgruppen abgesehen werden:
Fische und Rundmauler

- Kafer

Libellen

Mollusken

Des Weiteren ist die Gilde ,Gebaudebriter® der Vogel durch das geplante Vorhaben nicht betroffen und kann
in der weiterfihrenden Betrachtung ausgeschlossen werden. Fir nun insgesamt sechs Artengruppen wird in
den nachfolgenden Kapiteln ein Eintreten von Verbotstatbestanden gemafl §44 Abs.1 i.V.m. Abs.5
BNatSchG gepriift (siehe dazu die fiir Artgruppen spezifischen Ubersichtstabellen in dem Kapitel 3.3.6.1 der
Risikoeinschatzung). Fir den Grofteil der Artengruppen sind hauptsachlich baubedingte Wirkfaktoren rele-
vant, wobei es vereinzelt auch anlagebedingt zu einer dauerhaften Veranderung der Biotopstrukturen kommen
kann.

3.34 Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen sowie CEF-MaBnahmen

Die in Kapitel 3.3.2.1 bis 3.3.2.8 fiir die Arten(gruppen) relevanten Wirkfaktoren kénnen Verbotstatbestande
gemal § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG auslosen, sodass geeignete MaRnahmen zur Vermeidung und
Minderung bzw. CEF-MalRnahmen anzuwenden sind.

MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung miissen gewahrleisten, dass ein potenzielles Tétungs- und Ver-
letzungsrisiko (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) unter die Signifikanzschwelle gesenkt werden kann (§ 44 Abs. 1
Nr. 1i. V. m. Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG), Stérungen nicht zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fiihren (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) und Schadigungstatbestande von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten vermieden oder in dem Maflle gemindert werden, dass die Funktionalitat im raumlichen Zu-
sammenhang gewahrt bleibt (§ 44 Abs. 2 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 S. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Kann dies im Rahmen der Umsetzung von Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen nicht gewahrleistet
werden, besteht die Mdglichkeit, zusatzlich oder alternativ, gemal § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen (CEF-Maflinahmen) festzulegen. Fir weiterfiihrende Erlduterungen und Wirksam-
keitsabschatzungen der in den folgenden Kapiteln genannten CEF-MalRnahmen siehe Kapitel 5 der ASE-Ge-
samtunterlage zu Abschnitt D (Unterlage 5.3).

3.341 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Artgruppeniibergreifend wird die MalRnahme ,Umweltbaubegleitung® wahrend der Bauphase hinzugezogen.
Diese Mafinahme wird im Folgenden nicht weiter aufgefihrt, da sie bei samtlichen MalRnahmen gilt und eine
flankierende, unterstiitzende MalRnahme der folgenden Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen sowie
CEF-Mafinahmen darstellt.

Vues Umweltbaubegleitung

Samtliche MaRRnahmen werden durch eine fachkundige Umweltbaubegleitung begleitet und kontrolliert.
Dadurch sind eine fachgerechte Umsetzung und eine kontinuierliche Funktionsfahigkeit aller Malnahmen si-
chergestellt. Dariiber hinaus ist gewahrleistet, dass beim Eintreten besonderer Umstande (etwa der unvorher-
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gesehenen Inanspruchnahme zusatzlicher Flachen) durch Besatzkontrollen Schadigungen von Arten vermie-

den werden kénnen. Die Mallhahme Umweltbaubegleitung wird nicht gesondert in den Formblattern (Kapi-

tel 3.3.6.1) erwahnt, da sie bei jedem Einsatz der nachfolgend genannten MaRnahmen obligatorisch ist.
3.34.2 Amphibien

Va2am Amphibienschutzeinrichtung

Um Individuenverlusten wahrend des Baubetriebs entgegenzuwirken, sind zu den Hauptwanderzeiten
Baustellenbereiche durch Amphibienschutzanlagen so zu sichern, dass ein Eindringen von Amphibien ausge-
schlossen werden kann. Unmittelbar vor Baubeginn miissen im Zuge dieser Vermeidungsmafinahme die ge-
sicherten Arbeitsbereiche auf einen Besatz hin taglich tGberprift werden, um bei positivem Befund die Tiere
abzusammeln und aufierhalb der Schutzeinrichtung fachgerecht umzusetzen.

Va3am Schonung von gehdlzgebundenen Uberwinterungshabitaten

Bei nicht vermeidbaren Eingriffen in (potenzielle) Waldlebensraume von Amphibien ergibt sich zur Vermeidung
baubedingter Individuenverluste in den Winterquartieren (am Boden) eine spezielle technische Einschrankung
fur die Entnahme von Gehdlzen. Der Zeitraum der Einschrankung orientiert sich dabei an den Aktivitatszeiten
der spat wandernden Arten Kammmolch, Kleiner Wasserfrosch und Teichfrosch und dauert von Anfang No-
vember bis Ende Februar (LAUFER & BAUER 2007). Innerhalb dieses Zeitraums sind Gehdlzentnahmen in
gréRtmaoglichem Umfang ohne Einsatz schweren Gerats sowie ohne Entfernung der Wurzelstocke und ohne
Zerstorung der Streuschicht durchzufihren. Das Befahren mit Fahrzeugen wird hierbei unterlassen.

Nach der abschlielRenden Wanderzeit von Amphibien zu den Feuchtbiotopen kénnen die Geholze bzw. die
Stubben in einem zweiten Schritt entfernt werden. Die MaRnahme ist sofort wirksam.

Vad4am Schutz vor Bodenverdichtung und anschlie®ende Bodenlockerung

Bei nicht vermeidbaren baubedingten Inanspruchnahmen von Amphibienlebensrdumen kénnen Bodenver-
dichtungen gemindert werden, indem Fahrbohlen oder Baggermatten auf den relevanten Flachen (z. B. auf
Zufahrten und Arbeitsflachen) ausgelegt werden. Die Umsetzung dieser Vorkehrungen ist grundsatzlich in
Verbindung mit Malnahme Va2am (Amphibienschutzeinrichtung) durchzufiihren, damit sichergestellt ist, dass
sich auf den Arbeitsflachen keine Individuen mehr befinden und es somit nicht zu Tétungen oder Verletzungen
kommen kann. Nicht vermeidbare Bodenverdichtungen kdnnen nach Abschluss der Bauarbeiten durch eine
maschinelle Bodenlockerung weitgehend riickgéngig gemacht werden. Die MalRnahme ist sofort wirksam.

CEF1am Aufwertung aquatischer Lebensraume

Aufwertungen aquatischer Lebensraume koénnen je nach den jeweiligen artspezifischen Lebensraumanspri-
chen unterschiedlich ausfallen. Der GroRteil der Arten wie beispielsweise Kreuzkrote, Wechselkréte, Moor-
und Laubfrosch, Kleiner Wasserfrosch und Kammmolch profitieren grundsatzlich von MaRnahmen, die auf
eine Verjliingung von Sukzessionsstadien abzielen. MaRgeblich sind dabei hauptsachlich die Entfernung ver-
schattender Vegetationselemente (v. a. in den Uferbereichen) sowie Entschlammungen oder Entlaubungen
der Gewasser selbst. Weiterhin ist die Entwicklung von Gewasserrandstreifen (vorzugsweise in Kombination
mit Grinlandumwandlungen oder -extensivierungen) ein wichtiger Bestandteil der Aufwertung von Gewasser-
lebensraumen, da hierdurch Nahrstoff- und Pestizideintrage minimiert werden kénnen. Durch das Abschieben
von nahrstoffreichem Oberboden werden Magerstandorte entwickelt. MaRnahmen zur Gewasseraufwertung
sollten i. d. R. in Kombination mit Aufwertungen terrestrischer Teillebensraume ausgewiesen werden (vgl.
CEF2). Auch die Entfernung von Fischen, z. B. von Goldfisch oder Sonnenbarsch, fiihrt zu einer Aufwertung
von aquatischen Lebensraumen. Die Wirksamkeit ist, je nach den 6rtlichen Gegebenheiten und den konkreten
artspezifischen Anforderungen, innerhalb von ein bis drei Jahren erreicht.

CEF2am Aufwertung/Anlage terrestrischer Sommerlebensraume

Die Durchfiihrung der MafRnahme richtet sich nach den Lebensraumanspriichen der jeweiligen Arten. Zudem
koénnen die Distanzen zwischen Laichgewassern und terrestrischen Sommerlebensraumen mitunter sehr un-
terschiedlich ausfallen. Fir Pionierarten wie die Kreuzkréte zielen Malinahmen hauptsachlich auf eine Verjun-
gung fortgeschrittener Sukzessionsstadien ab. Wichtig ist dabei die Schaffung vegetationsarmer oder -loser
Flachen (z. B. durch regelmaRige Stdrungen) auf grabbaren Béden. Die Wirksamkeit ist, je nach den ortlichen
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Gegebenheiten, innerhalb von 1 bis 3 Jahren erreicht. Fur Arten wie den Laubfrosch, Kleinen Wasserfrosch
und Kammmolch ist die Extensivierung von Griinlandflachen ein wichtiger Bestandteil habitataufwertender
MaRnahmen. Fir einige Arten stellen Gehdlzpflanzungen im Offenland oder die Schaffung von Hochstauden-
fluren Habitatoptimierungen dar. Bei Arten, die ebenfalls Waldhabitate aufsuchen, kdnnen Extensivierungen
(Erhéhung des Erntealters in Altholzbestanden, Forderung von Totholz, Férderung naturnaher Waldrandent-
wicklung) oder eine Aufgabe forstwirtschaftlicher Aktivitdten als Maflnahme herangezogen werden. Die Ent-
wicklungsdauer von Maflinahmen zur Aufwertung von Waldhabitaten hangt maRgeblich vom Ausgangszustand
der entsprechenden Walder ab (Artzusammensetzung, Alter etc.). Griinlandextensivierungen sind i. d. R. kurz-
fristig in ein bis drei Jahren wirksam. Bei einer Umwandlung von Acker zu Griinland oder Gehdlzpflanzungen
betragt der Zeitraum in etwa drei bis zehn Jahre.

CEF3am Neuanlage von Gewéssern

Entsprechend den Ausflhrungen zur Maflnahme CEF1am richten sich die Erfordernisse bei einer Neuanlage
von Gewassern nach den artspezifischen Anspriichen sowie den 6rtlichen Gegebenheiten. Wie auch im Fall
der Ubrigen MaRnahmen zur Aufwertung oder Neuschaffung von Lebensraumbestandteilen, sollte die Mal3-
nahme in Kombination mit anderen Mal3nahmen durchgefiihrt werden. Die Wirksamkeit ist, je nach den ortli-
chen Gegebenheiten und den konkreten artspezifischen Anforderungen, innerhalb von ein bis drei Jahren fur
strukturarme Gewasser (geeignet fiir Pionierarten) und ca. drei bis finf Jahren fiir strukturiertere Gewasser
erreicht.

CEF4am Anlage von Uberwinterungshabitaten

Um den Verlust essenzieller Uberwinterungshabitate auszugleichen, sind kiinstliche Uberwinterungsquartiere
in Form von Gesteinsaufschittungen und/ oder Totholzhaufen anzulegen. Diese sollten mdglichst nahe an
Laichgewassern in dauerhaft trockenen Bereichen angelegt werden. Nach BAKER ET AL. (2011) sollte die
GréRe von Uberwinterungsquartieren mindestens 8 m x 4 m x 1 m betragen und mit einer Mindesttiefe von 70
cm frostfrei sein (BAKER ET AL. 2011 zit. in LANUV 2014). Prinzipiell kbnnen Totholzhaufen direkt nach ihrer
Herstellung genutzt werden, erfahrungsgemaf werden sie besser nach einer gewissen Zeit angenommen, so
dass eine Vorlaufzeit von moglichst zwei Jahren eingeplant werden sollte.

3.34.3 Fledermause

Va10rm Besatzkontrolle, Bauzeitenregelung Geholzeingriffe

Um Individuenverluste aufgrund der Zerstdrung von Baumquartieren im Zuge von baubedingten Gehdlzein-
griffen zu vermeiden, sind die im Zeitraum von November bis Marz zu fallenden Gehdlze im Oktober vor den
geplanten Eingriffen auf einen Besatz zu kontrollieren. Unbesetzte Quartiere sind in diesem Monat zu ver-
schlielen, um einen erneuten Besatz zu vermeiden. Bei besetzten Quartieren ist abzuwarten, bis die Tiere
ausfliegen. Sobald das Quartier verlassen ist, wird es ebenfalls verschlossen. Um ein Restrisiko fuir ggf. liber-
sehene Individuen zu vermeiden, sind die Fallungen ausschlief3lich im Oktober oder im Zeitraum Anfang No-
vember bis Mitte Dezember (Ianderspezifisch) bei Temperaturen iber 10°C durchzufihren, da Fledermause
in diesem Zeitraum zu Beginn der Uberwinterung bei héheren Temperaturen noch fluchtfahig sind. Die MaR-
nahme hinsichtlich des Verschlusses von Baumhohlen ist sofort wirksam, aber nur in Verbindung mit der Maf3-
nahme CEFS8 glltig, da ausreichend Ersatzquartiere zur Verfigung stehen missen.

CEF8Fm_Anbringen von Ersatzquartieren, Schaffung von Initialhéhlen

Generell sind Malinahmen zur Vermeidung einer Inanspruchnahme von Quartieren (insbesondere bei Wo-
chenstubenquartieren) unter Berlicksichtigung von zur Verfligung stehenden Kartierungen dem Ersatz von
Quartieren vorzuziehen. Diese MalRnahme kommt somit nur in Frage, wenn eine Umgehung und Schonung
von Quartierstandorten nicht vermeidbar ist und die Erfolgswahrscheinlichkeit der MalRnahme als hinreichend
prognostizierbar erscheint. Um im unvermeidbaren Fall den Verlust von (essenziellen) Quartieren auszuglei-
chen, sind kunstliche Ersatzquartiere in Form von Fledermauskasten zu stellen. Da Fledermauskasten ledig-
lich als Ubergangslésung zur Sicherung der Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- und Ruhestatten anzuse-
hen sind (RUNGE ET AL. 2010), werden sie an geeigneten, mdglichst alten Baumen angebracht. Auferdem
sollte die MaRnahme nur dann Anwendung finden, wenn sich in den Gebieten ein bereits bestehendes Kas-
tenangebot befindet oder wenn bereits bei Arten die Annahme nachgewiesen worden ist (ZAHN & HAMMER
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2017). Zusatzlich ist eine jahrliche Kontrolle und Wartung zur Funktionswiederherstellung der Kasten fachge-
recht zu dokumentieren und durchzufiihren. Aufgrund der haufigen Fehlbelegung von Kunsthéhlen durch Vo6-
gel (Hohlenbriiter) besteht jedes Ersatzquartier aus drei Fledermauskasten, die am selben Baum angebracht
werden (LBV SH 2011).

Weiterhin besteht die Méglichkeit, ein zusatzliches Hohlenangebot durch Bohren oder Frasen von bezugsfer-
tigen Hohlen in Baumstamme zu schaffen. Nach Mdglichkeit sollten vorgeschadigte Baumstamme fiir diese
Art der Erweiterung des Quartierangebotes gewahlt werden, da Ausfaulungsprozesse dadurch schneller ab-
laufen kdnnen. Geeignet sind in erster Linie Laubbaume, da die MalRnahme bei Nadelgehdlzen aufgrund ihrer
Harzbildung méglicherweise nicht erfolgsversprechend ist. Nach funf Jahren ist mit einer Wirksamkeit zu rech-
nen.

CEF10rm Optimierung waldgepragter Jagdhabitate

Jagdhabitate waldgebundener Arten sind durch waldbauliche MaRnahmen zu optimieren. Kurzfristig wirksam
sind dabei Mallhahmen wie die Entnahme von Fremdgeholzen und das Auflichten dichter Bestande (Wirk-
samkeit unmittelbar nach der Durchfiihrung). Je nach den ortlichen Gegebenheiten bzw. Mdglichkeiten ist
auch die Anlage von Stillgewassern eine geeignete MalRnahme, durch eine Erhdhung des Nahrungsangebotes
Jagdhabitate aufzuwerten (Wirksamkeit bereits nach wenigen Wochen). Auch durch spezielle Nutzung (Vieh-
haltung) und/ oder durch Nutzungsextensivierung kénnen insektenreiche Lebensraume und somit hochwertige
Jagdhabitate erzielt werden.

CEF12Fm Schaffung von linienhaften Geholzstrukturen

Da Fledermause aufderhalb von Waldern vorrangig Baumreihen und Hecken als Leitelemente nutzen, kdnnen
durch Schaffung solcher Vegetationselemente neue Jagdhabitate erschlossen sowie fragmentierte Waldbe-
reiche untereinander bzw. Waldbereiche mit Streuobstwiesen verbunden werden. Auch hier gilt die Stérungs-
und Belichtungsfreiheit. Eine besonders gute Umsetzung erfolgt bei der Anpflanzung schnell wachsender
Baumarten (z. B. Weiden). Bei dieser Malinahme sollte jedoch naturschutzfachlich abgewogen werden, da
Konflikte mit anderen Artengruppen (Offenlandarten) nicht auszuschlieRen sind (LANUV 2014). Die Mal3-
nahme ist nach circa zwei Jahren wirksam.

3.3.41 Reptilien

Vadr Schutz vor Bodenverdichtung und anschlieBende Bodenlockerung

Bei nicht vermeidbaren Querungen von Reptilienlebensraumen sind bei Arbeiten in diesen Habitaten Fahr-
bohlen oder Baggermatten auszulegen, um Bodenverdichtungen zu vermindern. Unvermeidbare Bodenver-
dichtungen sind nach Abschluss der Bauarbeiten durch eine maschinelle Bodenlockerung weitgehend rick-
gangig zu machen. Die MaRnahme ist nur mit der Maflnahme Va5r ,Vergramung und Abfangen, Reptilien-
schutzeinrichtung” giiltig. Die MaRnahme ist sofort wirksam.

Va7r Vergramung und Abfangen, Reptilienschutzeinrichtung

Bei nicht vermeidbaren Eingriffen in Lebensraume der Zauneidechse und der Schlingnatter sind zur Minderung
baubedingter Individuenverluste strukturelle Vergramungsmafnahmen durch die Beseitigung von Versteck-
moglichkeiten (Totholz, Steine, Bretter) durchzufiihren. Verbliebene Tiere sind regelmailig abzufangen und in
angrenzende, nicht beeintrachtigte Areale umzusetzen. Weiterhin erfolgt eine Entwertung durch eine sukzes-
sive, mehrmalige Mahd durchzufiihren. Die entwerteten Bereiche werden mit einem Reptilienschutzzaun so
ab- oder ausgezaunt, dass keine Tiere neu einwandern kdnnen, sie die Arbeitsflachen jedoch verlassen kon-
nen. Der Reptilienzaun bendtigt folgende MaRe: mind. 70 cm Uber Bodenoberflache, mind. 15 cm tief im Bo-
den, Material aus PE-Folie 0.4. Material mit Ubersteigschutz (nach ORTLIEB (2014). Vor Baubeginn sind diese
Bereiche auf ein Restvorkommen von Individuen zu kontrollieren. Die MaRnahme ist nur in Verbindung mit
CEF-Mafinahme(n) (z. B. CEF5r, CEF6R) giiltig, da die Tiere selbsténdig in angrenzende neu aufgewertete
Bereiche wandern sollen. Aufgrund des notwendigen zeitlichen Vorlaufes ist mit der Malnahme ca. ein Jahr
vor Start der BaumaRnahmen zu beginnen. Die MaRnahme ist zu Beginn der Bauzeit bzw. sofort wirksam. Um
Fallenwirkungen durch Bodenaushub nach der Baufeldfreimachung zu vermeiden, muss der Zaun auch wah-
rend der Bauphase erhalten bleiben.
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CEF5r Anlage von Ausgleichshabitaten

Zum Ausgleich von Lebensraumverlusten kénnen funktionsbezogene Ausgleichshabitate (Ruhe- und Ver-
steckplatze sowie Winterquartiere) in Form von Lesestein- und Totholzhaufen (hier sind inbegriffen Felsspal-
ten, Trockenmauern, Baumstubben) fir die Zauneidechse und die Schlingnatter angelegt werden. Die Haufen
fur die Zauneidechse und die Schlingnatter sollten dabei der GroRe von Uberwinterungsquartieren fir Amphi-
bien entsprechen (mindestens 8 m x 4 m x 1 m) und frostfrei sein (Mindesttiefe ca. 70 cm). Die Quartiere fir
die Schlingnatter missen maschinell ausgehoben (mindestens 4 m x 2,5 m x 1,2 m), die Erde seitlich als Wall
abgelegt und die Grube mit Holz, Reisig und Steinen (Durchmesser 10 — 20 cm) ausgekleidet werden (nach
ORTLIEB (2014). Auch hier missen die Quartiere frostfrei und méglichst stidexponiert sein. Fur die Ubergangs-
phase der Abwanderung aus den entwerteten Flachen kénnen Reptilienmatten ausgebracht werden, die vo-
ribergehend als Unterschlupf und zur Thermoregulation dienen kdnnen sowie das spatere Wegfangen der
Reptilien (siehe Va5r) erleichtern. Der genaue Zeitpunkt der Ausbringung der Reptilienmatten ist mit der Um-
weltbaubegleitung abzustimmen. Die Strukturen sind kurzfristig wirksam (LANUV 2014).

CEF6Rr Schaffung von Eiablageplatzen fiir die Zauneidechse

Zur Verbesserung der Habitatqualitdt, der Zauneidechse, vor allem in Hinblick auf Eiablageplatze, kbénnen
offene, grabbare und unbeschattete Bodenstellen durch gezielte und kleinflachige Vegetationsbeseitigungen
(z. B. in Bereichen von verbuschten potenziellen Lebensraumen) oder durch die Anlage von Sandhaufen ge-
staltet werden. Die Strukturen sind kurzfristig wirksam (LANUV 2014).

CEF7r Aufwertung der Lebensrdume fiir Reptilien Fir die Aufweitung oder Schaffung geeigneter Lebens-
raume fur die zwei Reptilienarten muss der naturlichen Sukzession entgegengewirkt werden. Durch rotierende
Pflegemalinahmen (Abplaggen, Mahd, Entbuschung, Geholzfallungen) werden sonnige und mosaikartige Of-
fenlandstandorte geschaffen. Die Mallhahme muss unmittelbar neben dem besiedelten Habitat liegen. Die
Schaffung der Strukturen ist kurzfristig wirksam (LANUV 2014).

Die MalRnahmen CEF5r, CEF6r und CEF7r werden bevorzugt in Kombination umgesetzt.

3.34.2 Saugetiere (ohne Fledermause)

Va12g Sicherung vor Fallenwirkung

Nicht abgebdschte, offenstehende Baugruben sind in der Nahe von Flie®- und Stillgewassern tiber Nacht so
zu sichern, dass ein fallbedingtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko ausgeschlossen werden kann. Hierfiir kom-
men je nach Realisierbarkeit entweder Zaune oder Abdeckungen in Frage. Abgebdschte Baugruben bendtigen
keine Sicherung, missen allerdings mit einer Ausstiegshilfe versehen werden, um ggf. hineingeratenen Indi-
viduen ein Hinausgelangen zu erleichtern bzw. zu gewabhrleisten. Die MalRnahme ist sofort wirksam.

Val13um Umsiedlung der Haselmaus

Zur Vermeidung baubedingter Individuenverluste werden in den betroffenen, (z. T. potenziell) besiedelten Ha-
bitaten ab Marz Haselmauskasten flachendeckend in einem Raster von 50 x 50 m ausgebracht. Die Kontrolle
erfolgt 14-tagig. Werden bei den Kastenkontrollen Haselmause nachgewiesen, dann werden die Kasten mits-
amt den Tieren in die Umsiedlungsflachen (im raumlich-funktionalen Zusammenhang) verbracht (vgl. CEF18).
Der Kasten im zukunftigen Eingriffsbereich wird sofort ersetzt, um eine Neubesiedlung durch weitere Indivi-
duen zu ermdglichen.

Eine Entnahme von Gehdlzen ist erst nach vorangegangener Umsiedlung und nur unter technischer sowie
zeitlicher Einschrankung wahrend der darauffolgenden Winterschlafphase (am Boden in der Laubschicht zwi-
schen Baumwurzeln oder in frostfreien Spalten) von Ende Dezember bis Mitte Marz mdglich. Dazu ist die
Geholzentnahme zur Schonung der Streuschicht ohne schweres Gerat und ohne Entnahme der Wurzelstocke
durchzufiihren.

Die Vergramungs- und Umsiedlungsmafinahme muss durch eine vorherige Habitataufwertung in den angren-
zenden Flachen gestutzt werden (vgl. CEF5um). Durch die hier vorgestellte Schonung der Streuschicht und
das sukzessive Vorgehen bei der Geholzentfernung kann sichergestellt werden, dass sich das Tétungsrisiko
fur die Haselmaus nicht signifikant erhéht.
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CEF5um_Anlage von Ausgleichshabitaten

Die Anlage von Ausgleichhabitaten fiir die Haselmaus kann durch die Neuanlage von geeigneten Lebensrau-
men (Neuaufforstung artenreicher (Laubwald-)Bestande), durch die Waldrandgestaltung (méglichst hohe und
standorttypische Artenvielfalt mit Nahrungspflanzen, verschiedene Sukzessionsstadien auf kleinem Raum so-
wie Kronenkontakt zwischen einzelnen Geholzen alle 70 bis 100 m), durch den Waldumbau (Entwicklung einer
reichen Strauchschicht) oder durch die Sicherstellung des Quartierangebots (Erhaltung und Férderung hoh-
lenreicher Waldflachen bzw. wertvoller Einzelbdume) erreicht werden. Geeignete Pflanzenarten fir die Auf-
wertung sind in der Baumschicht zum Beispiel Trauben- und Stiel-Eiche, Vogel-Kirsche, Sommer- und Winter-
Linde, Sorbus-Arten und in der Strauchschicht Hasel, Schlehe, Weildorn, Wald-GeiRblatt, Himbeere, Brom-
beere, Wild-Apfel oder Wild-Birne (BUCHNER ET AL. 2017). Die MaRnahme ist nach circa zwei Jahren wirksam.

CEF131m Anbringen von Késten

Fir die Haselmaus werden bis Ende Marz als Minimum je nach Grof3e des betroffenen Habitates 10-20 zu
kontrollierende Haselmauskasten/ha auf die schon unvermeidbar entwertete Eingriffsflache ausgebracht
(BRIGHT ET AL. 2006). Zusatzlich kdnnen Haselmauskasten fir die Anlage von Nestern im aufgewerteten Ha-
bitat in strukturreichen Waldern (vgl. CEF8) aufgehangt werden (= Ausgleichshabitat), die den vergramten
Tieren unmittelbar nach der Uberwinterung zur Verfiigung stehen (BUCHNER ET AL. 2017). Die Haselmauskas-
ten haben eine ergénzende Funktion und sind nur in Verbindung mit CEF8 giiltig.

3.343 Schmetterlinge

Val18s Umsetzung von Wirtspflanzen

Im Falle einer Inanspruchnahme von Feucht- und Nassgriinland sowie an Waldmanteln und auf -lichtungen
mit planungsrelevanten Schmetterlingsarten, kénnen darauf befindliche Wirtspflanzen, wie z. B. der Grol3e
Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis), verschiedene Ampferarten, Dost und Thymian, Nachtkerzen und Wei-
denrdschen sowie Lerchensporn inklusive der Raupen raumnah, aber aufierhalb des Baugebietes, umge-
pflanzt werden. Es muss beachtet werden, dass in dem Zielhabitat auch die vom Dunklen und Hellen Wiesen-
knopf-Ameisenblauling bendtigte Wirtsameisenart, die Rote Knotenameise, vorkommt. Sind die genannten
Konditionen im Zielhabitat vorhanden, ist die MaRnahme sofort wirksam.

CEF17s Etablierung eines Randstreifens mit wertgebenden Wirtspflanzen

Bei einer Abgrabung besonderer Lebensraumstrukturen mit relevanten Schmetterlingsarten wird der 6kolo-
gisch wertvolle Randstreifen, inbegriffen bedeutender Wirtspflanzen, erweitert. Somit stehen den Faltern auch
wahrend der Bauzeit groRere Lebensraumstrukturen zur Verfligung. Hier muss bedacht werden, dass vor der
Eiablage lediglich der Baustreifen gemaht wird und die Falter die seitlich angelegten Randstreifen zur Eiablage
nutzen. In den Saumstreifen ist von einer Mahd von ungefahr Juni bis September abzusehen. Die MalRnahme
ist sofort wirksam.

CEF18s _Entwicklung, Aufweitung und Schaffung geeigneter Lebensraumstrukturen

Die Entfernung der Konkurrenzvegetation oder von Neophyten als auch ein Zurlicksetzen der Sukzession auf
angrenzenden Habitaten kann eine erfolgreiche MaRnahme zur Erweiterung geeigneter Lebensraume darstel-
len (z.B. Entbuschung, Beweidung). AuRerdem kénnen Bachufer, Wegrander, Bahndamme aufgewertet wer-
den, indem Bestande der Futterpflanzen durch eine extensive Nutzung (Verzicht auf Sauberungs- und Pfle-
gemalnahmen von Mai bis August) geférdert werden. Die MalRnahme ist mindestens ein Jahr vor Baubeginn
umzusetzen.

3.3.4.4 Végel

Va9svrv Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

Zur Vermeidung von Stérungen und Verlusten von Gelegen und Nestlingen wahrend der Hauptbrut- und Auf-
zuchtzeit relevanter Vogelarten wird die Bauphase ausschlieflich auf die Monate von September bis Februar
beschrankt. Gehdlzeingriffe erfolgen zum Schutz von Baum- und Gebuschbritern ebenfalls auRerhalb der
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sensiblen Phase ausschlief3lich von Oktober bis Februar. In Arealen mit hoher Bedeutung fir Rast- und Zug-
vogel erfolgen Bauarbeiten auRerhalb der Hauptzug- und -rastzeit. Die MaRnahme ist artspezifisch zu modifi-
zieren. Die Mafinahme ist sofort wirksam.

Va20sv Vergramung Brutvogel

Falls Bauaktivitaten aufgrund zeitlicher Engpasse durch beispielsweise Bauzeitenregelungen anderer Arten
im Frihjahr nicht ausgesetzt werden kdnnen, sind Vergramungsmafnahmen anzuwenden, um ein Ansiedeln
von Bodenbritern zu verhindern. Hierzu eignet sich z. B. das Anbringen von Pfosten, die am oberen Ende mit
Flatterband versehen werden (optisch) oder eine vor der Brutsaison beginnende durchgangige Bauweise (op-
tische & akustische Reize). Die Malihahme kann fir die Feldlerche und den Kiebitz als wirksam bestatigt
werden, da diese Arten Sicherheitsabstande zu moglichen Stérquellen einhalten (GARNIEL & MIERWALD 2010).
Um die Wirksamkeit auch auf weitere Offenlandarten, wie z.B. das Rebhuhn und die Wachtel auszuweiten, ist
die Anlage und temporare Erhaltung einer Schwarzbrache im Bereich des geplanten Arbeitsstreifens geeignet,
die sich innerhalb der zeitlich regulierten Baufeldfreimachung auf3erhalb der Vogelbrutzeit realisieren lasst.
Die Mafinahme ist sofort wirksam.

CEF198v Anbringung von kiinstlichen Nisthilfen

Um den Verlust von (essenziellen) Brutstatten, wie Nestern und Baumhdhlen auszugleichen, sind kiinstliche
Nisthilfen (Nistkasten oder Kunsthorste) an geeigneten Baumen zu schaffen. Der Erhalt dieser Baume ist
rechtlich zu sichern, sodass eine langfristige Nutzung gewahrleistet ist. Die Umsetzung der MaRnahme ist vor
Beginn der Bauzeit durchzufiihren.

CEF20gv Beruhigung eines potenziellen Horststandortes

Far den neu eingerichteten Nistplatz (vgl. CEF19) sind Horstschutzzonen mit einem Radius von 300 m einzu-
richten, sodass eine Besiedlung erméglicht wird. Die in Bayern empfohlenen Horstschutzzonen umfassen so-
wohl einen dauerhaften Nutzungsverzicht (50 / 100 m, bzw. 300 m) als auch einen Schutz vor sonstigen Sto-
rungen wahrend der Fortpflanzungs- und Ruhezeit (300 m). Dieser Schutz bezieht sich auf wenige Grof3vo-
gelarten, die in dieser CEF-MaRRnahme auf ansonsten geeignete Bruthabitate anderer Arten erweitert wird.

CEF21Bv Schaffung und dauerhafte Sicherung neuer Habitate

Da bei grof3raumigen Gehdlzverlusten das Anbringen kiinstlicher Nisthilfen nicht als alleinige MalRnahme ein-
gesetzt werden sollte, sind zusatzlich geeignete Altwaldbestande (Nadelwald ab ca. 80 Jahre alten Besténden;
Laubwald ab ca. 100 Jahre alten Bestanden) mit hohem Anteil an aktuellen oder zukiinftigen potenziellen
Brutbaumen aus der Nutzung zu nehmen und dauerhaft zu sichern. Zusatzlich sind aktive MalRnahmen wie
das Ringeln oder Anbohren von Bdumen sowie das Vorbohren von Hohlen umzusetzen. Hierdurch erhéht sich
der Anteil an wichtigen Lebensraumstrukturen (z. B. Totholz, Héhlenbaume), so dass vorhabenbedingte Le-
bensraumentwertungen durch diese MaRnahme ausgeglichen werden kénnen und die MalRinahme bereits in
weniger als funf Jahren wirksam ist. Durch eine eingeschrankte forstliche Aktivitat entsteht auch fir waldbe-
wohnende Bodenbriter eine ausgleichende Aufwertung von Lebensraumen. Falls eine schnelle Ansiedlung
von xylobionten Kaferarten als Nahrung erforderlich ist, kann diese Entwicklung beschleunigt werden, indem
stehendes und liegendes Totholz in die entsprechenden Flachen eingebracht wird.

CEF22gsv Nutzungsextensivierung mit Wiedervernassungsmafnahmen

Die Nutzungsextensivierung auf zuvor landwirtschaftlich intensiv genutzten Flachen in Verbindung mit Wie-
dervernassungsmafnahmen ist vor allem fiir Vogelarten mit Vorkommensschwerpunkt in Feuchtlebensrau-
men von Vorteil (z.B. Kiebitz). Die MalRnahme ist nach circa zwei Jahren wirksam, nur langfristig sinnvoll und
sollte angrenzend zu bestehenden Feuchtlebensraumen oder degradierten Flachen umgesetzt werden (BUN-
NING 2009).

CEF23gv Optimierung von Nahrungshabitaten

Um Nahrungshabitate zu optimieren werden landwirtschaftliche MalRnahmen umgesetzt, die zu einer Extensi-
vierung und somit u.a. zu einer Erhéhung des Kleinsdugerangebots fliihren. Angefiihrt werden kann die Redu-
zierung der Anbauflachen schnell aufwachsender Feldfriichte (z. B. Raps), kein Umbruch von Stoppelackern,
Verzicht auf Pestizideinsatz sowie ggf. auf vollstandiges Abernten der Felder durch bspw. Ackerrandstreifen.
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CEF24g. Anlage von Buntbrachestreifen auf Ackerflachen

Fir den Zeitraum der Bauphase stehen den Brutvdgeln des Offenlandes die Flachen im Arbeitsstreifen und in
dessen unmittelbarem Umfeld infolge von Baufeldfreimachung bzw. Vergramungsmafnahmen (Va20) sowie
darauffolgenden temporaren Inanspruchnahmen und Stérungen nicht als Bruthabitat zur Verfiigung. Im Falle,
dass im rdumlichen Zusammenhang nicht ausreichend geeignete Flachen zum Ausweichen vorliegen, mis-
sen diese im Rahmen der Malinahme geschaffen werden. In Bezug auf bestimmte Brutvogelarten des Offen-
landes (hier Feldlerche, Grauammer, Rebhuhn, Wachtel, ggf. Ackerbruten von Braunkehlchen und Wiesen-
pieper) kbnnen zum Ausgleich angrenzend an die nicht mehr nutzbaren Bereiche Aufwertungen von Habitaten
in Form von z.B. Buntbrachestreifen (alternativ auch ,Lerchenfenster” fir Feldlerche und Grauammer) ange-
wendet werden.

Zur Sicherstellung der Wirksamkeit sind Blihstreifen und Schwarzbrachestreifen immer aneinander angren-
zend umzusetzen. Die Breite der mit regionaltypischen, standortangepassten Blitenpflanzenarten einzusaen-
den Bluhstreifen sollte mindestens 10 m betragen. Diese sollen Insekten anlocken und dienen damit der Nah-
rungsverfugbarkeit. Dagegen werden die Flachen zur Entwicklung der Schwarzbrache (Breite des Streifens
3 m) nicht eingesat. Der dort sukzessive aufkommende Pflanzenbewuchs wird wahrend der Brutzeit der be-
troffenen Vogelarten (Mitte/ Ende Marz bis Ende August) alle drei bis vier Wochen durch mechanische Bo-
denbearbeitungsmalnahmen (z. B. durch Grubber, Egge, Bodenfrase) entfernt. Diese Flachen ermoglichen
im Sinne der Nahrungszuganglichkeit das Erbeuten der durch die Blihstreifen angelockten Insekten.

Das Vorhandensein oder die Einrichtung von unbefestigten Wegen stellt fir die Arten kein Problem dar. Es
muss allerdings gewahrleistet sein, dass die Mallnahmenflachen mdglichst entfernt von befestigten Wegen,
StralRen, Waldkulissen, gréReren Feldgehdlzen und Siedlungen liegen.

3.3.5 Zusammenfassung der MaBnahmen iibergreifend fiir alle Artgruppen

Tabelle 70: Auflistung moglicher Vermeidungs-, Minderungs-, und CEF-Maflinahmen.

Standort
Nr. Bezeichnung der MaBnahme Artengruppe
2 | 3 ‘ 4 ‘ 5
Allgemeine arteniibergreifende MaBnahme
Vuss Umweltbaubegleitung ‘ X | X ‘ X ‘ X
Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen
Va2 Amphibienschutzeinrichtung Amphibien X X X X
Va3 %‘,chonfmg von gehé')_lzgebundenen Amphibien X X X X
Uberwinterungshabitaten
Schut Bod dicht d an- X X X X
Vad cnuiz vor Bodenverdicntung Und an- | » 1\ shinien, Pflanzen, Reptilien
schliefende Bodenlockerung
Besatzkontrolle, B it I . X - - -
V10 esalllz (?n rc.) e, Bauzeitenregelung Fledermause
Gehdlzeingriffe
Vergra Abf Reptilien- X - X X
Va7 ergrarr.wr.\g und Abfangen, Reptilien Reptilien
schutzeinrichtung
Va12 Sicherung vor Fallenwirkung Biber X - X -
Va13 Umsiedlung der Haselmaus Haselmaus X - - -
Va18 Umsetzung von Wirtspflanzen Schmetterlinge X X X
Fledermause, Biber, Brutvogel, X X X X
Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung edermause I er, Brulvege
Zug- und Rastvogel
Va20 Vergramung von Brutvdgeln Brutvogel B X X X
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Standort
Nr. Bezeichnung der MaBRnahme Artengruppe 5 | 5
Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF)
CEF1 Aufwertung aquatischer Lebensraume | Amphibien X X
Auf Anl isch X X
CEF2 ufwertung/An a"ge terrestrischer Amphibien
Sommerlebensraume
CEF3 Neuanlage von Gewassern Amphibien, Libellen X X
CEF4 Anlage von Uberwinterungshabitaten Amphibien X X
Anbringen von Ersatzquartieren, . X -
EF Fl
CEF8 Schaffung von Initialhdhlen edermause
CEF5 Anlage von Ausgleichshabitaten Reptilien, Haselmaus X X
haff Eiabl 13 fur di X -
CEF6 Scha .ung von Eiablageplatzen fiir die Reptiien
Zauneidechse
Auf L 3 fur Rep- X -
CEF7 u wertung der Lebensrdume fiir Rep Reptiien
tilien
CEF13 Anbringen von Kasten Haselmaus X -
Etabli i R if i - X
CEF17 tablierung emesl andstreifens mit Schmetterlinge
wertgebenden Wirtspflanzen
Entwicklung, Aufweitung und Schaf- - X
CEF18 fung geeigneter Lebensraumstruktu- Schmetterlinge
ren
CEF19 Anbringung von kinstlichen Nisthilfen | Brutvogel X -
CEF21 Schaffung und dauerhafte Sicherung Brutvogel X -
neuer Habitate
CEF22 Nutzungsextensivierung mit Wieder- Brutvogel - X
vernassungsmafnahmen
CEF23 Optimierung von Nahrungshabitaten Brutvogel - X
CEF24 Anlage von Buntbrachestreifen auf Brutvogel - X
Ackerflachen
CEF20 Beruhigung eines potenziellen Horst- Brutogel X -
standortes
3.3.6 Risikoeinschéatzung

In jedem Formblatt der Anhang IV-Arten (Kapitel 3.3.6.1.1 bis Kapitel 3.3.6.1.7) ist der Rote Liste Status (RL)

und der Erhaltungszustand angegeben. Folgende Quellen werden dafir verwendet:
e Rote Liste der Anhang IV-Arten

Deutschland: LFU (2017a), LFU (2017s)
Bayern: LFU (20174)

e Erhaltungszustand der Anhang IV-Arten

- Bayern: LFU (2017a)

Der Rote Listen Status und der Erhaltungszustand der Europaischen Vogelarten ist in der Abschichtungsta-
belle der Avifauna (vgl. Anhang I, Unterlage 5.3) angegeben. Folgende Quellen werden dafir verwendet:
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¢ Rote Liste der Avifauna
- Deutschland: HUPPOP ET AL. (2013), GRUNEBERG ET AL. (2015)
- Bayern: LFU (2017a)

e Erhaltungszustand der Avifauna
- Bayern: LFU (2017a)

3.3.6.1 Priifung auf Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

3.3.6.11 Amphibien

Far die im Untersuchungsraum vorkommenden Amphibienarten sind vorhabenbedingt insgesamt funf Wirk-
faktoren relevant. Tabelle 71 zeigt eine Ubersicht iber die Anwendbarkeit der in Kapitel 3.3.4 erlauterten MaR-
nahmen in Bezug zu den relevanten Wirkfaktoren. Im Anschluss wird in Tabelle 72 bis Tabelle 77 die Mdg-
lichkeit einer Auslésung von Verbotstatbestanden gemaR § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG gepruft.

Tabelle 71: MaBnahmenubersicht mit Bezug zur Anwendbarkeit der fiir die Amphibien planungsrelevanten
vorhabenspezifischen Wirkfaktoren.

Wirkfaktor  [Flacheninanspruch-
nahme (Baubedingt, [Veranderung der Ve-
anlagebedingt) - Uber- |getations- & Biotop-
Gilde bauung, Versiegelung |struktur (2-1)

Veranderungen der
hydrologischen/hydro- |Fallenwirkungen/Indivi-
dynamischen Verhalt- [duenverluste (4-1)

(1-1, 3-1) nisse (3-3)
Ba An Be Ba An Be Ba An Be Ba An Be
Adulte X X - X X - X - - X - -
Eier/ Larvalphase - - - - - - X - - - - -
Maflnahmen Va3 | CEF2 - Va3 | CEF2 CEF1 - - Va3 - -
Va4 | CEF4 Va4 | CEF4 CEF3
CEF2 CEF2
CEF4 CEF4

Tabelle 72: Ubersicht tiber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir die Gelbbauchunke.

Gelbbauchunke (Bombina variegata)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe UJ FV gunstig/ hervorragend
RL D, Kat. 2 J U1 ungiinstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. 2 U2 ungtinstig — schlecht

[ XX unbekannt
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Gelbbauchunke (Bombina variegata)

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Urspriinglich regelmafig tberschwemmte Bach- und Flussauen, heute oft vom Menschen geschaffene Ersatzlebens-
raume wie Abbaustellen (Kies- und Tongruben, Steinbriiche) oder militdrische Ubungsplétze. Laichgewéasser sind ve-
getationsarme, besonnte Klein- und Kleinstgewasser wie wassergefillte Wagenspuren, Pfutzen, Timpel, Regenrick-
haltebecken oder Graben, die gelegentlich auch austrocknen kénnen, also in der Regel fischfrei sind. Paarung, Ablai-
chen und Larvalentwicklung ab April bis Juli / August in den Laichgewassern (BFN 2014 1. V. M. Nollert & Gunther
1996). Die Uberwinterung beginnt zwischen August (LFU 2017a) und Ende September (HACHTEL ET AL. 2011) und fin-
det meist in Verstecken mit hoher Luftfeuchtigkeit wie z.B. unter Steinen oder Totholz, in einem Umkreis von wenigen
hundert Metern um die Gewasser statt (BFN 2014 1. V. M. NOLLERT & GUNTHER 1996). Der GrolRteil der adulten Tiere ist
ab Mai aktiv (HACHTEL ET AL. 2011). Die erwachsenen Tiere sind sehr ortstreu (LFU 2017a).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern Bundesland eintragen)

Deutschland

Die Gelbbauchunke erreicht im sudlichen Niedersachsen und Thiringen ihre nordéstliche Verbreitungsgrenze. lhre
zerstreuten Vorkommen am Nordrand der Mittelgebirge werden nach Siden hin zunehmend flachiger (LFU 20174).

Bayern

In Bayern gehen die Bestande landesweit zurlick, die Art hat hier allerdings noch ein verbreitetes Vorkommen (LFU
2017a).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlie3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- - - P

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
- 3-1Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes

- 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

Va2 Amphibienschutzeinrichtung CEF1 Aufwertung aquatischer Lebensraume
Va3 Schonung von gehélzgebundenen Uberwinterungs- | CEF2 Aufwertung / Anlage terrestrischer Lebensrdume

habitaten CEF3 Neuanlage von Gew&ssern
Va4 Schutz vor Bodenverdichtung und anschlieende | cgfg4 Anlage von Uberwinterungshabitaten
Bodenlockerung

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:
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Gelbbauchunke (Bombina variegata)

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
- - - X
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja [ ] nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Beeintrachtigungen fiir adulte Individuen ergeben sich in erster Linie durch baubedingte Barriere- und Fallenwirkung.
So kann es bei Baustellenverkehr sowie offenstehenden Baugruben zu Verletzungen oder Tétungen wandernder oder
Uberwinternder Tiere kommen. Durch das Aufstellen von Amphibienschutzzdunen kénnen baubedingte Individuenver-
luste reduziert werden (Va2). Die Gelbbauchunke nutzt auch Feldgeholze in der Nahe der Laichgewasser als Winterle-
bensraume. In diesem Fall kann auch auf die Schonung von gehdlzgebundenen Uberwinterungshabitaten (Va3) zuriick-
gegriffen werden. Fir den betroffenen Standort 5 ist unter Anwendung der genannten VemeidungsmaRnahmen somit
ein Ausldsen des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr.1 BNatSchG auszuschliel3en.

Einschéatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein [ gering L] hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen (ggf. trotz MaRnah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte fiihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- - - X

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja D nein
lich?

Vermeidungsmafnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich |:| ja |:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
mdglich

Koénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten flihren? |:| ja nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Da die Gelbbauchunke gegeniiber baubedingten Stérungen als unempfindlich einzustufen und Bauarbeiten nur tempo-
rar und im Regelfall auf die Tageszeit begrenzt sind, ist fiir keinen der Standorte eine Verschlechterung des Erhaltungs-
zustandes von lokalen Populationen der aufgefliihrten Amphibienart zu prognostizieren.

Einschatzung des Risikos flr das Eintreten des Verbotstatbe- kein [ gering ] hoch
stands ,erhebliche Stérung” (ggf. trotz Mafinahmen):
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3.3 Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann flr
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

dingte Entwertung zuriick?

moglich

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt

ja
ja

ja

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
- - - X
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe- D ja nein

D nein
D nein

D nein

Da die Gelbbauchunke zur Fortpflanzung vor allem durch den Menschen geschaffene Kleinstgewasser wie Pflitzen,
Spurrillen, Grében in Ersatzlebensraumen wie z.B. Kies- und Sandwerke oder militarische Ubungsgelénde nutzt, wie
sie im vorliegenden Fall ausschlieflich im Bereich nordlich des Standortes 5 vorkommen, ist das Risiko einer Schadi-
gung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten als duf3erst gering einzustufen. Mégliche Beeintrachtigungen durch Verdich-
tung des Bodengefiiges oder Verdnderung der Vegetationsstruktur in Folge der Errichtung von Zuwegungen und La-
gerplatzen kdnnen durch die MalRnahmen Va3 und Va4 vermieden werden. Fir den betroffenen Standort 5 ist unter
Anwendung der genannten VemeidungsmaRnahmen somit ein Auslésen des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1
Nr.3 BNatSchG auszuschlieRen.

Einschatzung des Risikos flir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten” (ggf. trotz MaRnahmen):

kein [ gering L] hoch

4. Fazit
An folgenden Standorten kdnnte es potenziell zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:
Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
- - - X
Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen VermeidungsmafRnah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:
Téten, Verletzen kein L] gering L] hoch
Erhebliche Stoérung kein [J gering O hoch
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch
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Zumindest an einigen Standorten wére eine prognostische [] ja nein
Prifung der Voraussetzungen flr eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

Tabelle 73: Ubersicht tber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir den Kammmolch.

Kammmolch (Triturus cristatus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe O FV giinstig/ hervorragend
RL D, Kat. V [0 U1 ungiinstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. 2 U2 ungiinstig — schlecht

O XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Abwechslungsreiche (Halb-)Offenlandflachen, Feuchtgriinland mit Kleingewassern (bevorzugen fischfreie Gewasser
mit reichem Unterwasserbewuchs), Hecken und Gehdlze (BFN 2014). Manche Individuen tberwintern in Verstecken an
Land (Erdhéhlen, morsche Baumstdmme oder unter Steinen bzw. Steinhaufen), andere auch im Gewasser (LFU 20174,
NLWKN 2011).

Wanderung ab Mindesttemperatur von 3°C von Februar bis Marz zu den Laichgewassern, nach ca. finf Monaten zu
den Sommerlebensrdumen, Wanderung zu den Winterquartieren bis Ende Oktober (HACHTEL ET AL. 2011) bis mit Wan-
derdistanzen kleiner als 1.000 m, maximal bis 1.300 m (BFN 2014, BRUNKEN 2004, GLANDT 2016, GUNTHER 2009, LA-
NUV 2014, LFU 2017a).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern Bundesland eintragen)
Deutschland

Weit verbreitet, jedoch mit stark isolierten Einzelvorkommen aufgrund von Lebensraumriickgang. Die Art fehlt vor allem
in den hoéheren Lagen und in ackerbaulich dominierten Gebieten (LFU 20174).

Bayern

In Bayern ist der Kammmolch grof3flachig verbreitet, jedoch innerhalb der Verbreitungsgebiete selten. Liicken gibt es
im Bayrischen Wald, in den Isar-Inn-Schotterplatten, Donau-lller-Lech-Platten, im Spessart und im Thuringisch-Franki-
schen Mittelgebirge (LFU 2017a).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis
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Kammmolch (Triturus cristatus)

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

- 3-1Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes

- 3-3 Veranderung der hydrologischen / hydrodynamischen Verhéltnisse

- 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitét

Vermeidungsmafinahmen Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF)

Va2 Amphibienschutzeinrichtung CEF1 Aufwertung aquatischer Lebensrdume

Va3 Schonung von gehélzgebundenen Uberwinterungs- | CEF2 Aufwertung / Anlage terrestrischer Lebensraume

habitaten CEF3 Neuanlage von Gewassern

Va4 Schutz vor Bodenverdichtung und anschlieRende

CEF4 Anlage von Uberwinterungshabitaten
Bodenlockerung

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Totungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstoérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fiir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalfnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich ja D nein

Beeintrachtigungen fir adulte Individuen ergeben sich in erster Linie durch baubedingte Flacheninanspruchnahme. So
kann es im Zuge der Anlage von Zufahrten, Arbeits- und Lagerflachen, durch den Baustellenverkehr, Gehdlzarbeiten
und offenstehenden Baugrube zu Verletzungen oder Totungen wandernder oder (iberwinternder Tiere kommen. Durch
das Aufstellen von Amphibienschutzzaunen kénnen baubedingte Individuenverluste reduziert werden (VA2). Da die
Tiere auch feuchte Laub- und Mischwalder, Gebilsche und Hecken in der Nahe ihrer Laichgewasser als Winterlebens-
raume aufsuchen, kann eine Verletzung oder Totung Uberwinternder Individuen durch Schonung gehdélzgebundener
Uberwinterungshabitate reduziert werden.

Fir die Eier und Larvalstadien des Kammmolches ist eine Beeintrachtigung durch temporares Trockenfallen der Laich-
gewasser durch GrundwasserhaltungsmafRnahmen mdglich, sofern diese auf die Zeit der Entwicklungsphase fallen.
Somit besteht fiir den Standort 2 ein duerst geringes Risiko flur das Eintreten dieses Verbotstatbestands.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- [] kein X gering [] hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen (ggf. trotz MaRnah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

ARGE SuedOstLink 181|381
SOL_BFP_D_Konverter.docx © ARGE SOL



Bundesfachplanung
Realisierbarkeit moglicher Konverterstandorte - Abschnitt D
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Fur folgende Standorte flihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja D nein
lich?

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
moglich

. . . ) . . "
Konneh potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fihren? |:| ja |:| nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Da der Kammmolch gegentiber baubedingten Stérungen als unempfindlich einzustufen und Bauarbeiten nur temporar
und im Regelfall auf die Tageszeit begrenzt sind, ist fir keinen der Standorte eine Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes von lokalen Populationen der aufgefiihrten Amphibienart zu prognostizieren.

Einschéatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein [] gering [] hoch
botstatbestands ,erhebliche Stérung* (ggf. trotz MalRnah-
men):

3.3 Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann flr
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -

Wen:-de.n Fortpflanzupgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe- D ja nein
dingte Entwertung zuriick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitit im rdumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja D nein

Im Rahmen der BaumafRnahmen kdénnten Flacheninanspruchnahmen (Wirkfaktor 1-1) sowie direkte Veranderungen der
Vegetations- und Biotopstrukturen (Wirkfaktor 2-1) bzw. Veranderungen der hydrologischen sowie hydrodynamischen
Verhaltnisse (Wirkfaktor 3-3) zu einer Entwertung von terrestrischen bzw. aquatischen Lebensrdumen und somit zu
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einem potenziellen Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihren. Wahrend die anlagenbedingte Flacheninan-
spruchnahme eine dauerhafte Zerstdrung potenzieller terrestrischer Ruhestatten zu Folge hat, sind negative Auswir-
kungen auf aquatische Fortpflanzungsstatten durch Veranderung der hydrologischen Bedingungen lediglich temporar.

Durch Anwendung der MaRnahmen CEF1 bis CEF4 kann ein Eintreten der Verbotstatbestdnde gemaf § 44 Abs. 1
Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG vermieden werden.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [] gering [] hoch
hestatten“ (ggf. trotz Maflnahmen):

4. Fazit
An folgenden Standorten kdnnte es potenziell zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:
Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafnah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen ] kein gering [ hoch

Erhebliche Stérung kein [ gering ] hoch

Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische [ ] ja nein
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.
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Tabelle 74: Ubersicht tber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir den Kleinen Wasserfrosch.

Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe UJ FV gunstig/ hervorragend
RL D, Kat. G U1 ungunstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. D J U2 unglinstig — schlecht

[ XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Kleine Wasserfrosch besiedelt bevorzugt nahrstoffarme, vegetationsreiche Stillgewasser wie sumpfige Wiesen- und
Waldweiher und deren Umgebung (BFN 2014). Die Fortpflanzung in Gewassern erfolgt von Marz / April bis Juni / Juli,
im Anschluss verlasst ein GroRteil der Tiere das nahere Umfeld der Gewésser (BFN 2014). Die Uberwinterung erfolgt
meist in Waldern in der Nahe der Fortpflanzungsgewasser (GUNTHER 1996, PLOTNER 2005) zwischen Mitte Februar und
Ende Oktober (HACHTEL ET AL. 2011). Die Tiere graben sich in den lockeren Boden ein oder Uberwintern unter Moos,
Blattern und kleinen Asten (GUNTHER 1996, PLOTNER 2005).

Der Aktionsradius betragt im Regelfall 10-150 m, in seltenen Ausnahmeféllen bis zu 15 km und erstreckt sich auch auf
Landlebensraume wie Wiesen, Weiden und Walder, die in groRerer Entfernung zu den Fortpflanzungsgewassern liegen
(GUNTHER 2009, BFN 2014, LANUV 2014).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern Bundesland eintragen)
Deutschland

Da die Bestimmung der Art nicht immer sicher erfolgt, ist ihre Verbreitung innerhalb Deutschlands unklar. Bekannte
Verbreitungsschwerpunkte sind Ober- und Niederrhein, Brandenburg, Sachsen, Thiringen, Teile Nordbayerns und das
Alpenvorland unterhalb 1000 m GUNN (LFU 20174).

Bayern

Aufgrund der bisher nicht ausreichend sicheren Bestimmung ist die Verbreitung des Kleinen Wasserfroschs auch in
Bayern noch nicht abschlieRend geklart. Schwerpunkte der bekannten Nachweise liegen im Alpenvorland, sowie in der
Region um Nurnberg, im Steigerwald und im Landkreis Hof (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

P - P P

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
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- 3-1Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes
- 3-3 Veranderung der hydrologischen / hydrodynamischen Verhéltnisse

- 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

Va2 Amphibienschutzeinrichtung CEF1 Aufwertung aquatischer Lebensraume

Va3 Schutz von gehélzgebundenen Uberwinterungsha- | CEF2 Aufwertung / Anlage terrestrischer Lebensrdume

bitaten CEF3 Neuanlage von Gewassern

Va4 Schutz vor Bodenverdichtung und anschlieRende
Bodenlockerung

CEF4 Anlage von Uberwinterungshabitaten

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstdérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X X - X
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalfnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Beeintrachtigungen fir adulte Individuen ergeben sich in erster Linie durch baubedingte Flacheninanspruchnahme. So
kann es im Zuge der Anlage von Zufahrten, Arbeits- und Lagerflachen, durch den Baustellenverkehr, Gehdlzarbeiten
und offenstehenden Baugruben zu Verletzungen oder Tétungen wandernder oder iberwinternder Tiere kommen. Durch
das Aufstellen von Amphibienschutzzaunen kénnen baubedingte Individuenverluste reduziert werden (Va2). Da die
Tiere auch Gebuische und Hecken in der Nahe ihrer Laichgewasser als Winterlebensraume aufsuchen, kann eine Ver-
letzung oder Tétung (iberwinternder Individuen durch Schonung gehélzgebundener Uberwinterungshabitate reduziert
werden (Va4).

Fir die Eier und Larvalstadien des Kleinen Wasserfrosches ist eine Beeintrachtigung durch temporares Trockenfallen
der Laichgewasser durch Grundwasserhaltungsmafnahmen moglich, wodurch der Verbotstatbestand ,Toten, Verlet-
zen“ nicht sicher ausgeschlossen werden kann; es besteht daher fiir die Standorte 2 und 3 ein auf3erst geringes Risiko
fur den Eintritt des Verbotstatbestands.

Einschéatzung des Risikos fiur das Eintreten des Ver- [] kein X gering [] hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen* (ggf. trotz Malinah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte fiihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:
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Standort 2 Standort 3 Standort 4

Standort 5

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei-
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein-
lich?

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit
moglich

Kdénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren?
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Dja
Dja

Dja
Dja

Dja

nein
D nein

D nein
D nein

D nein

Da der Springfrosch gegeniber baubedingten Stérungen als unempfindlich einzustufen und Bauarbeiten nur temporar
und im Regelfall auf die Tageszeit begrenzt sind, ist fir keinen der Standorte eine Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes von lokalen Populationen der aufgefiihrten Amphibienart zu prognostizieren.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,erhebliche Stérung* (ggf. trotz MalRnah-
men):

kein [ gering ] hoch

3.3 Prognose und Bewertung der Schéadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann flr
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X X - X
Wen:-de.n Fortpflanzupgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur enthommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe- D ja nein

dingte Entwertung zuriick?
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit
moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt

ja
ja

ja

D nein
D nein

D nein

Im Rahmen der BaumafRnahmen konnten Flacheninanspruchnahmen (Wirkfaktor 1-1) sowie direkte Veranderungen der
Vegetations- und Biotopstrukturen (Wirkfaktor 2-1) bzw. Veranderungen der hydrologischen sowie hydrodynamischen
Verhaltnisse (Wirkfaktor 3-3) zu einer Entwertung von terrestrischen bzw. aquatischen Lebensrdumen und somit zu
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einem potenziellen Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihren. Wahrend die anlagenbedingte Flacheninan-
spruchnahme eine dauerhafte Zerstdrung potenzieller terrestrischer Ruhestatten zu Folge hat, sind negative Auswir-
kungen auf aquatische Fortpflanzungsstatten durch Veranderung der hydrologischen Bedingungen lediglich temporar.

Durch Anwendung der MaRnahmen CEF1 bis CEF4 kann ein Eintreten der Verbotstatbestdnde gemaf § 44 Abs. 1
Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG vermieden werden.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [] gering [] hoch
hestatten“ (ggf. trotz Maflnahmen):

4. Fazit
An folgenden Standorten kdnnte es potenziell zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:
Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X X - X

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafnah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen ] kein gering [ hoch
Erhebliche Stérung kein [ gering ] hoch

Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische [ ] ja nein
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

Tabelle 75: Ubersicht tiber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestinden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur die Kreuzkréte.

Kreuzkréte (Bufo calamita)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe U FV giinstig/ hervorragend
RL D, Kat. V [ U1 unguinstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. 2 U2 ungiinstig — schlecht

[J XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

In der heutigen Kulturlandschaft vor allem in Abgrabungsflachen, militarische Ubungsflachen, Industriebrachen, Berge-
halden (Pionierart) (BFN 2014). Die Laichperiode beginnt Ende April. Tagsuber und im Winter halt sich die Kreuzkrote
in selbst gegrabenen Bodenverstecken, unter Steinen, Totholz, in Halden, Béschungen oder Mausegangen auf (LFU
20174). Bei gunstiger Witterung sind die Tiere ab Mitte/ Ende Marz aktiv, ansonsten ab Anfang/ Mitte April. Die Aktivitat
von Jungkréten kann bis Ende Oktober andauern (HACHTEL ET AL. 2011).
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Wanderstrecken zwischen den Lebensraumen zwischen <1.000 m bis max. 5 km (LANUV 2014, LFU 20174), maximale
Wanderleistung 440 — 900 m (GLANDT 2016).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern Bundesland eintragen)
Deutschland

Innerhalb Deutschlands ist die Kreuzkrote flachendeckend in den tieferen und mittleren Lagen verbreitet. Besiedelt
werden heutzutage vorwiegend Sekundarlebensrdaume im Flach- und Hugelland. In Norddeutschland ist die Art gele-
gentlich noch in Primarhabitaten zu finden. Die Vorkommen in den Tagebaufolgelandschaften im Siiden Brandenburgs
sowie im Nordosten Sachsens haben Uberregionale Bedeutung (LFU 20174).

Bayern

Mittelfrankisches Becken, Oberpfalzisch-Obermainisches Hugelland, die Donau-lller-Lech-Platten, das Donau-Isar-H-
gelland und das untere Isartal sind bayerische Verbreitungsschwerpunkte dieser Art. Hohere Lagen werden in der Regel
gemieden und das Alpenvorland bildet die suidliche Verbreitungsgrenze, wobei der Siidosten des Alpenvorlandes von
der Kreuzkréte nicht besiedelt wird. Da die Bestande der Kreuzkréte in Bayern stark zuriickgegangen sind, ist die Art
stark gefahrdet (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- - - =

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
- 3-1 Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes

- 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitét

Vermeidungsmaflnahmen Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF)

Va2 Amphibienschutzeinrichtung CEF1 Aufwertung aquatischer Lebensraume
Va4 Schutz vor Bodenverdichtung und anschlieRende | CEF2 Aufwertung / Anlage terrestrischer Lebensraume
Bodenlockerung CEF3 Neuanlage von Gewassern

CEF4 Anlage von Uberwinterungshabitaten

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstdérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:
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Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
- - - X
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja [ ] nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Beeintrachtigungen fiir adulte Individuen ergeben sich in erster Linie durch baubedingte Barriere- und Fallenwirkung.
So kann es bei Baustellenverkehr sowie offenstehenden Baugruben zu Verletzungen oder Tétungen wandernder oder
Uberwinternder Tiere kommen. Durch das Aufstellen von Amphibienschutzzdunen kénnen baubedingte Individuenver-
luste reduziert werden (Va2). Fur den betroffenen Standort 5 ist unter Anwendung der genannten Vemeidungsmafnah-
men somit ein Auslésen des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr.1 BNatSchG auszuschlielen.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Téten, Verletzen* (ggf. trotz Mafinah-
men):

kein [] gering ] hoch

3.2 Prognose und Bewertung des Stoérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte fiihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2

Standort 3

Standort 4

Standort 5

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei-

ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein-

lich?

Vermeidungsmafnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit

mdglich

Koénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten flihren?

(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten werden unter 3.3 er-

fasst)

Dja
Dja

Dja
Dja

Dja

X

O OO0 O

nein

nein

nein

nein

nein

Da die Kreuzkréte gegeniiber baubedingten Stérungen als unempfindlich einzustufen und Bauarbeiten nur temporar
und im Regelfall auf die Tageszeit begrenzt sind, ist fir keinen der Standorte eine Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes von lokalen Populationen der aufgefiihrten Amphibienart zu prognostizieren.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,erhebliche Stérung” (ggf. trotz Malnah-
men):

kein [ gering L] hoch
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3.3 Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann flr
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

dingte Entwertung zuriick?

moglich

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt

ja
ja

ja

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
- - - X
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe- D ja nein

D nein
D nein

D nein

Da die Fortpflanzungsstatten der Kreuzkrote ahnlich wie bei der Gelbbauchunke auf Sonderstandorte wie Kies- und
Sandwerke, militdrische Ubungsgeléande oder Primarstandorte beschrankt sind, ist das Risiko einer Schadigung als
gering einzustufen. Mégliche Beeintrachtigungen von Ruhestatten durch Verdichtung des Bodengefliges oder Veran-
derung der Vegetationsstruktur in Folge der Errichtung von Zufahrtswegen Arbeits- und Lagerflachen sowie durch Bau-
stellenverkehr kénnen durch die Malnahme Va4 vermieden werden.

hestatten” (ggf. trotz MaRnahmen):

Einschatzung des Risikos flir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru-

L] kein X gering [ hoch

4. Fazit

An folgenden Standorten kdnnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2

Standort 3

Standort 4

Standort 5

X

Toten, Verletzen

Erhebliche Stérung

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen VermeidungsmafRnah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

kein ]
kein ]

gering
gering

L] kein X gering [ hoch

] hoch
] hoch

§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

Zumindest an einigen Standorten wéare eine prognostische
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach

L] ja

nein
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Tabelle 76: Ubersicht tber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG firr den Laubfrosch.

Laubfrosch (Hyla arborea)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe UJ FV gunstig/ hervorragend
RL D, Kat. 3 U1 ungunstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. 2 J U2 unglinstig — schlecht

[ XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Strukturreiche Landschaften mit geeigneten Laichgewassern, die hohen Grundwasserspiegel und grof3e Flachwasser-
zone aufweisen, fischfrei und besonnt sind (BFN 2014). Der Laubfrosch verlasst seine Winterquartiere teilweise ab Ende
Februar (LFU 2017a) und ist bis Mitte Oktober aktiv (HACHTEL ET AL. 2011). Die Uberwinterung findet in Baumhdohlen,
Erdléchern, Spalten, Stein- oder Totholzhaufen statt (LFU 20174).

Gehort zu den wanderfreudigen Amphibienarten mit Distanzen von einigen hundert Metern (GUNTHER 2009, LANUV
2014). Der Aktionsradius um das Laichgewasser herum betragt bis zu 2 km (LFU 2017a).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern Bundesland eintragen)
Deutschland

In den Tiefebenen und Hiigellandern Deutschlands ist der Laubfrosch weit verbreitet, hat aber grofRere Verbreitungsli-
cken in eher sommerkuhlen Regionen im Norden und Westen des Landes — teils sind diese Verbreitungsliicken aber
auch auf starke Bestandsriickgange zuriickzufiihren. Verbreitungsschwerpunkte liegen u. a. in Mecklenburg-Vorpom-
mern, in der Mittelelbe-Niederung zwischen Sachsen-Anhalt und Niedersachsen sowie im Leipziger Tieflandbecken
(LFU 20174).

Bayern

Das Vorkommen der Art in Bayern ist eher lickig. Die nordbayrischen Teichgebiete, das voralpine Moor- und Hugelland
und die Téler von Donau, Isar und Inn sind bayerisch Verbreitungsschwerpunkte des Laubfroschs (LFU 2017a).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N P N P

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
- 3-1 Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes

- 3-3 Veranderung der hydrologischen / hydrodynamischen Verhéltnisse
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- 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitét

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

Va2 Amphibienschutzeinrichtung CEF1 Aufwertung aquatischer Lebensraume

Va3 Schutz von gehélzgebundenen Uberwinterungsha- | CEF2 Aufwertung / Anlage terrestrischer Lebensrdume

bitaten CEF3 Neuanlage von Gew&ssern

Va4 Schutz vor Bodenverdichtung und anschlieRende

CEF4 Anlage von Uberwinterungshabitaten
Bodenlockerung

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstdérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X X X X
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Beeintrachtigungen fir adulte Individuen ergeben sich in erster Linie durch baubedingte Flacheninanspruchnahme. So
kann es im Zuge der Anlage von Zufahrten, Arbeits- und Lagerflachen, durch den Baustellenverkehr, Gehdlzarbeiten
und offenstehenden Baugruben zu Verletzungen oder Tétungen wandernder oder liberwinternder Tiere kommen. Durch
das Aufstellen von Amphibienschutzzaunen kénnen baubedingte Individuenverluste reduziert werden (Va2). Da die
Tiere auch Gebuische und Hecken in der Nahe ihrer Laichgewasser als Winterlebensraume aufsuchen, kann eine Ver-
letzung oder Tétung (iberwinternder Individuen durch Schonung gehélzgebundener Uberwinterungshabitate reduziert
werden.

Fir die Eier und Larvalstadien des Laubfrosches ist eine Beeintrachtigung durch temporares Trockenfallen der Laich-
gewasser durch Grundwasserhaltungsmaflnahmen maoglich, wodurch der Verbotstatbestand ,Toten, Verletzen® nicht
sicher ausgeschlossen werden kann; es besteht daher ein auerst geringes Risiko fiir den Eintritt des Verbotstatbe-
stands.

Einschéatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- [] kein X gering [] hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen* (ggf. trotz Malinah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wiéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fur folgende Standorte flihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2

Standort 3

Standort 4

Standort 5
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Laubfrosch (Hyla arborea)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja D nein
lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja |:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
moglich

Kdnnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? |:| ja |:| nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Da der Laubfrosch gegeniiber baubedingten Stérungen als unempfindlich einzustufen und Bauarbeiten nur temporar
und im Regelfall auf die Tageszeit begrenzt sind, ist fir keinen der Standorte eine Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes von lokalen Populationen der aufgefiihrten Amphibienart zu prognostizieren.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein [ gering ] hoch
botstatbestands ,erhebliche Stérung* (ggf. trotz MalRnah-
men):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéddigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang kann fur
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X X X X

Welide?n Fortpflanzgpgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbe- D ja nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmafnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja [:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja [ ] nein
moglich

Okologische Funktionalitit im rdumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja D nein

Im Rahmen der BaumafRnahmen kénnten Flacheninanspruchnahmen (Wirkfaktor 1-1) sowie direkte Veranderungen der
Vegetations- und Biotopstrukturen (Wirkfaktor 2-1) bzw. Veranderungen der hydrologischen sowie hydrodynamischen
Verhaltnisse (Wirkfaktor 3-3) zu einer Entwertung von terrestrischen bzw. aquatischen Lebensrdumen und somit zu
einem potenziellen Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihren. Wahrend die anlagenbedingte Flacheninan-
spruchnahme eine dauerhafte Zerstdrung potenzieller terrestrischer Ruhestatten zu Folge hat, sind negative Auswir-
kungen auf aquatische Fortpflanzungsstéatten durch Veranderung der hydrologischen Bedingungen lediglich temporar.

Durch Anwendung der MaRnahmen CEF1 bis CEF4 kann ein Eintreten der Verbotstatbestdnde gemaf § 44 Abs. 1
Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG vermieden werden.
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Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [] gering [] hoch
hestatten“ (ggf. trotz Malnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kénnte es potenziell zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X X X X

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Toten, Verletzen kein gering L] hoch
kein L] gering L] hoch

kein O] gering L] hoch

Erhebliche Stérung

XX O

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Zumindest an einigen Standorten wére eine prognostische [] ja nein
Prifung der Voraussetzungen flr eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

Tabelle 77: Ubersicht tiber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur den Springfrosch.

Springfrosch (Rana dalmatina)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe FV gunstig/ hervorragend
RL D, Kat. [0 U1 ungiinstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. 3 [0 U2 unginstig — schlecht

O XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Springfrosch kommt in der Ebene entlang von Flussldufen in Hartholzauen, lichten Laubmischwaldern, an Wald-
randern und auf Waldwiesen vor. Bevorzugte Laichgewasser sind sonnenexponierte, vegetationsreiche, meist fischfreie
Stillgewasser unterschiedlicher GréRe. Die Paarungszeit ist von Februar bis April, die Larvalentwicklung findet bis Mitte
Juni/ Mitte August statt (LFU 2017a). Die Aktivitatszeit kann sich bei glinstiger Witterung von Ende Januar bis Ende
November erstrecken (HACHTEL ET AL. 2011). Die Uberwinterung erfolgt unter Moospolstern, Erdschollen, Steinen, Blat-
terhaufen oder durch Vergraben im Boden (LFU 2017a).

Springfrésche zeigen eine hohe Geburtsorttreue, wobei sich die Alttiere bis zu 1.500 m von den Laichgewéassern ent-
fernen (LFU 20174).
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Springfrosch (Rana dalmatina)

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern Bundesland eintragen)
Deutschland

Isolierte Vorkommen des Springfroschs gibt es in Deutschland von der Ostseekuste bis an den Alpenrand.
Vorkommen gibt es Gberwiegend im Tiefland bis 300 m . NN. Die Verbreitungslicken zwischen den zer-
streuten Vorkommen sind grof3. Schwerpunkt der Verbreitung ist Siddeutschland mit den Bundeslandern
Baden-Wirttemberg, Bayern und Sachsen (LFU 20174).

Bayern

Bayerische Vorkommenszentren liegen im Raum Spessart-Steigerwald-Regnitz, an der Donau zwischen Lechmiindung
und Ingolstadt sowie dem anschlieRenden Frankenjura, an der unteren Donau sowie im Ostlichen und mittleren Alpen-
vorland bis zum Lech. Weitere, kleinere Verbreitungszentren liegen im Isartal bei Landshut und im Regental bei Re-
gensburg. Dartiber hinaus gibt es im Freistaat verstreute, teilweise sehr isolierte Vorkommensnachweise (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlie3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

- 3-1 Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes

- 3-3 Veranderung der hydrologischen / hydrodynamischen Verhéltnisse

- 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Vermeidungsmafinahmen Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF)

Va2 Amphibienschutzeinrichtung CEF1 Aufwertung aquatischer Lebensraume

Va3 Schutz von gehélzgebundenen Uberwinterungsha- | CEF2 Aufwertung / Anlage terrestrischer Lebensraume

bitaten CEF3 Neuanlage von Gew&ssern

Va4 Schutz vor Bodenverdichtung und anschlieBende

CEF4 Anlage von Uberwinterungshabitaten
Bodenlockerung

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlief3en:
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Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -
Werden Tiere getdtet bzw. verletzt? jia U nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Beeintrachtigungen fir adulte Individuen ergeben sich in erster Linie durch baubedingte Flacheninanspruchnahme. So
kann es im Zuge der Anlage von Zufahrten, Arbeits- und Lagerflachen, durch den Baustellenverkehr, Gehélzarbeiten
und offenstehenden Baugruben zu Verletzungen oder Tétungen wandernder oder Uberwinternder Tiere kommen. Durch
das Aufstellen von Amphibienschutzzdunen kénnen baubedingte Individuenverluste reduziert werden (VA2). Da die
Tiere auch feuchte Laub- und Mischwalder, Gebiische und Hecken in der Nahe ihrer Laichgewasser als Winterlebens-
raume aufsuchen, kann eine Verletzung oder Tétung Uberwinternder Individuen durch Schonung gehélzgebundener
Uberwinterungshabitate reduziert werden (Va4).

Fuar die Eier und Larvalstadien des Springfrosches ist eine Beeintrachtigung durch temporares Trockenfallen der Laich-
gewasser durch GrundwasserhaltungsmafRnahmen mdglich, wodurch der Verbotstatbestand ,Toten, Verletzen® nicht
sicher ausgeschlossen werden kann; es besteht daher ein duferst geringes Risiko fir den Eintritt des Verbotstatbe-
stands.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Ver- [] kein X gering [ hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen (ggf. trotz MaRnah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stoérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte fiihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein

ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein

lich?
Vermeidungsmafnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich |:| ja nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja
mdglich

nein

O OO0 O

Koénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten flihren? |:| ja nein

(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)
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Da der Springfrosch gegeniiber baubedingten Stérungen als unempfindlich einzustufen und Bauarbeiten nur temporar
und im Regelfall auf die Tageszeit begrenzt sind, ist fir keinen der Standorte eine Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes von lokalen Populationen der aufgefiihrten Amphibienart zu prognostizieren.

Einschatzung des Risikos flir das Eintreten des Ver- kein [] gering [] hoch
botstatbestands ,erhebliche Stérung” (ggf. trotz MalRnah-
men):

3.3 Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang kann fur
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -

Welide?n Fortpflanzgpgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbe- D ja nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmallnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitit im rdumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja D nein

Im Rahmen der BaumafRnahmen konnten Flacheninanspruchnahmen (Wirkfaktor 1-1) sowie direkte Veranderungen der
Vegetations- und Biotopstrukturen (Wirkfaktor 2-1) bzw. Veranderungen der hydrologischen sowie hydrodynamischen
Verhaltnisse (Wirkfaktor 3-3) zu einer Entwertung von terrestrischen bzw. aquatischen Lebensraumen und somit zu
einem potenziellen Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren. Wahrend die anlagenbedingte Flacheninan-
spruchnahme eine dauerhafte Zerstérung potenzieller terrestrischer Ruhestatten zu Folge hat, sind negative Auswir-
kungen auf aquatische Fortpflanzungsstatten durch Veranderung der hydrologischen Bedingungen lediglich temporar.

Durch Anwendung der MalRnahmen CEF1 bis CEF4 kann ein Eintreten der Verbotstatbestdande gemaR § 44 Abs. 1
Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG vermieden werden.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [] gering [] hoch
hestatten“ (ggf. trotz Malinahmen):

4. Fazit
An folgenden Standorten kénnte es potenziell zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:
Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -
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Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafnah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verlet ; i

oten, Verletzen ] kein gering O hoch
Erhebliche Stérung kein ] gering ] hoch
Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten kein [ gering L] hoch

Zumindest an einigen Standorten wére eine prognostische [] ja nein
Prifung der Voraussetzungen flr eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

3.3.6.1.2 Fledermause

Far die im Untersuchungsraum vorkommenden Fledermausarten sind vorhabenbedingt insgesamt zwei
Wirkfaktoren relevant. Tabelle 78 zeigt eine Ubersicht (iber die Anwendbarkeit der in Kapitel 3.3.4 erlauter-
ten Mallnahmen in Bezug zu den relevanten Wirkfaktoren. Im Anschluss wird in Tabelle 78 bis Tabelle 94
die Moglichkeit einer Ausldsung von Verbotstatbestdnden gemaR § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ge-
pruft.

Tabelle 78: MaRnahmeniibersicht mit Bezug zur Anwendbarkeit der fiir die Fledermause planungsrelevanten
vorhabenspezifischen Wirkfaktoren.

Wirkfaktor
Flaghen|nanspruchf1ahme"(Bau- Veranderung der Vegetations- &
bedingt, anlagebedingt) - Uber- Biotopstruktur (2-1)
bauung, Versiegelung (1-1) P
Gilde
Ba An Be Ba An Be
baumbewohnend X X - X X -
gebaudebewohnend X - - - -
baum-/gebaudebewohnend X X - X X -
MaRnahmen Va10 Va10 Va10 Va10
Va9 Va9 Va9 Va9
CEF8 CEF8 CEF8 CEF8
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Tabelle 79: Ubersicht tber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir die Bechsteinfledermaus.

Baumbewohnend: Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe UJ FV gunstig/ hervorragend
RL D, Kat. 2 U1 ungunstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. 3 J U2 unglinstig — schlecht

[ XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Bechsteinfledermaus ist eine typische Waldfledermausart, die bevorzugt in Laubwaldern, vor allem Eichen- und
Buchenwaldern, vorkommt. Auch strukturreiche Nadelwalder werden angenommen. Quartiere sind Uberwiegend in
Baumhohlen, seltener in Stammanrissen zu finden, und als Ersatz werden gelegentlich Vogel- und Fledermauskasten
angenommen. Als Winterquartiere werden verschiedene unterirdische Verstecke und in Einzelféllen ebenfalls Baum-
hohlen genutzt. Die Paarung findet in Stollen und Hohlen statt (BFN 2014, DIETZ & KIEFER 2014).

Eine Kolonie von etwa 20 Weibchen (kdnnen aber auch in gréReren Kolonien auftreten) nutzt in der Wochenstubenzeit
ein Gebiet von ca. 300-500 ha Waldflache, die Angabe der GebietsgroRe stammt aus Beobachtungen (LFU 20174). Fur
einzelne Weibchen sind in dieser Zeit Uber 25 Quartierwechsel belegt, was den besonders hohen Anspruch an eine
hohe Quartierdichte verdeutlicht (LFU 2017,). Laut DIETz & KIEFER (2014) erfolgt alle zwei bis drei Tage ein Wechsel
des Wochenstubenquartiers innerhalb von 1 km Entfernung.

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern Bundesland eintragen)
Deutschland

Verbreitungsschwerpunkte der Bechsteinfledermaus liegen in Deutschland insbesondere im Siiden und im mittleren
Teil, des Landes. Diese Verbreitungsschwerpunkte umfassen die Laubwaldgebiete der Bundeslander Baden-Wiirttem-
bergs, Hessens, Rheinland-Pfalz und Bayerns (LFU 2017a).

Bayern

In den groRen Laubwaldern Frankens — mit Spessart, HalRberge, Steigerwald und Frankenalb — ist die Bechsteinfleder-
maus weit verbreitet. Im Gegensatz dazu ist ihre Verbreitung in Stid- und Ostbayern lickenhaft (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
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Baumbewohnend: Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

Va10 Besatzkontrolle, Bauzeitenregelung Gehdlzein- | CEF8 Anbringen von Ersatzquartieren, Schaffung von Initi-
griffe alhohlen

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Totungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstoérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fiir folgende Standorte nicht auszuschlielRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -
Werden Tiere getdtet bzw. verletzt? ja [ nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Die Bechsteinfledermaus nutzt Versteckmoglichkeiten an Altbdumen (>100 Jahre) und mittelalten B&dumen (ca. 60 bis
100 Jahre) und gelegentlich Fledermauskasten als Sommer-, Héhlen, Keller und Stollen als Winterquartiere. Einzel-
quartiere von Mannchen kénnen auch in deutlich jingeren Bestdnden bezogen werden. Das Risiko einer Tétung von
Einzeltieren besteht hauptsachlich bei der Fallung von Bdumen und kann durch die Malnahme ,Besatzkontrolle, Bau-
zeitenregelung Geholzeingriffe* (Va10) vermieden werden.

Generell hat das Gebiet um Konverterstandort 2 aufgrund seiner heterogenen Habitatstrukturen eine hohe Eignung als
Jagdhabitat fur Fledermause. Aufgrund der Bauzeitenregelung (Va9) und dem artspezifischen Ausweichverhalten be-
steht in diesem Zusammenhang kein Tétungsrisiko.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein L] gering [J hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen* (ggf. trotz Malinah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte fiihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -
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Baumbewohnend: Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein
ten voraussichtlich gestort?
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein

lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja nein

moglich

0 O

Kdnnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? |:| ja nein

(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Aufgrund der jahreszeitlichen Bauzeitenregelung (Entsprechende Wirkfaktoren sind bei der Artgruppe der Flederméause
nicht relevant. .

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein [ gering ] hoch
botstatbestands ,erhebliche Stérung* (ggf. trotz MalRnah-
men):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann fir
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -

Wer"d(?n For‘[pflanzupgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe- D ja nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja [ nein

Der mit der Flacheninanspruchnahme einhergehende Verlust von méglichen Tagesquartieren berthrt den Schadi-
gungstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3. Durch die vorgezogene AusgleichsmaRnahme CEF8 kann die 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang gesichert werden.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [ gering [ hoch
hestatten“ (ggf. trotz Malnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kdnnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:
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Baumbewohnend: Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein L] gering [ hoch
Erhebliche Stérung kein [ gering [ hoch

Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische [ ] ja nein
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

Tabelle 80: Ubersicht tiber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir die Nymphenfledermaus.

Baumbewohnend: Nymphenfledermaus (Myotis alcathoe)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe U FV gunstig/ hervorragend
RL D, Kat. 1 U U1 ungunstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. 1 U U2 unguinstig — schlecht

XX unbekannt

Die Nymphenfledermaus kommt in forstwirtschaftlich kaum genutzten Waldern vor, sie benétigt struktur-, altholz- und
gewassereiche Laubwalder. Nachweise liegen aus Bergwaldern, bewaldeten Schluchten, dicht mit alten Laubbdumen
bestandenen Bachlaufen und Hartholzauwaldern vor. lhr Lebensraum tberschneidet sich mit Bechsteinfledermaus und
GroRer Bartfledermaus (BFN 2014, DIETZ & KIEFER 2014).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern Bundesland eintragen)
Deutschland

Erst 2001 wurde die Nymphenfledermaus als eigene Art beschrieben, das Verbreitungsgebiet in Europa und Deutsch-
land ist noch unzureichend bekannt. Die bisherigen Funde konzentrieren sind in Deutschland auf die sudlichen und
mittleren Landesteile (z. B. Rheinauen in Baden-Wirttemberg, Kyffhauser und Harzvorland in Sachsen-Anhalt) (LFU
20174).

Bayern

Durch ein Projekt der Koordinationsstelle fiir Fledermausschutz Nordbayern und des LfU ist die Verbreitung der Art in
Bayern in groben Ziigen bekannt. 2012 ist die Nymphenfledermaus in Bayern erstmals nachgewiesen worden: An einer
Hohle in der Frankischen Schweiz, im Kellerwald bei Forchheim mit Gber 200 Jahre alten Eichen, im Universitatswald
Wirzburg bei HaRfurt sowie im Rainer Wald im Landkreis Straubing-Bogen. An der Schonstein- und an der Esperhéhle
(Landkreis Forchheim) gelangen Nachweise je eines Tieres wahrend der Schwarmzeit. Weitere Nachweise wurden
durch akustische Erfassungsmethoden in 2013 und 2014 (LFU 20174) sowie 2018 (TNL 2018) erbracht.
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Baumbewohnend: Nymphenfledermaus (Myotis alcathoe)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren
- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

Va10 Besatzkontrolle, Bauzeitenregelung Gehdlzein- | CEF8 Anbringen von Ersatzquartieren, Schaffung von Initi-
griffe alhohlen

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF10 Optimierung waldgepragter Jagdhabitate

CEF12 Schaffung von Linienhaften Gehdlzstrukturen

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja [ ] nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Bisher bekannt gewordene Sommerquartiere der Nymphenfledermaus waren Spaltenquartiere in alten Laubbaumen in
unmittelbarer Wassernahe. Als Winter- und Schwarmquartiere der Art sind bisher nur Héhlen bekannt. Durch die Maf3-
nahme Va10 kénnen Individuenverluste durch Baumfallungen vermieden werden.

Generell hat das Gebiet um Konverterstandort 2 aufgrund seiner heterogenen Habitatstrukturen eine hohe Eignung als
Jagdhabitat fiir Fledermause. Aufgrund der Bauzeitenregelung (Va9) und dem artspezifischen Ausweichverhalten be-
steht in diesem Zusammenhang kein Tétungsrisiko.

Einschatzung des Risikos flir das Eintreten des Ver- kein [J gering L] hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen (ggf. trotz MaRnah-
men):
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Baumbewohnend: Nymphenfledermaus (Myotis alcathoe)

rungszeiten

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-

Fur folgende Standorte flihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen

lich?
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit
moglich

Kdénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren?
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Dja
Dja

Dja

Population:
Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein
ten voraussichtlich gestort?
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein

nein

nein

O O

nein

nicht relevant.

Aufgrund der jahreszeitlichen Bauzeitenregelung (Entsprechende Wirkfaktoren sind bei der Artgruppe der Fledermause

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,erhebliche Stérung® (ggf. trotz MalRnah-
men):

kein [] gering [] hoch

3.3 Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann flr

Standort 2 Standort 3 Standort 4

X - -

Standort 5

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe-
dingte Entwertung zuriick?

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit
moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt

ja
Dja
ja
ja
ja

D nein
nein
D nein
D nein
D nein
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Baumbewohnend: Nymphenfledermaus (Myotis alcathoe)

Der mit der Flacheninanspruchnahme einhergehende Verlust von moglichen Tagesquartieren beriihrt den Schadi-
gungstatbestand geman § 44 Abs. 1 Nr. 3. Durch die vorgezogene Ausgleichsmalinahmen CEF8 kann die 6kologi-
sche Funktion im rdumlichen Zusammenhang gesichert werden.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [] gering [] hoch
hestatten“ (ggf. trotz Maflnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kénnte es potenziell zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafnah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein [ gering [ hoch

Erhebliche Stérung kein [ gering ] hoch

Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische [ ] ja nein
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

Tabelle 81: Ubersicht tiber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir die Rauhautfledermaus.

Baumbewohnend: Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe FV glnstig/ hervorragend
RL D, Kat. * U U1 unglinstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. 3 [ U2 ungiinstig — schlecht

[J XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Eine typische Waldfledermausart, die naturnahe und strukturierte Walder, vor allem Laubwalder, feuchte Niederungswal-
der, Bruchwalder, aber auch Kiefernbestande besiedelt. Sommerquartiere sind vor allem in Rindenspalten und Baumhéh-
len zu finden, ebenso wie in Vogel- und Fledermauskasten, in Holzverkleidungen und Zwischendachern von Gebauden
(BFN 2014, DiETZ & KIEFER 2014).

Winterquartiere finden sich in Baumhdhlen, in Brennholzstapeln, seltener auch in Hohlen oder Felsspalten (LFU 20174,
DieTz & KIEFER 2014).
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Baumbewohnend: Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern Bundesland eintragen)
Deutschland

Nachweise der Art gibt es aus allen Bundeslandern, Wochenstubennachweise vor allem aus Mecklenburg-Vorpommern
und Brandenburg. Aber die Art weitet ihr Reproduktionsareal seit einigen Jahrzehnten auf Sachsen, Sachsen-Anhalt,
Schleswig-Holstein, Bayern und Niedersachsen aus (DIETZ ET AL. 2007).

Bayern

In Bayern kann die Art Giberall in tieferen Lagen angetroffen werden, wobei sie saisonal unterschiedliche Verbreitungsmus-
ter zeigt. Aus den Mittelgebirgen und aus Naturrdumen, die arm an Stillgewassern sind, liegen aulRerhalb der Flusstaler
nur sehr wenige Nachweise vor. Diese Landschaften werden auf Wanderungen mdglicherweise gemieden (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habitat-
komplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes, - =
kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren
- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

Vermeidungsmafinahmen Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF)

Va10 Besatzkontrolle, Bauzeitenregelung Gehdlzein- | CEF8 Anbringen von Ersatzquartieren, Schaffung von Initial-
griffe hohlen

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF10 Optimierung waldgepragter Jagdhabitate
CEF12 Schaffung von Linienhaften Gehdlzstrukturen

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr.1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstérungsrisikos von
Entwicklungsformen ist fiir folgende Standorte nicht auszuschlief3en:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich ja [] nein
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Baumbewohnend: Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Die Rauhautfledermaus nutzt Kleinstrukturen an Altbdumen und Gebauden als Sommer- und Winterquartiere. Im Winter
kommen Holzstapel und Felsspalten hinzu. Es werden im Rahmen der Baumafnahmen keine Gebaude abgerissen. Somit
besteht ein Toétungsrisiko, wenn fir die Bauarbeiten Badume gefallt werden. Dadurch potenziell auftretende Individuenver-
luste kénnen durch die MalRnahme Va10 vermieden werden.

Generell hat das Gebiet um Konverterstandort 2 aufgrund seiner heterogenen Habitatstrukturen eine hohe Eignung als
Jagdhabitat fur Flederméause. Aufgrund der Bauzeitenregelung (VA9) und dem artspezifischen Ausweichverhalten besteht
in diesem Zusammenhang kein Tétungsrisiko.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein L] gering [J hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen* (ggf. trotz Malinah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte flihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popu-
lation:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein
ten voraussichtlich gestort?
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein

lich?
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja
moglich

nein

0 O

Kdnnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihren? |:| ja
(wenn ja, vgl. 3.3)

nein

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Aufgrund der jahreszeitlichen Bauzeitenregelung (Entsprechende Wirkfaktoren sind bei der Artgruppe der Fledermause
nicht relevant.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein [ gering ] hoch
botstatbestands ,erhebliche Stérung* (ggf. trotz MalRnah-
men):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann fir fol-
gende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:
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Baumbewohnend: Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -

Wen:-de.n Fortpflanzupgs— oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe- D ja nein
dingte Entwertung zuriick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitit im rdumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja D nein

Der mit der Flacheninanspruchnahme einhergehende Verlust von méglichen Tagesquartieren beriihrt den Schadigungs-
tatbestand gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3. Durch die vorgezogene Ausgleichsmaflinahme CEF8 kann die 6kologische Funktion
im raumlichen Zusammenhang gesichert werden.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [ gering L] hoch
hestatten“ (ggf. trotz Malnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kdnnte es potenziell zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafnah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein L] gering [] hoch
Erhebliche Stérung kein O] gering O] hoch

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [ gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten wére eine prognostische [] ja nein
Prifung der Voraussetzungen flr eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.
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Tabelle 82: Ubersicht tber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir die Wasserfledermaus.

Baumbewohnend: Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe FV gunstig/ hervorragend
J RL D, Kat. * J U1 unginstig - unzureichend
[J RL Bayern, Kat. * J U2 unglinstig — schlecht

[ XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Eine anpassungsfahige Fledermausart, die Waldrander oder -lichtungen in Gewassernahe bevorzugt, aber auch in
Parks oder Streuobstwiesen jagt. Quartiere und Wochenstuben vor allem in Baumhdohlen (engen Stammanrissen, Faul-
nis-, Spechthéhlen) und Fledermauskasten, ebenso in Spalten von Briicken, seltener in Gebduden. Wochenstuben-
standorte in Baumhohlen werden im Abstand von zwei bis finf Tagen gewechselt. Als Winterquartier bevorzugt die
Wasserfledermaus Hoéhlen, Stollen, Keller und Bunkeranlagen, ein Teil der Tiere iberwintert aber auch in Baumhdohlen
(BFN 2014, DIETZ & KIEFER 2014).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern Bundesland eintragen)
Deutschland

Nachweise der Wasserfledermaus gibt es aus ganz Deutschland. Besonders hohe Dichten erreicht die Art in den seen-
reichen Regionen Schleswig-Holsteins, Brandenburgs, Mecklenburg-Vorpommerns, aber auch in Mittelfranken und der
Sachsischen Oberlausitz (BFN 2013).

Bayern

Die Wasserfledermaus ist in Bayern flachig verbreitet, sommerliche Verbreitungsliicken gibt es stidlich der Donau und
in Nordwestbayern. Man trifft man die Art Gberall an, wo Wasser und geeignete Unterschlupfmdglichkeiten vorhanden
sind. Die meisten bekannten Winterquartiere liegen in Nordbayern, aufgrund der vielen unterirdischen Quartiere. Im
Winter ist die Wasserfledermaus in Nordbayern die dritthaufigste Art. Nach starken Riickgangen vor einigen Jahrzehn-
ten ist der Bestand der Wasserfledermaus in Bayern heute wieder auf einem stabilen Niveau (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren
- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
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Baumbewohnend: Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Vermeidungsmalinahmen

Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

griffe

Va10 Besatzkontrolle, Bauzeitenregelung Gehodlzein-

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

CEF8 Anbringen von Ersatzquartieren, Schaffung von Initi-

alhohlen

CEF10 Optimierung waldgepragter Jagdhabitate

CEF12 Schaffung von Linienhaften Gehdlzstrukturen

BNatSchG

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstdérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2

X

Standort 3

Standort 4

Standort 5

Werden Tiere getotet bzw. verletzt?

Vermeidungsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

ja
ja

D nein
D nein

Die Wasserfledermaus nutzt Kleinstrukturen an Altbaumen als Sommer-, Hohlen, Stollen, Keller und auch Baumhohlen
als Winterquartiere. Es werden im Rahmen der BaumafRnahmen keine Gebaude abgerissen. Somit besteht ein To6-
tungsrisiko, wenn flr die Bauarbeiten Baume gefallt werden. Dadurch potenziell auftretende Individuenverluste knnen
durch die MaRnahme Va10 vermieden werden.

Generell hat das Gebiet um Konverterstandort 2 aufgrund seiner heterogenen Habitatstrukturen eine hohe Eignung als
Jagdhabitat fir Fledermause. Aufgrund der Bauzeitenregelung (Va9) und dem artspezifischen Ausweichverhalten be-
steht in diesem Zusammenhang kein Tétungsrisiko.

Einschatzung des Risikos flir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Téten, Verletzen* (ggf. trotz Malinah-
men):

kein [ gering [ hoch

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wiéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fur folgende Standorte flihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -
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Baumbewohnend: Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein
ten voraussichtlich gestort?
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein

lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja nein

moglich

0 O

Kdnnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? |:| ja nein

(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Aufgrund der jahreszeitlichen Bauzeitenregelung (Entsprechende Wirkfaktoren sind bei der Artgruppe der Flederméause
nicht relevant.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein [ gering ] hoch
botstatbestands ,erhebliche Stérung* (ggf. trotz MalRnah-
men):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann fir
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -

Wer"d(?n For‘[pflanzupgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe- D ja nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja [ nein

Der mit der Flacheninanspruchnahme einhergehende Verlust von mdglichen Tagesquartieren berthrt den Schadi-
gungstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3. Durch die vorgezogene AusgleichsmalRnahme CEF8 kann die 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang gesichert werden.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [ gering [ hoch
hestatten“ (ggf. trotz Malnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kdnnte es potenziell zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:
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Baumbewohnend: Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Toten, Verletzen kein [ gering L] hoch

Erhebliche Stérung kein [ gering [ hoch

Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische [ ] ja nein
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

Tabelle 83: Ubersicht tiber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur die Breitfligelfledermaus.

Gebaudebewohnend: Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe FV glnstig/ hervorragend
RL D, Kat. G U U1 ungunstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. 3 U U2 unguinstig — schlecht

[0 XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Breitfligelfledermaus besiedelt ein sehr breites Spektrum an Habitaten: Zu den Jagdhabitaten der Art zahlen offene
und halboffene Landschaften wie Parks, Streuobstwiesen, Waldrander, Gewasser, Dérfer und sogar GroR3stadte. Wo-
chenstuben sind fast ausschlieRlich in Gebauden anzutreffen. Einzeltiere besiedeln Baumhdohlen und Fledermauskas-
ten, aber vor allem auch Gebaude. Die Uberwinterung findet in Geb&uden, Felsspalten und unterirdischen Verstecken
statt (BFN 2014, DIETZ & KIEFER 2014).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern Bundesland eintragen)
Deutschland

Innerhalb Deutschlands ist die Breitfliigelfledermaus im norddeutschen Flachland besonders haufig vertreten, kommt
aber auch in den Mittelgebirgen vor (LFU 20174).

Bayern

Im Sommer verbreitet bis lokal haufig ist die Breitfligelfledermaus nur in Schwaben, Mittelfranken und in Teilen Ostbay-
erns, im uUbrigen Gebiet fehlt die Art Giber weite Strecken oder ist selten. Ihre Verbreitung im Freistaat ist daher als ltickig
zu beschreiben. Eine Erklarung fiir dieses Verbreitungsbild gibt es aktuell nicht. Die winterliche Verbreitung der Breit-
fligelfledermaus zeigt eine hohe Ubereinstimmung mit der Sommerverbreitung. Dieser Umstand l&sst den Riickschluss
zu, dass die Breitfligelfledermaus im Verlauf des Jahres nur kurze Distanzen zwischen Sommer- und Winterquartieren
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Gebaudebewohnend: Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Uberbriickt. Bayerischen Winterquartiere sind bekannt aus der Frankenalb, dem Mittelfrankischen Becken sowie den
Mainfrankischen Platten. Aus den Alpen sind vereinzelte Vorkommen bekannt (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren
- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

Vermeidungsmafinahmen Vorgezogene AusgleichsmaRRnahmen (CEF)

Va10 Besatzkontrolle, Bauzeitenregelung Gehdlzein- | CEF8 Anbringen von Ersatzquartieren, Schaffung von Initi-
griffe alhdhlen

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF10 Optimierung waldgepragter Jagdhabitate
CEF12 Schaffung von Linienhaften Gehdlzstrukturen

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Totungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstoérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fiir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
2 - - -
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja [ ] nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Die Breitfligelfledermaus besiedelt vornehmlich Gebaude, vereinzelt werden aber auch Baumspalten, -héhlen und Fle-
dermauskasten genutzt. Somit besteht ein Totungsrisiko, wenn flr die Bauarbeiten Baume gefallt werden. Dadurch
potenziell auftretende Individuenverluste kénnen durch die Mainahme Va10 vermieden werden.

Einschatzung des Risikos flir das Eintreten des Ver- kein [J gering L] hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen (ggf. trotz MaRnah-
men):
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Gebaudebewohnend: Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

rungszeiten

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-

Fur folgende Standorte flihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen

lich?
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit
moglich

Kdénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren?
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Dja
Dja

Dja

Population:
Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein
ten voraussichtlich gestort?
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein

nein

nein

O O

nein

nicht relevant.

Aufgrund der jahreszeitlichen Bauzeitenregelung (Entsprechende Wirkfaktoren sind bei der Artgruppe der Fledermause

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,erhebliche Stérung® (ggf. trotz MalRnah-
men):

kein [] gering [] hoch

3.3 Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann flr

Standort 2 Standort 3 Standort 4

X - -

Standort 5

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe-
dingte Entwertung zuriick?

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit
moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt

ja
Dja
ja
ja
ja

D nein
nein
D nein
D nein
D nein
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Gebaudebewohnend: Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Der mit der Flacheninanspruchnahme einhergehende Verlust von mdglichen Tagesquartieren beriihrt den Schadi-
gungstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3. Durch die vorgezogene Ausgleichsmalinahme CEF8 kann die 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang gesichert werden.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [ gering ] hoch
hestatten“ (ggf. trotz Malnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kénnte es potenziell zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen VermeidungsmafRnah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein L] gering L] hoch
Erhebliche Stérung kein [ gering [ hoch

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten wére eine prognostische [] ja nein
Prifung der Voraussetzungen flr eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

Tabelle 84: Ubersicht tiber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir das Graue Langohr.

Gebaudebewohnend: Graues Langohr (Plecotus austriacus)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe FV gunstig/ hervorragend
RL D, Kat. G [0 U1 ungiinstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. 3 [0 U2 ungiinstig — schlecht

O XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Das Graue Langohr ist eine typische Dorffledermaus, die trocken-warme, anthropogen gepragte Lebensraume besie-
delt. Dazu zahlen Siedlungen, Garten, Obstwiesen und extensiv genutzte Agrarflachen. Die Wochenstuben sind in Ge-
b&uden zu finden. Uberwinterungen erfolgen in Héhlen, Felsspalten und Gebauden (BFN 2014, DIETZ & KIEFER 2014).
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Gebaudebewohnend: Graues Langohr (Plecotus austriacus)

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern Bundesland eintragen)
Deutschland

Innerhalb Deutschlands liegt ein deutlicher Verbreitungsschwerpunkt der Art in Stid- und Mitteldeutschland (LFU 2017a).
Bayern

Das Graue Langohr besiedelt in Bayern bevorzugt warmere, tiefere Lagen, die agrarisch gepragt und waldarm sind. So
ist die Art fast flachendeckend in Unter- und Mittelfranken, im westlichen Oberfranken (Mainfrankische Platten, Franki-
sches Keuper-Lias-Land), sowie im Vorderen Bayrischen Wald, der Donauniederung, Ostbayern und Nordschwaben
(Donau-lller-Lechplatten) verbreitet. Abseits dieser Regionen tritt das Graue Langohr nur sehr vereinzelt auf, dies betrifft
insbesondere die héheren Mittelgebirge, das stidliche Alpenvorland und die Alpen.

Winterquartiere des Grauen Langohrs liegen meist in unmittelbarer Nahe zu den Sommerquartieren. Daher sind die
Verbreitungsgebiete im Winter und im Sommer nahezu identisch. Allerdings sind aus den Ha3bergen und dem Steiger-
wald, also in etwas hoheren Lagen, ebenfalls Winterquartiere bekannt, wahrend Sommerquartiere in den warmeren
Tieflagen zu lokalisieren sind. Stdlich der Stadte Augsburg und Miinchen liegen keine Winterfunde fir die Art vor (LFU
2017a).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren
- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF)

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung /

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstdérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? D ja nein
Vermeidungsmalfnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich D ja D nein
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Gebaudebewohnend: Graues Langohr (Plecotus austriacus)

Ein T6tungsrisiko durch Baumarbeiten ist aufgrund der Quartierwahl der Art auszuschlieRen. Auch eine indirekte Totung
durch Stérung im Winterquartier ist aufgrund fehlender Quartiermdglichkeiten im Untersuchungsgebiet unwahrschein-
lich.

Einschatzung des Risikos flir das Eintreten des Ver- kein [J gering L] hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen (ggf. trotz MaRnah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte filhren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- [] ja nein
ten voraussichtlich gestort?
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein

lich?
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja nein

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja
moglich

nein

O O

Koénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten flihren? D ja nein

(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Aufgrund der jahreszeitlichen Bauzeitenregelung (Entsprechende Wirkfaktoren sind bei der Artgruppe der Fledermause
nicht relevant.

Einschatzung des Risikos flir das Eintreten des Ver- kein [] gering [] hoch
botstatbestands ,erhebliche Stérung® (ggf. trotz Malinah-
men):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéddigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang kann fur
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
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Gebaudebewohnend: Graues Langohr (Plecotus austriacus)

Wer"d(?n For‘[pflanzupgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- |:| ja nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe- D ja D nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja |:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt [] ja [ nein

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [ gering [ hoch
hestatten“ (ggf. trotz Mallnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kdnnte es potenziell zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Bericksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmalfinah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein [ gering [ hoch
Erhebliche Stérung kein O gering ] hoch

Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [ gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten wére eine prognostische [] ja nein
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.
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Tabelle 85: Ubersicht tiber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir die Nordfledermaus.

Gebaudebewohnend: Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe FV gunstig/ hervorragend
RL D, Kat. G J U1 unginstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. 3 J U2 unglinstig — schlecht

[ XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Nordfledermaus ist eine typische Fledermausart der borealen Nadelwaldzone und montaner Waldgebiete (Higel-
land bis Hochgebirge) im Mosaik mit verschiedenen Freiflachen. Die Quartierwahl fallt meist auf Gebaude, in Abhan-
gigkeit von den umliegenden Jagdhabitaten. Als Winterquartier werden Bergwerke, Bunker und Hohlen genutzt (BFN
2014, DIETZ & KIEFER 2014).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern Bundesland eintragen)
Deutschland

In Deutschland vor allem in den Mittelgebirgen und den Alpen verbreitet. AuRerhalb dieser Regionen gibt es einige
wenige Vorkommen im Flachland Brandenburgs und Mittelfrankens (LFU 2017a).

Bayern

Die Art besiedelt im Freistaat schwerpunktmaRig die ostlichen Mittelgebirge vom Frankenwald bis in den Bayrischen
Wald, die Alpen, das Alpenvorland und die nérdliche Frankenalb. Im Rest Bayerns sind Vorkommen selten und be-
schranken sich - abgesehen von zerstreuten Wochenstuben wie es sie z. B. im Landkreis Ansbach gibt - meistens auf
Einzelnachweise. Im Winter liegen die h6chsten Nachweisdichten im Thiringisch-Frankischen Mittelgebirge, im Ober-
pfalzer Wald, im Bayrischen Wald und in der nérdlichen Frankenalb (LFU 2017a).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren
- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)
Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung /
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Gebaudebewohnend: Nordfledermaus (Eptesicus nilssonir)

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlief3en:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? L] ja nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich D ja D nein

Ein Tétungsrisiko durch Baumarbeiten ist aufgrund der Quartierwahl der Art auszuschlieRen. Auch eine indirekte Tétung
durch Stérung im Winterquartier ist aufgrund fehlender Quartiermdéglichkeiten im Untersuchungsgebiet unwahrschein-
lich.

Einschéatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein [ gering L] hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen (ggf. trotz MaRnah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte fiihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein
ten voraussichtlich gestort?
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein

lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit

moglich

Kdnnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihren?

(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-

fasst)

Dja
Dja

Dja

O O

nein

nein

nein

Aufgrund der jahreszeitlichen Bauzeitenregelung (Entsprechende Wirkfaktoren sind bei der Artgruppe der Flederméause

nicht relevant.

ARGE SuedOstLink

SOL_BFP_D_Konverter.docx

220 | 381
© ARGE SOL



Bundesfachplanung
Realisierbarkeit moglicher Konverterstandorte - Abschnitt D

Gebaudebewohnend: Nordfledermaus (Eptesicus nilssonir)

Einschatzung des Risikos flir das Eintreten des Ver- kein [] gering [] hoch
botstatbestands ,erhebliche Stérung” (ggf. trotz Malnah-
men):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéddigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann fir
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Wer"de.n Fortpflanzu"ngs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- D ja nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbe- D ja D nein
dingte Entwertung zuriick?

Vermeidungsmalfinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich |:| ja |:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
mdglich

Okologische Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt D ja l:' nein

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [] gering [J hoch
hestatten“ (ggf. trotz Mallnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kdnnte es potenziell zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafnah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein [ gering [ hoch
Erhebliche Storung kein O gering ] hoch

Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische [ ] ja nein
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.
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Tabelle 86: Ubersicht tiber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir die Zweifarbfledermaus.

Gebaudebewohnend: Zweifarbfledermaus (Verspertilio murinus)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe FV gunstig/ hervorragend
RL D, Kat. D J U1 unginstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. 2 J U2 unglinstig — schlecht

[ XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Als Ersatz fiir Felsenquartiere bezieht die Zweifarbfledermaus Spaltenquartiere an Gebauden (Rollladenkasten, Zwi-
schendachern, Scheunen, Berghitten). lhre Jagdgebiete liegen lUber Gewassern, Uferzonen, offenen Agrarflachen,
Wiesen und Siedlungen. Die Winterquartiere sind an Gebauden, in Felsspalten und in Burgruinen zu finden (BFN 2014,
DIETZ & KIEFER 2014).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Die Art tritt in allen Landesteilen Deutschlands zumindest als Durchzlgler auf. Der Freistaat Bayern ist deutscher Ver-
breitungsschwerpunkt (LFU 2017a).

Bayern

Der Freistaat ist vermutlich sowohl Durchzugs- als auch Uberwinterungsgebiet, auch wenn noch keine Nachweise von
Winterquartieren gelungen sind. Schwerpunktmagig tritt sie im Osten und Stiden Bayerns auf, die gréRten Quartierdich-
ten wurden im Oberpfalzer und im Bayrischen Wald nachgewiesen. RegelmaRige Vorkommen gibt es auch in den
Naturraumen suidlich der Donau, sowie in der Stidlichen Frankenalb. Im Nordwesten Bayerns (z. B. Spessart, Oden-
wald, Rhon, Mainfrankische Platten, Mittelfrankisches Becken) sind Nachweise der Art selten. Die Zweifarbfledermaus
gilt als kalteresistent und ist nahezu in allen Hohenlagen anzutreffen. In Bayern wurden vereinzelt Wochenstuben nach-
gewiesen, aber auch arttypische sommerliche Mannchenkolonien mit bis zu 300 Tieren an traditionellen Hangplatzen
(LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlie3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren
- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
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Gebaudebewohnend: Zweifarbfledermaus (Verspertilio murinus)

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung /

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstdérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? D ja nein
Vermeidungsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich D ja D nein

Ein Totungsrisiko durch Baumarbeiten ist aufgrund der Quartierwahl der Art auszuschlieen. Auch eine indirekte Tétung
durch Stérung im Winterquartier ist aufgrund fehlender Quartiermdéglichkeiten im Untersuchungsgebiet unwahrschein-
lich.

Einschatzung des Risikos flir das Eintreten des Ver- kein ] gering L] hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen* (ggf. trotz Malinah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wiéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fur folgende Standorte flihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein
ten voraussichtlich gestort?
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein

lich?

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja nein

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja nein

moglich

0 O

Kdénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? |:| ja
(wenn ja, vgl. 3.3)

nein

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)
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Gebaudebewohnend: Zweifarbfledermaus (Verspertilio murinus)

Aufgrund der jahreszeitlichen Bauzeitenregelung (Entsprechende Wirkfaktoren sind bei der Artgruppe der Flederméause
nicht relevant.

Einschatzung des Risikos flir das Eintreten des Ver- kein [] gering [] hoch
botstatbestands ,erhebliche Stérung” (ggf. trotz MalRnah-
men):

3.3 Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann fir
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Wer"d(?n For‘[pflanzupgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- |:| ja nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe- D ja D nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja |:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt [] ja [ nein

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [] gering [J hoch
hestatten“ (ggf. trotz Mallnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kdnnte es potenziell zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafnah-
men und CEF-MaRRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein [ gering [ hoch

Erhebliche Storung kein O gering ] hoch
kein [ gering [ hoch

Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Zumindest an einigen Standorten wére eine prognostische [] ja nein
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.
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Tabelle 87: Ubersicht tiber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir die Zwergfledermaus.

Gebaudebewohnend: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe FV gunstig/ hervorragend
J RL D, Kat. * J U1 unginstig - unzureichend
[J RL Bayern, Kat. * J U2 unglinstig — schlecht

[ XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Zwergfledermaus ist eine hinsichtlich ihrer Lebensraumanspriiche flexible Art, die auch in Innenstadten groRerer
Stadte und in Siedlungen vorkommt. Sie bevorzugt Jagdgebiete in Waldern, auf Wiesen, Weiden und an Gewassern;
Quartiere findet die Zwergfledermaus in einem breiten Spektrum von Gebauden, Einzeltiere sind auch in Felsspalten
und selten in Baumhéhlen anzutreffen. Etwa alle zwdlf Tage erfolgt ein Wechsel des Wochenstubenstandorts. Uber-
winterungen finden in Geb&uden, Felsspalten, Kellern, Tunneln und Héhlen statt (BFN 2014, DIETZ & KIEFER 2014).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Die Art ist bundesweit verbreitet, vor allem in Siedlungsbereichen ist sie haufig. Eine der grofiten Anhaufungen ist in
der Stadt Marburg zu finden, in deren Schloss ein grofles Massenwinterquartier existiert. Hohe Bestandsdichten der Art
gibt es weiterhin in Mecklenburg-Vorpommern und Baden-Wiirttemberg (BFN 2014).

Bayern

Auch in Bayern ist die Zwergfledermaus nahezu flachendeckend verbreitet. Sie ist eine haufige, nicht gefahrdete Art
(LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlie3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren
- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

Vermeidungsmaflnahmen Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF)
Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung /
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Gebaudebewohnend: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlief3en:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? L] ja nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich D ja D nein

Ein Tétungsrisiko durch Baumarbeiten ist aufgrund der Quartierwahl der Art auszuschlieRen. Auch eine indirekte Tétung
durch Stérung im Winterquartier ist aufgrund fehlender Quartiermdéglichkeiten im Untersuchungsgebiet unwahrschein-
lich.

Einschéatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein [ gering L] hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen (ggf. trotz MaRnah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte fiihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein
ten voraussichtlich gestort?
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein

lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit

moglich

Kdnnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihren?

(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-

fasst)

Dja
Dja

Dja

O O

nein

nein

nein

Aufgrund der jahreszeitlichen Bauzeitenregelung (Entsprechende Wirkfaktoren sind bei der Artgruppe der Flederméause

nicht relevant.
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Gebaudebewohnend: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Einschatzung des Risikos flir das Eintreten des Ver- kein [] gering [] hoch
botstatbestands ,erhebliche Stérung” (ggf. trotz Malnah-
men):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéddigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann fir
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Wer"de.n Fortpflanzu"ngs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- D ja nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbe- D ja D nein
dingte Entwertung zuriick?

Vermeidungsmalfinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich |:| ja |:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
mdglich

Okologische Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt D ja l:' nein

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [] gering [J hoch
hestatten“ (ggf. trotz Mallnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kdnnte es potenziell zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafnah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein [ gering [ hoch
Erhebliche Storung kein O gering ] hoch

Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische [ ] ja nein
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.
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Tabelle 88: Ubersicht tiber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir das Braune Langohr.

Baum-/gebaudebewohnend: Braunes Langohr (Plecotus auritus)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe FV gunstig/ hervorragend
RL D, Kat. V J U1 unginstig - unzureichend
[J RL Bayern, Kat. * J U2 unglinstig — schlecht

[ XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Das Braune Langohr wird regelmafig in Gebauden nachgewiesen, gilt aber trotzdem als Waldfledermausarten. An
Baumen werden Hohlrdume hinter abstehender Rinde, Faulnis- und Spechthdhlen besiedelt. Diese Standorte sowie
Fledermauskasten werden von Wochenstubengesellschaften im Abstand von etwa einem bis fiinf Tagen gewechselt,
wahrend Gebaudequartiere wahrend der gesamten Wochenstubenzeit genutzt werden. Als Winterquartier kommen
Hohlen, Felsspalten, Baumhdhlen, Gebaude, Bergwerke, Keller, Brunnenschachte und Bruchsteinmauern infrage. Das
Braune Langohr jagt in lockeren, geschichteten Nadel- oder Laubmischwaldern, in Auwaldern, in Streuobstwiesen,
Parks oder Garten sowie entlang von Hecken und Uber insektenreichen Griinlandflachen (BFN 2014, DieTz & KIEFER
2014).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland
Das Braune Langohr ist in Deutschland flachendeckend verbreitet (BFN 2014, LFU 2017a).

Bayern

Im Sommer werden alle Naturrdume Bayerns flachendeckend besiedelt. Das Braune Langohr ist eine der am haufigsten
nachgewiesenen Fledermausarten des Freistaats, auch viele Winterquartiere der Art sind bekannt. Im Winter verschiebt
sich der Verbreitungsschwerpunkt — aufgrund der Abhangigkeit von unterirdischen Winterquartieren — in den Norden
Bayerns. Aus dem sidlichen Bayern liegen nur wenige Winternachweise vor, und hier iberwiegend aus Kellern in den
Donau-lller-Lechplatten (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlie3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren
- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
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Baum-/gebaudebewohnend: Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

Va10 Besatzkontrolle, Bauzeitenregelung Gehdlzein- | CEF8 Anbringen von Ersatzquartieren, Schaffung von Initi-

griffe alhdhlen
Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF10 Optimierung waldgepragter Jagdhabitate

CEF12 Schaffung von Linienhaften Gehdlzstrukturen

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlief3en:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja [ ] nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Sofern Baumfallungen durchgefiihrt werden, ist ein Totungsrisiko einzelner Individuen aufgrund des breiten Spektrums
an genutzten Quartieren nicht auszuschlieRen, kann jedoch durch die MalRnahme Va10 vermieden werden.

Einschéatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein [ gering L] hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen (ggf. trotz MaRnah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte fiihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2

Standort 3

Standort 4

Standort 5
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Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein
ten voraussichtlich gestort?
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein

lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja nein

moglich

0 O

Kdnnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? |:| ja nein

(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Aufgrund der jahreszeitlichen Bauzeitenregelung (Entsprechende Wirkfaktoren sind bei der Artgruppe der Flederméause
nicht relevant.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein [ gering ] hoch
botstatbestands ,erhebliche Stérung* (ggf. trotz MalRnah-
men):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéddigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann fir
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Welide?n Fortpflanzgpgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbe- D ja nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmafnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja [:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja [ ] nein
moglich

Okologische Funktionalitit im rdumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja D nein

Der mit der Flacheninanspruchnahme einhergehende Verlust von mdglichen Tagesquartieren beruhrt den Schadi-
gungstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3. Durch die vorgezogene AusgleichsmalRnahme CEF8 kann die 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang gesichert werden.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [] gering [] hoch
hestatten“ (ggf. trotz Malnahmen):
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4. Fazit

An folgenden Standorten kénnte es potenziell zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein L] gering [ hoch
Erhebliche Stérung kein [ gering [ hoch

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische [ ] ja nein
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

Tabelle 89: Ubersicht tiber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestinden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur die Fransenfledermaus.

Baum-/gebaudebewohnend: Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe FV glnstig/ hervorragend
O RL D, Kat. * [ U1 unglinstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. 3 [ U2 ungiinstig — schlecht

[J XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Lebensraumnutzung ist variabel: In Mitteleuropa sind Sommerquartiere vor allem in Baumhohlen und Fledermaus-
kasten, aber auch in Gebauden zu finden; Winterquartiere hingegen in Felsspalten, Hohlen, Bergkellern, unterirdischen
Gangen, aber auch im Bodengeréll. Die Wochenstubenstandorte werden im Abstand von etwa zwei bis fiinf Tagen
gewechselt. Die Fransenfledermaus besiedelt nahezu alle Baumtypen. Sie nutzt Walder, Parks, Obstwiesen und Kuh-
stalle zur Jagd (BFN 2014, DIETz & KIEFER 2014).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland
Die Fransenfledermaus ist in Deutschland nahezu flachendeckend verbreitet (LFU 20174).

Bayern

Auch in Bayern ist diese Fledermausart fast flaichendeckend verbreitet. Verbreitungsliicken sind vermutlich auf Erfas-
sungsliicken zurlickzufiihren (LFU 20174).
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2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren
- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

Va10 Besatzkontrolle, Bauzeitenregelung Gehdlzein- | CEF8 Anbringen von Ersatzquartieren, Schaffung von Initi-
griffe alhohlen

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF10 Optimierung waldgepragter Jagdhabitate

CEF12 Schaffung von Linienhaften Gehdlzstrukturen

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstdérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalfnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Sofern Baumfallungen durchgefiihrt werden, ist ein Tétungsrisiko einzelner Individuen aufgrund des breiten Spektrums
an genutzten Quartieren nicht auszuschlieBen, kann jedoch durch die MalRnahme Va10 vermieden werden.

Einschatzung des Risikos flir das Eintreten des Ver- kein ] gering L] hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen* (ggf. trotz Malinah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wiéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fur folgende Standorte flihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:
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Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein
ten voraussichtlich gestort?
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein

lich?
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit
moglich

Kdénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren?
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Dja
Dja

Dja

nein

nein

0 O

nein

Aufgrund der jahreszeitlichen Bauzeitenregelung (Entsprechende Wirkfaktoren sind bei der Artgruppe der Fledermause

nicht relevant.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,erhebliche Stérung* (ggf. trotz MalRnah-
men):

kein [ gering ] hoch

3.3 Prognose und Bewertung der Schéadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann flr

folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4

Standort 5

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe-
dingte Entwertung zuriick?

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit
moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt

ja
Dja
ja
ja
ja

D nein
nein
D nein
D nein
D nein

Der mit der Flacheninanspruchnahme einhergehende Verlust von méglichen Tagesquartieren berthrt den Schadi-
gungstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3. Durch die vorgezogene AusgleichsmaRnahme CEF8 kann die 6kologische

Funktion im raumlichen Zusammenhang gesichert werden.
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Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [] gering [] hoch
hestatten“ (ggf. trotz Malnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kénnte es potenziell zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein L] gering [ hoch
Erhebliche Stérung kein [ gering O hoch

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische [ ] ja nein
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

Tabelle 90: Ubersicht tiber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur den Gro3en Abendsegler.

Baum-/gebdudebewohnend: Grolier Abendsegler (Nyctalus noctula)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe FV glnstig/ hervorragend
RL D, Kat. V [ U1 unguinstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. 3 [ U2 ungiinstig — schlecht

[J XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Aufgrund der engen Bindung an altholzreiche Laub- und Mischwalder (in Bayern auch Nadelwalder) und tiefere, gewas-
serreiche Lagen mit Auwaldern wird der Grof3e Abendsegler auch als Waldfledermausart bezeichnet. Dieser besiedelt
aber auch Stadte mit hohen Insektendichten und Parkanlagen. Die Sommerquartiere errichtet der Grof3e Abendsegler
gerne in Spechthéhlen und bevorzugt dabei Laubbaume. Ersatzweise wahlt er auch Vogelnist- oder Fledermauskasten,
auch AuRenverkleidungen und Spalten an hohen Gebauden werden genutzt. Als Winterquartier wird ein breites Spekt-
rum von mdglichen Quartierstandorten angenommen: dickwandige Baumhdéhlen, Felsspalten, Geb&ude. Briicken und
die Deckenspalten von Hohlen. Die Art besitzt ein ausgepragtes Wanderverhalten und legt zwischen Sommer- und
Winterquartier Distanzen von Uber 1.000 km zuriick. Auch bei einem Wochenstubenwechsel kénnen bis zu 12 km zu-
ruckgelegt werden (LFU 20174, BFN 2014, DIETZ & KIEFER 2014).
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2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Flachendeckend, die saisonalen Wanderungen verursachen jedoch Populationsverschiebungen: In Siiddeutschland
sind vor allem Winterquartiere und Sommerquartiere mannlicher Tiere zu finden, die Wochenstubenquartiere der Weib-
chen befinden sich tUberwiegend in Norddeutschland — und dort Uiberwiegend in Nordostdeutschland (BFN 2014).

Bayern

Der Abendsegler in ganz Bayern verbreitet, nur die Hochlagen der Alpen werden nicht besiedelt. Schwerpunktmafig
findet man die Art in den Flussauen, etwa der Donau, des Inns, der Isar, des Mains oder der Regnitz, sowie in gewas-
serreichen Niederungen wie dem Aischgrund in Mittelfranken oder den Teichgebieten in der Oberpfalz. Der GrofRRe
Abendsegler zeigt ein ausgepragtes Wanderverhalten, sodass die Bestandszahlen in Bayern im Verlauf des Jahres
stark schwanken: Zur Fortpflanzungszeit werden nur wenige Nachweise erbracht — meist von Mannchen in Sommer-
quartieren — wohingegen im Winter und wahrend der Zugzeiten zahlreiche Tiere nachzuweisen sind (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren
- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

Va10 Besatzkontrolle, Bauzeitenregelung Gehdlzein- | CEF8 Anbringen von Ersatzquartieren, Schaffung von Initi-

griffe alhdhlen
Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF9 Sicherung von Altwaldbestanden Uber die Hiebsreife
hinaus

CEF10 Optimierung waldgepragter Jagdhabitate
CEF12 Schaffung von Linienhaften Gehdlzstrukturen

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Totungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstoérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -
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Werden Tiere getétet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Aufgrund fehlender Altholzbestédnde und damit verbundener Quartierméglichkeiten (sowohl Sommer als auch Winter)
im Untersuchungsgebiet ist die Wahrscheinlichkeit der Tétung von Individuen durch Baumféllungen als sehr gering
einzustufen. Ungeachtet dessen kann eine Beeintrachtigung der Art durch die MaRnahme Va10 vermieden werden.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein L] gering [J hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen* (ggf. trotz Malinah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte fiihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein

ten voraussichtlich gestort?

X

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja
lich?

nein
Vermeidungsmafnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich |:] ja nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:] ja
mdglich

nein

O O

Koénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten flihren? D ja
(wenn ja, vgl. 3.3)

nein

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Aufgrund der jahreszeitlichen Bauzeitenregelung (Entsprechende Wirkfaktoren sind bei der Artgruppe der Flederméause
nicht relevant.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein [ gering ] hoch
botstatbestands ,erhebliche Stérung* (ggf. trotz MalRnah-
men):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéddigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann fir
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:
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Standort 2

Standort 3

Standort 4

Standort 5

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be-

schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe-

dingte Entwertung zuriick?

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit

moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt

ja
Dja
ja
ja
ja

D nein
nein
D nein
D nein
D nein

Der mit der Flacheninanspruchnahme einhergehende Verlust von madglichen Tagesquartieren berihrt den Schadi-
gungstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3. Durch die vorgezogene AusgleichsmalRnahme CEF8 kann die 6kologische
Funktion im raumlichen Zusammenhang gesichert werden.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru-

hestatten“ (ggf. trotz Malnahmen):

kein [ gering L] hoch

4. Fazit

An folgenden Standorten kdnnte es potenziell zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2

Standort 3

Standort 4

Standort 5

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafnah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Toten, Verletzen

Erhebliche Stérung

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

kein L]
kein ]
kein [ gering [ hoch

gering
gering

] hoch
] hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische
Prifung der Voraussetzungen flr eine Ausnahme nach

§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

] ja nein
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Tabelle 91: Ubersicht tber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir das Grof3e Mausohr.

Baum-/gebaudebewohnend: GroRRes Mausohr (Myotis myotis)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe FV gunstig/ hervorragend
RL D, Kat. V J U1 unginstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. 3 J U2 unglinstig — schlecht

[ XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Das Grofe Mausohr ist eine warmebedurftige Art, die in Regionen mit hohem Waldanteil auftritt. Von Bedeutung sind
unterwuchsarme Waldtypen, die bei der Jagd einen freien Zugang zum Boden gewahren, von dem die Nahrung aufge-
lesen wird. Temporér spielen auch Wiesen, Weiden und Acker eine wichtige Rolle als Jagdhabitat. Quartiere befinden
sich in Mitteleuropa vor allem in grofReren Dachraumen, selten in Kellerraumen oder in gro3en Briicken. Bei Wochen-
stubenwechseln werden bis zu 34 km zurlickgelegt. Winterquartiere finden sich in Hoéhlen, Stollen, Bunkeranlagen,
Bergkellern und selten auch in Felsspalten. Die Paarung findet in den Quartieren der Mannchen, d. h. in Gebauden, an
Brucken, aber auch in Baumhohlen, in Fledermauskasten oder unterirdisch statt. Vor diesem Hintergrund wird das
Grofde Mausohr als baum- und gebaudebewohnende Art betrachtet (BFN 2014, DIETZ & KIEFER 2014).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Die Artist in Deutschland weit verbreitet und im Stiden des Landes nicht selten. Nach Norden hin nehmen die Bestands-
dichten stark ab. Einen Schwerpunkt der Verbreitung des Grof3en Mausohrs in Deutschland bilden die warmebegtins-
tigten Mittelgebirgslagen. Bayern beherbergt die mit Abstand gréRten Bestande in Mitteleuropa (BFN 2014 ,LFU 2017a).

Bayern

In Bayern ist diese Fledermausart — mit Ausnahme der Hochlagen der Gebirge und zu ausgeraumten Agrarlandschaften
— fast flachendeckend verbreitet (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlieRen.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren
- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
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Baum-/gebaudebewohnend: GroRes Mausohr (Myotis myotis)

Vermeidungsmalinahmen

Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

griffe

Va10 Besatzkontrolle, Bauzeitenregelung Gehodlzein-

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

CEF8 Anbringen von Ersatzquartieren, Schaffung von Initi-

alhohlen

CEF10 Optimierung waldgepragter Jagdhabitate

CEF12 Schaffung von Linienhaften Gehdlzstrukturen

BNatSchG

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstdérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2

X

Standort 3

Standort 4

Standort 5

Werden Tiere getotet bzw. verletzt?

Vermeidungsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

ja
ja

D nein
D nein

Aufgrund der potenziellen Nutzung von Waldassoziierten Quartieren zur Paarungszeit kann es zu Individuenverlusten
im Rahmen von Baumfallungen kommen. Diese sind durch MaRnahme Va10 zu vermeiden.

Einschatzung des Risikos flir das Eintreten des Ver- kein ] gering L] hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen* (ggf. trotz Malinah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wiéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fur folgende Standorte flihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
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Baum-/gebaudebewohnend: GroRes Mausohr (Myotis myotis)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein
ten voraussichtlich gestort?
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein

lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja nein

moglich

0 O

Kdnnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? |:| ja nein

(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Aufgrund der jahreszeitlichen Bauzeitenregelung (Entsprechende Wirkfaktoren sind bei der Artgruppe der Flederméause
nicht relevant.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein [ gering ] hoch
botstatbestands ,erhebliche Stérung* (ggf. trotz MalRnah-
men):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann fir
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Wer"d(?n For‘[pflanzupgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe- D ja nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja [ nein

Der mit der Flacheninanspruchnahme einhergehende Verlust von mdglichen Tagesquartieren beruhrt den Schadi-
gungstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3. Durch die vorgezogene AusgleichsmalRnahme CEF8 kann die 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang gesichert werden.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [ gering [ hoch
hestatten“ (ggf. trotz Malnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kdnnte es potenziell zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:
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Baum-/gebaudebewohnend: GroRes Mausohr (Myotis myotis)

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein L] gering [ hoch
Erhebliche Stérung kein [ gering [ hoch

Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische [ ] ja nein
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

Tabelle 92: Ubersicht tiber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir die Kleine Bartfledermaus.

Baum-/gebaudebewohnend: Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe FV glnstig/ hervorragend
RL D, Kat. V U U1 ungunstig - unzureichend
] RL Bayern, * [ U2 ungiinstig — schlecht

[0 XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Kleine Bartfledermaus ist eine typische Siedlungsfledermaus, von der es aber auch regelmaRige Nachweise in
Waldern (Jagdgebiete) oder in Waldnahe (bevorzugt offene und halboffene Landschaften mit Gehdlzbestdnden und
Hecken), Obstwiesen, Garten und Feuchtgebieten gibt. Wochenstubenstandorte werden im Schnitt alle zehn bis 14
Tage gewechselt. Der Winterschlaf erfolgt in Hohlen, Bergwerken, Bergkellern oder in Felsspalten. Die Paarungen fin-
den in der Nahe der Winterquartiere, aber auch in Hauserspalten, unter loser Baumrinde oder in Jagdkanzeln statt (BFN
2014, DIETZ & KIEFER 2014).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Die Art kommt in ganz Deutschland vor, sie ist jedoch vor allem in Siid- und Mitteldeutschland weit verbreitet. In Nord-
deutschland sind Nachweise der Kleinen Bartfledermaus eher selten (LFU 20174).

Bayern

Die Kleine Bartfledermaus ist im Freistaat Bayern haufig und weit verbreitet. Eine hohe Nachweisdichte gibt es insbe-
sondere im sudlichen Oberpfalzer Wald und im Bayerischen Wald, sowie stidlich der Donau. Relativ selten nachgewie-
sen wird die Art bspw. im Raum Wirzburg und Bayreuther Raum (LFU 20174).

ARGE SuedOstLink 241|381
SOL_BFP_D_Konverter.docx © ARGE SOL



Bundesfachplanung
Realisierbarkeit moglicher Konverterstandorte - Abschnitt D

Baum-/gebaudebewohnend: Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren
- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

Va10 Besatzkontrolle, Bauzeitenregelung Gehdlzein- | CEF8 Anbringen von Ersatzquartieren, Schaffung von Initi-
griffe alhohlen

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF10 Optimierung waldgepragter Jagdhabitate

CEF12 Schaffung von Linienhaften Gehdlzstrukturen

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstdérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalfnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Aufgrund der potenziellen Nutzung von Waldassoziierten Quartieren zur Paarungszeit kann es zu Individuenverlusten
im Rahmen von Baumfallungen kommen. Diese sind durch MaRnahme Va10 zu vermeiden.

Einschatzung des Risikos flir das Eintreten des Ver- kein ] gering L] hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen* (ggf. trotz Malinah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wiéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fur folgende Standorte flihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:
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Baum-/gebaudebewohnend: Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein
ten voraussichtlich gestort?
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein

lich?
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit
moglich

Kdénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren?
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Dja
Dja

Dja

nein

nein

0 O

nein

Aufgrund der jahreszeitlichen Bauzeitenregelung (Entsprechende Wirkfaktoren sind bei der Artgruppe der Fledermause

nicht relevant.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,erhebliche Stérung* (ggf. trotz MalRnah-
men):

kein [ gering ] hoch

3.3 Prognose und Bewertung der Schéadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann flr

folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4

Standort 5

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe-
dingte Entwertung zuriick?

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit
moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt

ja
Dja
ja
ja
ja

D nein
nein
D nein
D nein
D nein

Der mit der Flacheninanspruchnahme einhergehende Verlust von madglichen Tagesquartieren berihrt den Schadi-
gungstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3. Durch die vorgezogene AusgleichsmalRnahme CEF8 kann die 6kologische

Funktion im raumlichen Zusammenhang gesichert werden.
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Baum-/gebaudebewohnend: Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [] gering [] hoch
hestatten“ (ggf. trotz Malnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kénnte es potenziell zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein L] gering [ hoch
Erhebliche Stérung kein [ gering O hoch

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische [ ] ja nein
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

Tabelle 93: Ubersicht tiber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestidnden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur die Mopsfledermermaus.

Baum-/gebaudebewohnend: Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe FV glnstig/ hervorragend
RL D, Kat. 2 U U1 ungunstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. 2 [ U2 unguinstig — schlecht

[0 XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Art ist weitgehend auf Walder beschrankt, tritt aber auch in waldnahen Garten und Heckengebieten auf. Ein hoher
Strukturreichtum und verschiedene Altersklassen sind fiir ihr Vorkommen maRgeblicher als die Baumart. Sommerquar-
tiere liegen hauptsachlich hinter abstehender Rinde und in Stammanrissen in urwaldahnlichen Waldern, in flachen Fle-
dermauskasten, aber auch an Gebauden hinter Fensterladen und Holzverkleidungen. Wahrend Gebaudequartiere wah-
rend der gesamten Wochenstubenzeit beibehalten werden, werden Baumquartiere nahezu taglich gewechselt. Die Art
ist kalteresistent, daher sind Winterquartiere auch hinter abstehender Baumrinde, im Eingangsbereich von Baumhdhlen,
Stollen oder Felsspalten zu finden. Auch ehemalige Eisenbahntunnel, Steinhaufen und Ruinen werden fiir die Uberwin-
terung genutzt (BFN 2014, DIETZ & KIEFER 2014).
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Baum-/gebaudebewohnend: Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Die Mopsfledermaus kommt in weiten Teilen Deutschlands vor, sie fehlt allerdings im aufersten Norden und im Nord-
westen des Landes. Auch gibt es im restlichen Gebiet grofiere Verbreitungsliicken und gerade im Westen Deutschlands
ist die Art seltener (LFU 20174).

Bayern

Die Mopsfledermaus ist auch in Bayern nicht flachig verbreitet. Hohere Nachweisdichten gibt es vor allem im Norden,
Osten und Siuiden Bayerns. Die Art ist eher selten, auch wenn in den letzten Jahren durch gezielte Untersuchungen die
Zahl der bekannten Wochenstubenquartiere und der Einzelnachweise erhdht werden konnte (LFU 2017a).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren
- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

Va10 Besatzkontrolle, Bauzeitenregelung Gehdlzein- | CEF8 Anbringen von Ersatzquartieren, Schaffung von Initi-
griffe alhdhlen

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF10 Optimierung waldgepragter Jagdhabitate

CEF12 Schaffung von Linienhaften Gehdlzstrukturen

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalfnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein
ARGE SuedOstLink 245 | 381

SOL_BFP_D_Konverter.docx © ARGE SOL



Bundesfachplanung
Realisierbarkeit moglicher Konverterstandorte - Abschnitt D

Baum-/gebaudebewohnend: Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Ein Vorkommen ist aufgrund der jungen Altersstruktur der Waldstandorte nicht sehr wahrschlich, dennoch kann der
Verbotstatbestand der Toétung im Rahmen von Baumfallungen nicht komplett ausgeschlossen werden. Aus diesem
Grund ist die VermeidungsmafRnahme Va10 anzuwenden.

Einschatzung des Risikos flir das Eintreten des Ver- kein [J gering L] hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen (ggf. trotz MaRnah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte filhren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- [] ja nein
ten voraussichtlich gestort?
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein

lich?
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja nein

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja
moglich

nein

O O

Koénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten flihren? D ja nein

(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Aufgrund der jahreszeitlichen Bauzeitenregelung (Entsprechende Wirkfaktoren sind bei der Artgruppe der Fledermause
nicht relevant.

Einschatzung des Risikos flir das Eintreten des Ver- kein [] gering [] hoch
botstatbestands ,erhebliche Stérung® (ggf. trotz Malinah-
men):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéddigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang kann fur
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
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Baum-/gebaudebewohnend: Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Wer"d(?n For‘[pflanzupgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe- D ja nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja [ nein

Der mit der Flacheninanspruchnahme einhergehende Verlust von mdéglichen Tagesquartieren berthrt den Schadi-
gungstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3. Durch die vorgezogene AusgleichsmalRnahme CEF8 kann die 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang gesichert werden.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [ gering [ hoch
hestatten“ (ggf. trotz Malnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kénnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Bericksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmalfinah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein [ gering [ hoch

Erhebliche Stérung kein L] gering ] hoch

Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [ gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten wére eine prognostische [] ja nein
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

Tabelle 94: Ubersicht tber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir die Miickenfledermaus.

Baum-/gebaudebewohnend: Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe FV gunstig/ hervorragend
RL D, Kat. D [0 U1 ungiinstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. D [0 U2 ungiinstig — schlecht

O XX unbekannt
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Baum-/gebaudebewohnend: Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der bevorzugte Lebensraum der Miickenfledermaus sind Auwalder sowie kleinrdumig gegliederte, gewéasserreiche und
naturnahe Habitate, bspw. Altarme von Fllissen. Wochenstuben und Winterquartiere finden sich an Hausern, in Baum-
hohlen oder in Fledermauskéasten (BFN 2014, DIETZ & KIEFER 2014).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Der Kenntnisstand zur Verbreitung der Art in Deutschland ist noch gering. Nachweise der Miickenfledermaus gibt es
aus ganz Deutschland, aber vermutlich ist sie im Norden haufiger als im Stiden (BFN 2014, LFU 20174).

Bayern

Auch in Bayern ist die Verbreitung der Mickenfledermaus noch nicht abschlieend untersucht. Prinzipiell ist sie, mit
Ausnahme des Hochgebirges, im ganzen Land zu erwarten. Wochenstuben wurden bislang bspw. in Landshut und
Lindau gefunden. Insgesamt ist sie wohl deutlich seltener als die Zwergfledermaus (LFU 2017a).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlie3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren
- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

Vermeidungsmafinahmen Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF)

Va10 Besatzkontrolle, Bauzeitenregelung Gehdlzein- | CEF8 Anbringen von Ersatzquartieren, Schaffung von Initi-
griffe alhdhlen

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF9 Sicherung von Altwaldbestanden lber die Hiebsreife
CEF10 Optimierung waldgepragter Jagdhabitate
CEF12 Schaffung von Linienhaften Gehdlzstrukturen

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlief3en:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -
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Baum-/gebaudebewohnend: Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Werden Tiere getétet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Waldstrukturen wahrschlich, weshalb der Verbotstatbestand der Tétung im
Rahmen von Baumfallungen nicht komplett ausgeschlossen werden kann. Aus diesem Grund ist die Vermeidungsmaf3-
nahme Va10 anzuwenden.

Einschéatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein [ gering L] hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen (ggf. trotz MaRnah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte fiihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein
ten voraussichtlich gestort?
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein

lich?
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja
moglich

nein

0 O

Kdnnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihren? |:| ja nein

(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Aufgrund der jahreszeitlichen Bauzeitenregelung (Entsprechende Wirkfaktoren sind bei der Artgruppe der Fledermause
nicht relevant.

Einschéatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein [] gering [] hoch
botstatbestands ,erhebliche Stérung* (ggf. trotz MalRnah-
men):

3.3 Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang kann fur
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

ARGE SuedOstLink 249|381
SOL_BFP_D_Konverter.docx © ARGE SOL



Bundesfachplanung

Realisierbarkeit moglicher Konverterstandorte - Abschnitt D

Baum-/gebaudebewohnend: Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Standort 2

Standort 3

Standort 4

Standort 5

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be-

schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe-

dingte Entwertung zuriick?

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit

moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt

ja
Dja
ja
ja
ja

D nein
nein
D nein
D nein
D nein

Der mit der Flacheninanspruchnahme einhergehende Verlust von moglichen Tagesquartieren beriihrt den Schadi-
gungstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3. Durch die vorgezogene AusgleichsmalRnahme CEF8 kann die 6kologische
Funktion im raumlichen Zusammenhang gesichert werden.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru-

hestatten“ (ggf. trotz Malnahmen):

kein [ gering L] hoch

4. Fazit

An folgenden Standorten kdnnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2

Standort 3

Standort 4

Standort 5

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafnah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Toten, Verletzen

Erhebliche Stérung

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

kein L]
kein ]
kein [ gering [ hoch

gering
gering

] hoch
] hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische
Prifung der Voraussetzungen flr eine Ausnahme nach

§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

] ja nein
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3.3.6.1.3 Reptilien

Far die im Untersuchungsraum vorkommenden Reptilienarten sind vorhabenbedingt insgesamt vier Wirkfak-
toren relevant. Tabelle 95 zeigt eine Ubersicht tiber die Anwendbarkeit der in Kapitel 3.3.4 erlauterten MaR-
nahmen in Bezug zu den relevanten Wirkfaktoren. Im Anschluss wird in Tabelle 96 bis Tabelle 97 die Mog-
lichkeit einer Auslosung von Verbotstatbestanden gemaf § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG geprtift.

Tabelle 95: MaRnahmenibersicht mit Bezug zur Anwendbarkeit der fiir die Reptilien planungsrelevanten vor-
habenspezifischen Wirkfaktoren.

Wirkfaktor Flacheninanspruchnahme
(Baubedingt, anlagebedingt)|Veranderung der Vegeta-  |Fallenwirkung/Individuenverluste
. - Uberbauung, Versiegelung |tions- & Biotopstruktur (2-1) [(4-1)
Gilde
(1-1, 3-1)
Ba An Be Ba An Be Ba An Be
Reptilien X X - X - - X - -
MaRnahmen Va4 Va4 Vad Va7
CEF5 | CEF5 CEF5
CEF6 | CEF6 CEF6
CEF7 | CEF7 CEF7

Tabelle 96: Ubersicht tiber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir die Schlingnatter.

Schlingnatter (Coronella austriaca)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe U FV giinstig/ hervorragend
RL D, Kat. 3 U1 ungtinstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. 2 [ U2 ungiinstig — schlecht

[J XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Art besiedelt ein breites Spektrum warmebeglinstigter, offener bis halboffener, strukturreicher Lebensraume. Ent-
scheidend ist eine hohe Dichte an "Grenzlinienstrukturen", d. h. ein kleinrdumiges Mosaik an stark bewachsenen und
offenen Stellen sowie Gehdlzen bzw. Gehdlzrandern, gern auch mit Strukturen wie Totholz, Steinhaufen und Altgras-
bestanden (BFN 2014). Es werden trockene und Warme speichernde Substrate bevorzugt, beispielsweise Hanglagen
mit Halbtrocken- und Trockenrasen, Gerdllhalden, felsige Béschungen oder aufgelockerte steinige Waldrander, aber
auch anthropogene Strukturen, insbesondere Bahndamme, Strallenbdschungen, Steinbriiche, Trockenmauern, Hoch-
wasserdamme oder (Strom- und Gas-) Leitungstrassen, die auch als Wander- und Ausbreitungslinien wichtig sind.

Zur Uberwinterung werden Erdlécher oder Felsspalten aufgesucht. Die Winterruhe wird von Anfang Oktober / Anfang
November bis Mitte Marz / Anfang Mai gehalten (LFU 20174).
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Schlingnatter (Coronella austriaca)

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern Bundesland eintragen)
Deutschland

Vorkommen der Schlingnatter liegen in den klimatisch begunstigten Berg- und Hiigellandern des Siidens bzw. Stidwes-
tens Deutschlands (LFU 20174).

Bayern

Die bayerischen Vorkommen der Schlingnatter liegen im Flach- und Higelland, schwerpunktmaRig im Jura, in den
Mainfrankischen Platten, im Donautal und entlang der Voralpenfliisse. An klimatisch begtinstigten Stellen erreichen ihre
Vorkommen die (sub-)alpine Zone bis ca. 1200 m . NN, nur in Ausnahmefallen werden auch hohere Lagen besiedelt
(LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
- 3-1 Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes

- 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Vermeidungsmaflnahmen Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF)

Va4 Schutzvor Bodenverdichtung und anschlieender | CEF5 Anlage von Ausgleichshabitaten
Bodenlockerung CEF6 Schaffung von Eiablageplétzen fiir die Zauneidechse

Va7 Vergramung und Abfangen, Reptilienschutzeinrich- | cEF7 Aufwertung der Lebensraume fiir Reptilien
tung

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstdérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -
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Schlingnatter (Coronella austriaca)

Werden Tiere getétet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Wahrend der aktiven sowie inaktiven Phase kénnen sich fur adulte Schlingnattern und deren Gelege in erster Linie
Beeintrachtigungen wahrend des Baubetriebs ergeben. So kann es im Zuge der Anlage von Zufahrten, Arbeits- und
Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr zu Verletzungen oder Tétungen kommen. Vermeidbar sind die ge-
nannten Beeintrachtigungen durch Vergramung und Abfangen von Schlingnattern und die Errichtung von Reptilien-
schutzeinrichtungen (Va7). Durch Vergramung sind auch die in Erdléchern Uberwinternden Schlingnattern vor der T6-
tung geschiitzt. Insgesamt kann somit ein Eintreten des Verbotstatbestands gemafR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG ausgeschlossen werden.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein L] gering [J hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen* (ggf. trotz Malinah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte flhren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

nein

X

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein

lich?
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja
moglich

nein

L OO0 O

Kdnnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihren? |:| ja nein

(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Da die Schlingnatter gegeniliber baubedingten Stérungen als unempfindlich einzustufen und Bauarbeiten nur temporar
und im Regelfall auf die Tageszeit begrenzt sind, ist fir keinen der Standorte eine Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes von lokalen Populationen der aufgefiihrten Amphibienart zu prognostizieren.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein [ gering ] hoch
botstatbestands ,erhebliche Stérung* (ggf. trotz MalRnah-
men):
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Schlingnatter (Coronella austriaca)

3.3 Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann flr
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2

X

Standort 3

Standort 4

Standort 5

schadigt oder zerstort?

dingte Entwertung zuriick?

moglich

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be-
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe-

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt

ja
Dja
ja
ja
ja

D nein
nein
D nein
D nein
D nein

Im Rahmen der BaumafRnahmen konnten Flacheninanspruchnahmen (Wirkfaktor 1-1) sowie direkte Veranderungen der
Vegetations- und Biotopstrukturen (Wirkfaktor 2-1) zu einer Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihren.
Der Lebensraumverlust ist durch die CEF-Malinahmen ,Anlage von Ausgleichshabitaten® (CEF5) und ,Aufwertung der
Lebensraume fir Reptilien“ (CEF6) auszugleichen.

Nicht vermeidbare Bodenverdichtungen, die fir die Art zu einer Verringerung von Teillebensraumen flihren kénnen,
sind durch maschinelle Bodenauflockerung weitgehend ausgleichbar (Va4).

Durch Anwendung der MalRnahmen CEF5 bis CEF7 kann ein Eintreten der Verbotstatbestdande gemaR § 44 Abs. 1
Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG vermieden werden.

Einschatzung des Risikos flir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten” (ggf. trotz Manahmen):

kein [ gering L] hoch

4. Fazit
An folgenden Standorten kdnnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:
Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen VermeidungsmafRnah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:
Téten, Verletzen kein L] gering L] hoch
Erhebliche Stérung kein [ gering [ hoch
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch
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Schlingnatter (Coronella austriaca)

Zumindest an einigen Standorten wére eine prognostische [] ja nein
Prifung der Voraussetzungen flr eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

Tabelle 97: Ubersicht tiber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur die Zauneidechse.

Zauneidechse (Lacerta agilis)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe O FV giinstig/ hervorragend
RL D, Kat. V U1 unglnstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. V [0 U2 ungiinstig — schlecht

O XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die warmeliebende Zauneidechse besiedelt ein breites Biotopspektrum von strukturreichen Flachen (Ge-
blsch-Offenland-Mosaik) einschlie3lich Stral’en-, Weg- und Uferrandern. Geeignete Lebensrdume sind
warmebegunstigt, bieten aber gleichzeitig Schutz vor zu hohen Temperaturen. Dabei ist haufig eine sehr
enge Bindung der Zauneidechse an Straucher oder Jungbaume festzustellen (LFU 2017, BFN 2014).

Die Art Gberwintert in Fels- oder Bodenspalten, vermoderten Baumstubben, Erdbauen anderer Arten oder selbst gegra-
benen Roéhren im frostfreien, gut durchlifteten Boden (BFN 2014).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern Bundesland eintragen)
Deutschland

Die Verbreitung der Zauneidechse in Deutschland ist praktisch flachendeckend, Vorkommensschwerpunkte
liegen im Osten und im Sidwesten des Landes (LFU 20174).

Bayern

Auch in Bayern ist die Zauneidechse noch weitestgehend flachendeckend verbreitet. Habitatverluste und Zerschnei-
dungen fuhrten in den letzten Jahrzehnten jedoch zu immer gréReren Liicken zwischen den Vorkommensgebieten.
Lokal sind deutliche Bestandsriickgdnge zu beobachten (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlie3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N - N P

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
- 3-1Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes

- 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

Va4 Schutzvor Bodenverdichtung und anschlieRender | CEF5 Anlage von Ausgleichshabitaten

Bodenlockerung CEF6 Schaffung von Eiablageplatzen fiir die Zauneidechse
Va7 Vergramung und Abfangen, Reptilienschutzeinrich-
tung

CEF7 Aufwertung der Lebensraume fiir Reptilien

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Totungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstoérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - X -
Werden Tiere getétet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Wahrend der aktiven sowie inaktiven Phase kénnen sich fir adulte Zauneidechsen und deren Gelege in erster Linie
Beeintrachtigungen wahrend des Baubetriebs ergeben. So kann es im Zuge der Anlage von Zufahrten, Arbeits- und
Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr zu Verletzungen oder Tétungen kommen. Vermeidbar sind die ge-
nannten Beeintrachtigungen durch Vergramung und Abfangen von Schlingnattern und die Errichtung von Reptilien-
schutzeinrichtungen (Va7). Durch Vergrdmung sind auch die im Boden uberwinternden Zauneidechsen vor der Tétung
geschutzt. Insgesamt kann somit ein Eintreten des Verbotstatbestands gemal § 44 Abs. 1 Nr.1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG ausgeschlossen werden.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein L] gering [J hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen* (ggf. trotz Malinah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stoérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte fiihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

X

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein

ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja
lich?

nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja nein

moglich

L OO0 O

Kdnnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? |:| ja nein

(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Da die Zauneidechse gegenuber baubedingten Stérungen als unempfindlich einzustufen und Bauarbeiten nur temporar
und im Regelfall auf die Tageszeit begrenzt sind, ist fir keinen der Standorte eine Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes von lokalen Populationen der aufgefiihrten Amphibienart zu prognostizieren.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein [ gering ] hoch
botstatbestands ,erhebliche Stérung* (ggf. trotz MalRnah-
men):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann fir
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Wer"d(?n For‘[pflanzupgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe- D ja nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmaflinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja [ nein

Im Rahmen der BaumafRnahmen kdnnten Flacheninanspruchnahmen (Wirkfaktor 1-1) sowie direkte Veranderungen der
Vegetations- und Biotopstrukturen (Wirkfaktor 2-1) zu einer Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten fiihren.
Der Lebensraumverlust ist durch die CEF-MalRnahmen ,Anlage von Ausgleichshabitaten“ (CEF5) und ,Aufwertung der
Lebensraume fiir Reptilien“ (CEF6) auszugleichen.

Nicht vermeidbare Bodenverdichtungen, die fur die Art zu einer Verringerung von Teillebensrdumen flihren kénnen,
sind durch maschinelle Bodenauflockerung weitgehend ausgleichbar (Va4).

Durch Anwendung der MalRnahmen CEF5 bis CEF7 kann ein Eintreten der Verbotstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1
Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG vermieden werden.
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Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [] gering [] hoch
hestatten“ (ggf. trotz Malnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kénnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Toten, Verletzen kein [ gering L] hoch

Erhebliche Stérung kein [ gering O hoch

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische [ ] ja nein
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

3.3.6.14 Sidugetiere (ohne Fledermause)

Far die im Untersuchungsraum vorkommenden Reptilienarten sind vorhabenbedingt insgesamt vier Wirkfak-
toren relevant. Tabelle 98 zeigt eine Ubersicht (iber die Anwendbarkeit der in Kapitel 3.3.4 erlauterten MaRk-
nahmen in Bezug zu den relevanten Wirkfaktoren. Im Anschluss wird in Tabelle 99 bis Tabelle 100 die M6g-
lichkeit einer Ausldsung von Verbotstatbestdnden gemaf § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG gepriift.

Tabelle 98: MaRnahmenubersicht mit Bezug zur Anwendbarkeit der fiir die Sdugetiere planungsrelevanten
vorhabenspezifischen Wirkfaktoren.

Wirkfaktor
Flacheninanspruch- S (e
nahme (Baubedingt, |Veranderung der Ve- |[Fallenwirkung/ Stérung (baube- | . 9 .
. = . . . . , dingt) - Optische
anlagebedingt) - Uber- |getations- & Biotop- |Individuenverluste|dingt) - Akusti- e e (5
bauung, Versiegelung |struktur (2-1) (4-1) sche Reize (5-1) 2)
Gilde U=ty 2=1)
Ba An Be Ba An Be | Ba | An | Be | Ba | An | Be | Ba | An | Be
Biber X - - - - - X - - X - X X - X
Haselmaus X X - X X - - - - - - - - - -
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Wirkfaktor
Flacheninanspruch- S (e
nahme (Baubedingt, |Verénderung der Ve- |Fallenwirkung/ Stérung (baube- | . g .
. - . . o . . dingt) - Optische
anlagebedingt) - Uber- |getations- & Biotop- |Individuenverluste|dingt) - Akusti- Rtz (5
bauung, Versiegelung |[struktur (2-1) (4-1) sche Reize (5-1) 2)
Gilde (), &)
Maflnahmen Va13 | Va13 Va13 | Val13 Va12 Va9
CEF5 | CEF5 CEF5 | CEF5
CEF13 |CEF13 CEF13 |CEF13

Tabelle 99: Ubersicht tiber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir den Biber.

Biber (Castor fiber)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe FV glnstig/ hervorragend
RL D, Kat. V U U1 ungunstig - unzureichend
] RL Bayern, Kat. * [ U2 ungiinstig — schlecht

[0 XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Es werden sowohl stehende als auch flieRende Gewasser besiedelt (BFN 2014). Typische Biberlebensraume sind Fliel3-
gewasser mit den zugehérigen Auen, insbesondere Weichholzauen; Biber kommen aber auch an Graben, Altwassern
und verschiedenen Stillgewassern vor. Voraussetzung sind ein ausreichendes Nahrungsangebot sowie grabbare Ufer
zur Anlage von Wohnhohlen. Sofern eine standige Wasserfiihrung nicht gewahrleistet ist, bauen die Tiere Damme, um
den Wasserstand regulieren und neue Nahrungsressourcen zu erschlieen. Die Jungtiere werden zwischen April und
Juni geboren. Ein Biberrevier umfasst ca. 1-5 km Gewasserufer, das auf einer Breite von ca. 10-20 m landeinwarts
genutzt wird (LFU 20174).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Heute kommt der Biber in Ostdeutschland wieder nahezu flachendeckend vor, nur die kiistennahen Bereiche Mecklen-
burg-Vorpommerns und das sudostliche Sachsen sind nicht besiedelt. In Bayern, Baden-Wiirttemberg, Nordrhein-West-
falen, dem Saarland, Hessen und Niedersachsen siedelnde Populationen gehen auf Wiederansiedlungen zuriick (BFN
2014).

Bayern

Infolge von Wiederansiedlungsprojekten und anschlieRender Ausbreitung kommt der Biber in Bayern wieder fast tiberall
entlang von Fliel- und Stillgewéassern vor. Der landesweite Bestand wird auf ca. 20.000 Individuen geschatzt. Eine
Ausbreitung der Art gibt es derzeit vor allem noch in Stidbayern und in Mittel- und Unterfranken (LFU 20174).
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Biber (Castor fiber)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N - N -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 4-1 Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat (baubedingt)
- 5-1 Akustische Reize (baubedingt)

- 5-2 Optische Reizausltser

Vermeidungsmaflnahmen Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF)

Va12 Sicherung vor Fallenwirkung /

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstdérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - X -
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja L] nein
Vermeidungsmalfnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Da die Hauptaktivitatszeit des Bibers in der Nacht- und Dammerungszeit liegt und die Bautatigkeit i.d.R. tagsiber statt-
finden, ist ein Kollisionsrisiko durch Baubedingte Bodenarbeiten oder das Baustellenverkehr nicht wahrscheinlich.

Auch besteht eine, wenn auch sehr unwahrscheinliche, Verletzungsgefahr durch Fallenwirkung (Wirkfaktor 4-1) durch
Uber Nacht offenstehende Kabelgraben. Diese kann unter der Anwendung der Malinahme Va12 ,Sicherung vor Fallen-
wirkung® ausgeschlossen werden.

Aufgrund baubedingter Stérungen wahrend der Aufzuchtzeit kann Flucht- und Meideverhalten ausgelost werden,
wodurch es zu einer Aufgabe und somit einer indirekten T6tung von Jungtieren kommen kann. Aufgrund von direkten
Bibernachweisen in den Untersuchungsrdumen kdnnen artenschutzrechtliche Konflikte nicht vollstandig ausgeschlos-
sen werden. Durch Anwendung der Mallnahme Jahreszeitliche Bauzeitenregelung (Va9) kann ein Eintreten des Ver-
botstatbestandes gem. § 44 Abs. 1 Nr.1 ausgeschlossen werden.
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Biber (Castor fiber)

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Téten, Verletzen (ggf. trotz MaRnah-
men):

kein [ gering [ hoch

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte filhren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

D nein

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- ja
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein
lich?
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja
moglich

D nein
D nein

Koénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten flihren? |:| ja
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Baubedingte Stérungen (Wirkfaktoren 5-1 und 5-2) kénnen bei Bibern Flucht- und Meideverhalten auslésen. I. d. R.
kann der Biber aufgrund seines grof3en Aktionsradius den Stérungen ausweichen, sodass diese sich nicht auf die loka-
len Populationen auswirken. Allerdings ist der Biber in der Zeit der Jungenaufzucht an seine Biberburg gebunden und
daher sensibel gegeniiber Stérungen. Da die Art in Bayern in einem guten Erhaltungszustand vorkommt und dabei ist
sich auszubreiten, ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population und somit eine Auslésung
des Storungstatbestandes unwahrscheinlich. Dennoch sind weiterhin indirekte Tétungen von Jungtieren infolge der
storungsbedingten Aufgabe des Nachwuchses méglich, sodass diesbeziiglich die VermeidungsmaRnahme Va9 auch
ohne eine zu erwartende Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu ergreifen ist. Insgesamt
kann somit ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,erhebliche Stérung® (ggf. trotz MalRnah-
men):

kein [] gering [] hoch

3.3 Prognose und Bewertung der Schéadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann fir
folgende Standorte nicht vollstdndig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - X -
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Biber (Castor fiber)

Wer"d(?n For‘[pflanzupgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe- ja D nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja [ nein

Der Verlust potenzieller Fortpflanzung- und Ruhestatten ist baubedingt und damit temporéar und kann durch die MaR-
nahme Va9 ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung” vermieden werden. Aufgrund des groRen Aktionsraumes des Bibers
und vorhandener Ausweichhabitate ist eine 6kologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang gewahrsleistet.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [ gering [ hoch
hestatten“ (ggf. trotz Malnahmen):

4. Fazit
An folgenden Standorten kénnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:
Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - X -

Unter Bericksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmalfinah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein [ gering [ hoch

Erhebliche Stérung kein L] gering ] hoch

Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [ gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten wére eine prognostische [] ja nein
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.
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Tabelle 100: Ubersicht liber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir die Haselmaus.

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe UJ FV gunstig/ hervorragend
RL D, Kat. G J U1 unginstig - unzureichend
[J RL Bayern, Kat. * J U2 unglinstig — schlecht

XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Fir Vorkommen der Haselmaus sind strukturreiche Lebensrdume mit einer arten- und blitenreichen Strauch- und
Baumschicht am bedeutsamsten (BFN 2014, LFU 20174). Die Haselmaus kann verschiedenste Waldtypen und Gehdlze
besiedeln. Die Nester werden in natlrlichen oder kiinstlichen Héhlen (z. B. Vogelnistkasten), in dichtem Blattwerk (z. B.
Brombeerbiischen) oder in Astgabeln der Strauch- oder Baumschicht angelegt. Uberwinterungen finden in einem spe-
ziellen Winterschlafnest zumeist unter der Laubstreu oder in Erdhohlen, aber auch zwischen Baumwurzeln oder in
Reisighaufen statt. Der Winterschlaf der Haselmaus dauert witterungsabhangig von Oktober/ November bis Marz/ April.

Adulte Haselmause sind ortstreu und durchstreifen feste Reviere. Die Tiere sind nachtaktiv und bewegen sich meist in
einem Umkreis von weniger als 70 m um das Nest, wobei sie sich Uberwiegend in der Strauch- und Baumschicht auf-
halten. Gehdlzfreie Bereiche kdnnen fiir die bodenmeidende Art eine Barriere darstellen (LFU 2017a).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Aus fast ganz Deutschland, mit Ausnahme Brandenburgs sowie Berlins und Bremens, gibt es Nachweise der Art. Die
meisten Haselmausnachweise in Deutschland stammen aus den laubholzreichen Mittelgebirgen Mittel-, Stid- und Std-
westdeutschlands. In Norddeutschland ist die Art selten oder fehlend, weite Teile der norddeutschen Bundeslander
Niedersachsen, Schleswig-Holstein und Mecklenburg-Vorpommern sind nicht besiedelt (BFN 2014, LFU 2017a).

Bayern

In Bayern scheinen Haselmduse noch landesweit verbreitet zu sein, mit Schwerpunkten in Nordwest- und Nordostbay-
ern. Insbesondere im Tertidrhiigelland und den Uberwiegend landwirtschaftlich genutzten, waldarmen Regionen sowie
in von Kiefernforsten dominierten bodensauren Gebieten dirfte die Art heute selten sein oder gebietsweise fehlen (LFU
20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlie3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N N N P

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
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Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

Va13 Umsiedlung der Haselmaus CEF5 Anlage von Ausgleichshabitaten

CEF13 Anbringen von Kasten

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Totungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstoérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fiir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -
Werden Tiere getdtet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Baubedingt kann es in potenziellen Haselmauslebensrdumen zu Individuenverlusten durch Gehélzentnahmen sowie
einer Schadigung der Streuschicht kommen. Die Mafinahme VA7 ,Umsiedlung der Haselmaus® dient der Vermeidung
des Tétungstatbestands lber das signifikante Mal hinaus und ist nur in Kombination mit den Ausgleichsmaflinahmen
CEF5 und CEF13 wirksam. Aufgrund des Offenlandcharakters der Standorte 3, 4 und 5 beschrankt sich das Vorkom-
men der Haselmaus in diesen Bereichen auf lineare Strukturen wie Hecken und Baumreihen i.S.v. Stra3enbegleitgrin.
Da diese nicht direkter Bestandteil der geplanten Konverterflachen sind, sind Beeintrachtigungen durch Gehélzentnah-
men und Schadigung der Streuschicht auszuschliel3en.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein L] gering [J hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen* (ggf. trotz Malinah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte fiihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2

Standort 3

Standort 4

Standort 5
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Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein
lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja |:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
moglich

Kdnnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? |:| ja |:| nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Da die Haselmaus gegeniiber baubedingten Stérungen als unempfindlich einzustufen ist, ist fir keines der Standorte
eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes von lokalen Populationen zu prognostizieren.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein [ gering ] hoch
botstatbestands ,erhebliche Stérung* (ggf. trotz MalRnah-
men):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann fir
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -

Wer"d(?n For‘[pflanzupgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe- D ja nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja [ nein

Durch bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme kommt es an Standort 2 fiir die Haselmaus zum Verlust von
Fortpflanzungs- sowie nahegelegener Uberwinterungshabitate. Durch die vorgezogene Ausgleichsmalnahme CEF5 in
Verbindung mit der VermeidungsmalRnahme Va13 ,Umsiedlung der Haselmaus® ist ein Eintreten eines Verbotstatbe-
standes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG auszuschlieRen. Aufgrund des Offenlandcharakters der
Standorte 3, 4 und 5 beschrankt sich das Vorkommen der Haselmaus in diesen Bereichen auf lineare Strukturen wie
Hecken und Baumreihen i.S.v. StraRenbegleitgriin. Da diese nicht direkter Bestandteil der geplanten Konverterflachen
sind, sind Schadigungen von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten auszuschlieen
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Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [] gering [] hoch
hestatten“ (ggf. trotz Malnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kénnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein L] gering [ hoch
Erhebliche Stérung kein [ gering O hoch

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische [ ] ja nein
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

3.3.6.1.5 Schmetterlinge

Die im Untersuchungsraum potenziell vorkommenden Falterarten kdnnten vorhabenbedingt von vier Wirkfak-
toren beeinflusst werden. Eine Ubersicht Giber die Anwendbarkeit der in Kapitel 3.3.4 erlauterten MaRnah-
men in Bezug zu den relevanten Wirkfaktoren werden in Tabelle 101 dargestellt. Im Anschluss folgt die Pri-
fung der Mdglichkeit einer Auslésung von Verbotstatbestanden gemaf § 44 Abs. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Tabelle 101 bis Tabelle 103).

Tabelle 101: MaRnahmenibersicht mit Bezug zur Anwendbarkeit der fiir die Schmetterlinge planungsrele-
vanten vorhabenspezifischen Wirkfaktoren.

AT Flacheninanspruchnahme (Baubedingt, . .
. - . Veranderung der Vegetations- &
anlagebedingt) - Uberbauung, Versiege- Bi truktur (2-1
lung (1-1) iotopstruktur (2-1)
Gilde
Ba An Be Ba An Be
Imagines X X - X - -
Eier, Raupen, Puppen X X - X - -
Maflnahmen Va18 Va18 Va18
CEF17 CEF17 CEF17
CEF18 CEF18 CEF18
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Tabelle 102: Ubersicht iber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Phengaris nausithous)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe UJ FV gunstig/ hervorragend
RL D, Kat. V U1 ungunstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. V J U2 unglinstig — schlecht

[ XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Frische bis (wechsel-)feuchte Goldhafer- und Glatthaferwiesen, Feucht- und Streuwiesen, Hochstaudensaume; im Ge-
gensatz zum Hellen Wiesenknopf-Ameisenblauling (ahnliche 6kologische Anspriiche) gibt es auch Vorkommen auf et-
was trockeneren Standorten. Die Art ist an den GrofRen Wiesenknopf gebunden und an eine Bewirtschaftung (Mahd),
die die Ausbildung der Raupen erméglicht (LFULG 2007, BFN 2014).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Die Vorkommen in Deutschland beschréanken sich im Wesentlichen auf die stidlichen Bundeslander, Schwerpunkte der
Verbreitung dieser Art liegen in Bayern und Baden-Wirttemberg. Zumindest vereinzelte Vorkommen gibt es jedoch, mit
Ausnahme Schleswig-Holsteins und Mecklenburg-Vorpommerns, in allen Flachenlandern (LFU 20174, BFN 2014).

Bayern

In Bayern der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling zwar weit verbreitet und zahlt zu den mittelhaufigen Arten, tritt
jedoch in sehr unterschiedlicher Vorkommensdichte auf. Regional ist die Art recht selten, z. B. im Tertidren Higelland.
Die Art fehlt zudem klimabedingt in Teilen der dstlichen Mittelgebirge sowie in den Alpen (mit Ausnahme der Tallagen).
Der Bestandstrend wird insgesamt als negativ eingestuft (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- N N P

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)
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Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Phengaris nausithous)

Va18  Umsiedlung von Wirtspflanzen CEF17 Etablierung eines Randstreifens mit wertgebenden

Wirtspflanzen

CEF18 Entwicklung, Aufweitung und Schaffung geeigneter
Lebensraumstrukturen

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Totungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstoérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
- - - X
Werden Tiere getétet bzw. verletzt? ja D nein

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Baubedingt kann es auf Standort 5 infolge von Flacheninanspruchnahme zu Beschadigung von Wirtspflanzen und damit
auch der Entwicklungsstadien von P. nausithous kommen. Damit verbundene Individuenverluste kénnen durch die
MaRnahmen Va18 ,Umsiedlung von Wirtspflanzen® vermieden werden. Auf den Standorten 2 und 3 ist aufgrund der
Autobahn, welche zwischen Baufeld und vorkommen der Art verlauft, nicht mit einer Beeintrachtigung durch den Wirk-
faktor zu rechnen.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein L] gering [J hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen* (ggf. trotz Malinah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte filhren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2

Standort 3

Standort 4

Standort 5
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Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Phengaris nausithous)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein
lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja |:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
moglich

Kdnnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? |:| ja |:| nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Da die Art gegeniiber baubedingten Stérungen als unempfindlich einzustufen ist, ist fir keinen der Standorte eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes von lokalen Populationen zu prognostizieren.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein [ gering ] hoch
botstatbestands ,erhebliche Stérung* (ggf. trotz MalRnah-
men):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéddigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang kann fur
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X- X- X

Welide?n Fortpflanzgpgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbe- D ja nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmafnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja [:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja [ ] nein
moglich

Okologische Funktionalitit im rdumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja D nein

Durch bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme kommt es flr die Art zum Verlust von Fortpflanzungsstatten.
Durch die vorgezogene AusgleichsmalRnahmen CEF17 sowie CEF18 in Verbindung mit der VermeidungsmaRnahme
Va18 ,Umsiedlung von Wirtspflanzen* ist ein Verbotstatbestand auszuschlielen. An den Standorten 3 und 4 ist aufgrund
der raumlichen Trennung zwischen Bauflache und Artvorkommen durch die Autobahn92 nicht mit einer Schadigung der
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zu rechnen.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [] gering [] hoch
hestatten“ (ggf. trotz Maflnahmen):
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Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Phengaris nausithous)

4. Fazit

An folgenden Standorten kénnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein L] gering [ hoch
Erhebliche Stérung kein [ gering [ hoch

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische [ ] ja nein
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

Tabelle 103: Ubersicht liber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur den Hellen Wiesenknopf-Ameisenblauling.

Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (Phengaris teleius)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe U FV giinstig/ hervorragend
RL D, Kat. 2 U1 ungtinstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. 2 [ U2 ungiinstig — schlecht

[J XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Frische bis (wechsel-)feuchte Wiesen (bspw. Pfeifengraswiesen, Glatthafer- und Goldhaferwiesen, Sumpf- und Auwie-
sen), bendtigt Groflen Wiesenknopf und Knotenameise und ist auf eine geeignete Bewirtschaftung (Mahd) bzw. Pflege
angewiesen (BFN 2014).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Der Norden Deutschlands ist weitraumig nicht besiedelt, die Vorkommen beschranken sich auf die stidlichen Bundes-
lander mit Schwerpunkten in Bayern, Baden-Wiurttemberg, Hessen und Rheinland-Pfalz. Einzelne, aktuelle Nachweise
gibt es auch aus Brandenburg, Sachsen, Thiringen und Nordrhein-Westfalen. Die Bestande sind ricklaufig und werden
als stark gefahrdet eingestuft (LFU 2017A BFN 2014).

Bayern

Das Voralpine Hugel- und Moorland, insbesondere das Ammer-Loisach-Hugelland, ist einer der bayerischen Verbrei-
tungsschwerpunkte der Art. Die Liicke an Nachweisen im westlichen Alpenvorland dirfte klimatisch begriindet sein.
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Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (Phengaris teleius)

Vorkommensschwerpunkte in Nordbayern sind Spessart, Rhon, nérdlicher Steigerwald, stidliche Hassberge, Obermain-
tal und Bayrischer Wald. In anderen Naturrdumen tritt der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling hingegen nur vereinzelt
auf, bspw. im Mittelfrankischen Becken. Die Bestdnde werden als ricklaufig und stark geféhrdet eingestuft, regionale
Vorkommen der Art sind bereits erloschen (LFU 2017a).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X X X

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

Vermeidungsmaflnahmen Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF)
Va18  Umsiedlung von Wirtspflanzen CEF17 Etablierung eines Randstreifens mit wertgebenden
Wirtspflanzen

CEF18 Entwicklung, Aufweitung und Schaffung geeigneter
Lebensraumstrukturen

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstdérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
- - - X
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalfnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Baubedingt kann es auf Standort 5 infolge von Flacheninanspruchnahme zu Beschadigung von Wirtspflanzen und damit
auch der Entwicklungsstadien von P. nausithous kommen. Damit verbundene Individuenverluste konnen durch die
MaRnahmen Va18 ,Umsiedlung von Wirtspflanzen® vermieden werden. Auf den Standorten 2 und 3 ist aufgrund der
Autobahn, welche zwischen Baufeld und vorkommen der Art verlauft, nicht mit einer Beeintrachtigung durch den Wirk-
faktor zu rechnen.

Einschatzung des Risikos flir das Eintreten des Ver- kein ] gering L] hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen* (ggf. trotz Malinah-
men):
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rungszeiten

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-

Fur folgende Standorte flihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen

lich?
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit
moglich

Kdénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren?
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Dja
Dja

Dja

L Ogd

Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein
ten voraussichtlich gestort?
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein

nein

nein

nein

schlechterung des Erhaltungszustandes von lokalen Populationen zu prognostizieren.

Da die Art gegenuber baubedingten Stérungen als unempfindlich einzustufen ist, ist fur keinen der Standorte eine Ver-

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,erhebliche Stérung® (ggf. trotz MalRnah-
men):

kein [] gering [] hoch

3.3 Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann flr

dingte Entwertung zuriick?
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit
moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt

ja
ja

ja

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
- X- X- X
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe- D ja nein

D nein
D nein

D nein
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Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (Phengaris teleius)

Durch bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme kommt es flr die Art zum Verlust von Fortpflanzungsstatten.
Durch die vorgezogene AusgleichsmalRnahmen CEF17 sowie CEF18 in Verbindung mit der VermeidungsmaRnahme
Va18 ,Umsiedlung von Wirtspflanzen* ist ein Verbotstatbestand auszuschlielen. An den Standorten 3 und 4 ist aufgrund
der raumlichen Trennung zwischen Bauflache und Artvorkommen durch die Autobahn92 nicht mit einer Schadigung der
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zu rechnen.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [] gering [] hoch
hestatten“ (ggf. trotz Maflnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kdnnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafnah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein [ gering [ hoch

Erhebliche Stérung kein [ gering ] hoch
kein [] gering [] hoch

Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische [ ] ja nein
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

3.3.6.1.6 Brutvogel

Die nachfolgende Risikoeinschatzung fiir die Avifauna bezieht sich auf das im Rahmen der Abschichtungsta-
belle vorgegebene Artenspektrum (vgl. Anhang |, Unterlage 5.3), wobei die Arten gemaR ihren Lebensrauman-
sprichen und Empfindlichkeiten gegeniiber den vorhabenbedingten Wirkfaktoren in dkologische Gilden ein-
geteilt werden.

Die im Untersuchungsraum potenziell vorkommenden Brutvogelarten kénnten vorhabenbedingt von vier Wirk-
faktoren beeinflusst werden. Eine Ubersicht tiber die Anwendbarkeit der in Kapitel 3.3.4 erlauterten Mafinah-
men in Bezug zu den relevanten Wirkfaktoren werden in Tabelle 104 dargestellt. Im Anschluss folgt die Pri-
fung der Moglichkeit einer Auslésung von Verbotstatbestanden gemaf § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(Tabelle 105 bis Tabelle 124).
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Tabelle 104: MaRnahmenibersicht mit Bezug zur Anwendbarkeit der fiir die Schmetterlinge planungsrele-
vanten vorhabenspezifischen Wirkfaktoren.

Wirkfaktor Flacheninanspruch-
nahme (Baubedingt, [Veranderung der Ve- [Storung (baubedingt) |Stérung (baubedingt)
anlagebedingt) - getations- & Biotop- |- Akustische Reize |- Optische Reizaus-
Gilde Uberbauung, Versie- |struktur (2-1) (5-1) I6ser (5-2)
gelung (1-1)
Ba An Be Ba An Be Ba An Be Ba An Be
Bodenbriter (Offen- und Halb-| X X - X X - X - X X - X
offenland)
Gehdlzbriter Halboffenland X X - X X - X - X X - X
Brutvogel des Waldes X X - X X - X - X X - X
Brutvogel der Gewasser und| - - - - - - X - X X - X
Verlandungszonen
Brutvogel der Moore, Sumpfe,| X X - X - - X - - X - X
Feuchtwiesen
Sonstige X X - X - - X - X X - X
Maflnahmen Va9 | Va9 Va9 | Va9 Va9 Va9
Va20 | Va20 CEF23|CEF23
CEF15|CEF15
CEF21|CEF21
CEF22|CEF22
CEF23|CEF23
CEF24 |CEF24

Bodenbriiter Offen- und Halboffenland

Arten:

Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Feldlerche (Alauda arvensis), Grauammer (Emberiza calandra), Reb-
huhn (Perdix perdix), Wachtel (Coturnix coturnix)

Tabelle 105: Ubersicht Uber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir die Feldlerche.

Feldlerche (Alauda arvensis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Européische Vogelart

Rote Liste-Status mit An-
gabe

RL D, Kat. V
RL Bayern, Kat. 1

Einstufung Erhaltungszustand BY

U FV giinstig/ hervorragend

[ U1 unglinstig - unzureichend
U2 ungiinstig — schlecht

[ XX unbekannt
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Feldlerche (Alauda arvensis)

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Eine typische Art der Kultur- und Offenlandschaften, besiedelt u. a. Ackerflachen, Extensivgriinland, Moor- sowie Sand-
heiden, Trockenrasen und Marschen. Darliber hinaus briitet sie auch in Regenmooren, Diinen und Kiesgruben oder auf
Ruderalflachen, Ackerbrachen, Kahlschldgen und Klippen (GEDEON ET AL. 2014, LFU 20174).

Die Feldlerche ist ein Zugvogel und Kurzstreckenzieher, der friihestens im Februar seine Brutgebiete erreicht und ab
September raumt. Die Brutzeit reicht von Marz bis August (LFU 2017, BAUER ET AL. 2012).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern

Deutschland

Far Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 1,3-2,0 Mio. Reviere geschéatzt. Der Verbreitungsschwerpunkt befindet
sich in den ausgedehnten Agrarlandschaften im Osten, wobei nahezu ganz Deutschland besiedelt wird (GEDEON ET AL.
2014).

Bayern

In Bayern ist die Feldlerche flachendeckend verbreitet, mit Ausnahme des Alpengebiets, den groRen Waldgebieten im
ostbayerischen Grenzgebirge und den Mittelgebirgen Nordbayerns. Die Dichtezentren der Art liegen in den Mainfranki-
schen Platten, im Grabfeld, im Frankischen Keuper-Lias-Land und auf den Donau-lller-Lech-Platten (LFU 2017a).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlie3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- N N N

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren
- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
- 5-1 Akustische Reize

- 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Vermeidungsmafinahmen Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF)
Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF22 Nutzungsextensivierung mit Wiedervernassungs-
mafinahmen

CEF23 Optimierung von Nahrungshabitaten

CEF24 Anlage von Buntbrachestreifen auf Ackerflachen

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG
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Feldlerche (Alauda arvensis)

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlief3en:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
- X X X
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja [ ] nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Fuir die bodenbritende Feldlerche sind Gelegeverluste oder Tétungen nicht flugfahiger Jungtiere durch die Anlage von
Zufahrten, Arbeits- und Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr relevant (baubedingte Flacheninanspruch-
nahme, Wirkfaktor 1-1). Zudem kénnen baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit
zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten Tétung von Jungtieren bzw. Gelegen fiihren. Jedoch ist hierbei die
geringe Fluchtdistanz von ca. 20 m zu beriicksichtigen, weshalb stérungsbedingte Tétungen eine untergeordnete Rolle
spielen.

Generell lasst sich im Vorfeld der BaumaRRnahmen die Vermeidungsmafinahme Va20 ,Vergramung Brutvogel* auf den
genannten Offenlandflachen anwenden, um einer Errichtung von Nestern und somit einer Zerstérung von Gelegen bzw.
Toétung von Jungvigeln vorzubeugen. Kann die VermeidungsmafRnahme Va20 nicht angewendet werden, kann durch
die Vermeidungsmafnahme Va9 ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® die Tétung von Jungtieren durch mechanische
Einwirkung oder Stérung vollstandig ausgeschlossen werden, da durch die Bauzeitenregelung die Arbeiten auf3erhalb
der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit stattfinden. VergramungsmaRnahmen (Va20) sind bei dieser Art jedoch sehr ef-
fektiv, sodass die letztgenannte MalRnahme lediglich eine Alternative fiir den Ausnahmefall darstellt. Insgesamt kann
somit ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Einschéatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein [ gering L] hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen (ggf. trotz MaRnah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte fiihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X X X
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Feldlerche (Alauda arvensis)

[

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- ja nein

ten voraussichtlich gestort?

X

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja
lich?

nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja nein

moglich

L OO

Kdnnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? ja nein

(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Die Feldlerche ist ein wenig stérungsempfindlicher Kleinvogel der Kulturlandschaft, die artspezifische Fluchtdistanz be-
tragt lediglich ca. 20 m (GASSNER ET AL. 2010). Die Art ist in Bayern auf3erhalb geschlossener Waldgebiete und der Alpen
flachendeckend verbreitet, eine negative Veranderung der Bestande ist im Siiden Bayerns erkennbar, eine Ausdiinnung
der Bestande wird deutschlandweit vermutet (LFU 20174). Diese Ruickgénge sind Uberwiegend auf Entwicklungen in
der Landwirtschaft zurlickzufiihren (BAUER ET AL. 2012).

Die Fortpflanzungsdkologie der Feldlerche ist von einer hohen Reproduktions- und Verlustrate gepragt: Durchschnittlich
erfolgen zwei Bruten im Jahr und insbesondere zur Erstbrut sind mehrere Ersatzgelege mdglich (BAUER ET AL. 2012).
Sollte es zu einem stérungsbedingten saisonalen Gelegeverlust kommen, fihrt dies nicht zu einer Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population. Insgesamt kann somit ein Eintreten des Verbotstatbestands geman
§ 44 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein [ gering ] hoch
botstatbestands ,erhebliche Stérung* (ggf. trotz MalRnah-
men):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann fir
folgende Standorte nicht vollstdndig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X X X

Wer"d(?n For‘[pflanzupgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe- ja D nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja [ nein

Die Zerstérung von Nestern wahrend der Brutzeit in Folge baubedingter Fldcheninanspruchnahmen (Wirkfaktor 1-1)
kann nicht ausgeschlossen werden. Generell Iasst sich im Vorfeld der BaumaRhahmen die VermeidungsmaRhahme
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Feldlerche (Alauda arvensis)

Va20 ,Vergramung Brutvogel” auf den genannten Offenlandflachen anwenden, um einer Errichtung von Nestern und
somit einer Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten vorzubeugen. Im Bedarfsfall kann durch die Anwendung
der Vermeidungsmafinahme Va9 ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung” eine Beschadigung von Nestern oder ein Funkti-
onsverlust infolge baubedingter Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) ganzlich ausgeschlossen werden. Die Feldlerche
ist ein reviertreuer Kurzstreckenzieher, der jahrlich neue Nistplatze wahlt und neue Nistmulden anlegt (BAUER ET AL.
2012) — eine Beanspruchung potenziell geeigneter Bruthabitate auRerhalb der Brutzeit ist deshalb als unproblematisch
einzustufen.

Grundsatzlich sind Vergramungsmafnahmen bei dieser Art jedoch sehr effektiv, sodass die letztgenannte MalRnahme
(Va9) lediglich eine Alternative fir den Ausnahmefall darstellt. Wahrend der Bauzeit kann eine temporare direkte Ver-
anderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) eintreten und es kann in der Brutzeit zu einem schmal-
bandigen stérungsbedingten Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-
1 und 5-2) im direkten Umfeld der Arbeitsflachen kommen. In Kombination mit der dauerhaften Flacheninanspruch-
nahme (Wirkfaktor 1-1) und dem damit verbundenen Lebensraumverlust ist ein Ausgleich durch die MalRnahmen CEF22
bis CEF24 zu erbringen.

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang bleibt demnach gewahrt.
Insgesamt kann somit ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausge-
schlossen werden.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [] gering [] hoch
hestatten“ (ggf. trotz Maflnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kdnnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafnah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein [ gering [ hoch

Erhebliche Stérung kein [ gering ] hoch

Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische [ ] ja nein
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.
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Tabelle 106: Ubersicht iber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir die Grauammer.

Grauammer (Emberiza calandra)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit An- Einstufung Erhaltungszustand BY
gabe UJ FV gunstig/ hervorragend
RL D, Kat. 3 J U1 unginstig - unzureichend
RL Bayern, Kat. 3 U2 ungtinstig — schlecht

[ XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Grauammer kommt in strukturreichen, extensiv genutzten Griinlandgebieten unterschiedlicher Bodenfeuchte vor.
Besiedelt werden Flussufer, Brachen, Hochmoorrander, offene Niedermoore, Heiden, Trockenrasen, Kahlschlage und
Saumstrukturen. Vorkommen gibt es zudem in Sekundarlebensraumen wie Truppeniibungsplatzen und ehemaligen
oder aktiven Braunkohletagebauen (FLADE 1994, GEDEON ET AL. 2014).

Die Grauammer ist ein Kurzstreckenzieher oder ein Standvogel mit Dismigrationen und Winterfluchtbewegungen. Zie-
hende Grauammern treffen ab Februar im Brutgebiet ein und raumen dieses ab August. Die Brutzeit der Art liegt zwi-
schen Mai und August.

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 25.000-44.000 Reviere geschatzt und der Verbreitungsschwerpunkt liegt
im Nordostdeutschen Tiefland (GEDEON ET AL. 2014).

Bayern

Die Grauammer ist in Bayern regional verbreitet, der Bestand wird auf 600-950 Brutpaare geschatzt. Neben kleineren
Restpopulationen liegt das Verbreitungsgebiet in erster Linie auf den Mainfréankischen Platten einschlief3lich Windshei-
mer Bucht und Hohenloher-Haller Ebene (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- P P P

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
- 5-1 Akustische Reize

- 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)
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Grauammer (Emberiza calandra)

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF22 Nutzungsextensivierung mit Wiedervernassungs-

maflnahmen

CEF23 Optimierung von Nahrungshabitaten

CEF24 Anlage von Buntbrachestreifen auf Ackerflachen

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Totungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstoérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fiir folgende Standorte nicht auszuschlielen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
- X X X
Werden Tiere getétet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Fir die am Boden oder unmittelbar Giber dem Boden britenden Art sind Gelegeverluste oder Tétungen nicht flugfahiger
Jungtiere durch die Anlage von Zufahrten, Arbeits- und Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr relevant (bau-
bedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1). Zudem kénnen baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in
der Brut- und Aufzuchtzeit zu Fluchtreaktionen und somit zu einer Aufgabe und einer indirekten Tétung von Jungtieren
bzw. Gelegen flhren. Die artspezifische Fluchtdistanz betrdgt 40 m (GASSNER ET AL. 2010). Durch die Vermeidungs-
mafinahme Va9 ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung“ kdnnen Gelegeverluste und die Tétung von Jungtieren im Zuge
der Baufeldfreimachung (z.B. durch mechanische Einwirkung) oder baubedingte Stérungen vollstdndig ausgeschlossen
werden.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein L] gering [J hoch
botstatbestands ,Téten, Verletzen* (ggf. trotz Malinah-
men):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte fiihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2

Standort 3

X

Standort 4

X

Standort 5

X
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Grauammer (Emberiza calandra)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- ja l:' nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- ja D nein
lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
moglich

. . . ) . . N
Konner.1 potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten flihren? ja |:| nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Die Grauammer zahlt zwar zu den als wenig stérungsempfindlich eingestuften Kleinvégeln, aufgrund ihres hohen Ge-
fahrdungsgrades kann jedoch schon ein saisonaler Brutausfall zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Populationen fiihren. Aufgrund baubedingter Stérungen durch akustische und optische Reize (Wirkfaktoren 5-1
und 5-2) kénnte es zu einer Aufgabe von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie von Gelegen oder der Jungenaufzucht
(z. B. Einstellung der Futterung) kommen. Des Weiteren konnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stérungen im Re-
vier nicht zur Brut schreiten.

Stérungen kénnen durch die Malinahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (Va9) ganzlich vermieden werden, indem
Bautatigkeiten auf einen Zeitraum auferhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtphase gelegt werden, sodass das Eintre-
ten eines Verbotstatbestandes gemal § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen werden kann.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Ver- kein [ gering ] hoch
botstatbestands ,erhebliche Stérung* (ggf. trotz MalRnah-
men):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann flr
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X X X

Wen:-de.n Fortpflanzupgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbe- ja D nein
dingte Entwertung zuriick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitit im rdumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja D nein
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Grauammer (Emberiza calandra)

durch die Anwendung der Vermeidungsmaflnahme Va9 ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung“ eine Beschadigung von
Nestern oder ein Funktionsverlust infolge baubedingter Storungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) ganzlich ausgeschlossen
werden. In Kombination mit der dauerhaften Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) und dem damit verbundenen
Lebensraumverlust ist ein Ausgleich durch die MalRnahmen CEF21 bis CEF24 zu erbringen.

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang bleibt demnach gewahrt.
Insgesamt kann somit ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausge-
schlossen werden.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Ver-
botstatbestands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru- kein [] gering [] hoch
hestatten“ (ggf. trotz Maflnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kdnnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zu-
mutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafnah-
men und CEF-MaRnahmen wird das Risiko fur das Eintre-
ten von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein [ gering [ hoch
Erhebliche Storung kein L] gering [ hoch
kein [] gering [] hoch

Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische [ ] ja nein
Prifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

Tabelle 107: Ubersicht Uber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG flir das Rebhuhn und die Wachtel.

Rebhuhn (Perdix perdix), Wachtel (Coturnix coturnix)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand BY

(vgl. Anhang | Unterlage 5.3 Ab- (vgl. Anhang | Unterlage 5.3 Abschichtungs-
schichtungstabelle Vdgel) tabelle Vogel)

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Beide Arten haben ahnliche Habitatanspriiche und besiedeln abwechslungsreiche Strukturen in Ackerlandschaften so-
wie weitgehend offene Wiesengebiete mit Hecken, Blischen, Feld- und Wegrandern, die Deckung und Nahrung bieten
(GEDEON ET AL. 2014).
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Rebhuhn (Perdix perdix), Wachtel (Coturnix coturnix)

Das Rebhuhn ist ein Standvogel und Gberwintert im Brutgebiet. Die Brutzeit erstreckt sich fir diese Art von April bis in
den September hinein, der Familienverband mit den fliggen Jungtieren bleibt bis zum Winter zusammen. Im Gegensatz
dazu ist die Wachtel ein Kurz- bis Langstreckenzieher, der seine Brutgebiete friihestens im April erreicht und z. T. bereits
im August raumt. Die Brutzeit der Wachtel liegt zwischen Mai und August (LFU 20174, BAUER ET AL. 2012).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern

Deutschland

Rebhuhn: Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 37.000-64.000 Reviere geschatzt und das Hauptvorkommens-
gebiet befindet sich im Nordwestdeutschen Tiefland und setzt sich fort im Nordostdeutschen Tiefland, dem Schleswig-
Holsteinische Higelland und der Altmark (GEDEON ET AL. 2014).

Wachtel: Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 26.000-49.000 Reviere geschatzt mit einer Verbreitung tber
fast ganz Deutschland ausgenommen den Liicken in wald- und gewasserreichen Landschaften, in Héhenlagen und in
weiteren Teilen Siid- und Westdeutschlands (GEDEON ET AL. 2014).

Bayern

Rebhuhn: In Bayern ist das Rebhuhn auRerhalb der Alpen flachig mit Liicken verbreitet. Schwerpunkte der Verbreitung
befinden sich in Nordbayern sowie im Donauraum und sudlich davon im Niederbayerischen Hugelland, den Isar-Inn-
Schotterplatten und der Lech-Wertach-Ebene. Ab ca. 500 m G. NN im Alpenvorland und in den Alpen fehlt die Art gro3-
flachig. Der Bestand wird auf 4.600-8.000 Brutpaare geschatzt (LFU 20174).

Wachtel: In Bayern ist die Wachtel auBerhalb der Alpen flachig mit Liicken verbreitet, der Bestand wird auf 4.900-
8.000 Brutpaare geschatzt. Verbreitungsschwerpunkte der Art befinden sich in Mittel- und Unterfranken sowie im west-
lichen und nérdlichen Stdbayern. In den Alpen und in Teilen der Mittelgebirge Spessard, Fichtelgebirge, Oberpfalzer
und Bayerischer Wald fehlt die Art (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlie3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- N N P

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
- 5-1 Akustische Reize

- 5-2 Optische Reizausl6ser / Bewegung (ohne Licht)

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF23 Optimierung von Nahrungshabitaten

V1o Vergramung Brutvogel CEF24 Anlage von Buntbrachestreifen auf Ackerflachen
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Rebhuhn (Perdix perdix), Wachtel (Coturnix coturnix)

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlief3en:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
- X X X
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja (] nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Fir die bodenbriitenden Arten Rebhuhn und Wachtel sind Gelegeverluste oder Totungen nicht flugfahiger Jungtiere
durch die Anlage von Zufahrten, Arbeits- und Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr relevant (baubedingte
Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1). Zudem kénnen baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut-
und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten T6étung von Jungtieren bzw. Gelegen fihren. Durch die
Vermeidungsmafnahmen Va20 ,Vergramung Brutvogel” auf den Arbeitsflachen kann einer Errichtung von Nestern und
somit einer Tétung von Jungvogeln oder Zerstérung von Gelegen vorgebeugt werden. Durch die MalRnahme Va9 ,Jah-
reszeitliche Bauzeitenregelung® kann die Tétung von Jungtieren durch mechanische Einwirkung oder Stérung vollstan-
dig ausgeschlossen werden, da in diesem Fall die Bauarbeiten au3erhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit stattfin-
den. Insgesamt kann somit ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
ausgeschlossen werden.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [ gering L] hoch
stands ,Toten, Verletzen® (ggf. trotz MaRnahmen):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte fiihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X X X
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Rebhuhn (Perdix perdix), Wachtel (Coturnix coturnix)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- ja l:' nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- ja D nein
lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
moglich

. . . ) . . 5
Konne? potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihren? ja |:| nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten werden unter 3.3 er-
fasst)

Fir die Wachtel liegt die artspezifische Fluchtdistanz bei ca. 80 m (GASSNER ET AL. 2010). Die Art ist ein haufiger, aber
nicht flachendeckend auftretender Brutvogel in ganz Bayern. Die Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Population durch einen stérungsbedingten saisonalen Brutausfall kann ausgeschlossen werden.

Dies ist fiir das starker gefahrdete Rebhuhn mit einer Fluchtdistanz von ca. 100 m (GASSNER ET AL. 2010) nicht der Fall.
Aufgrund baubedingter Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kénnte es zu einer Aufgabe von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten sowie von Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B. Einstellung der Fitterung) mit Individuenverlusten des Reb-
huhns kommen. Erhebliche Stérungen kénnen vermieden werden, indem vor Beginn der Brutzeit und der Bautatigkeiten
eine Errichtung von Nestern und Gelegen auf den Arbeitsflachen durch die MalRnahme Va20 verhindert wird. Eine wei-
tere Maoglichkeit ist die Durchfiihrung der Bautatigkeiten auf einen Zeitraum auf3erhalb der sensiblen Brut- und Aufzucht-
phase (Va9). Insgesamt kann somit ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen
werden.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Verbotstatbe- kein [ gering ] hoch
stands ,erhebliche Stérung“ (ggf. trotz Malnahmen):

3.3 Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang kann fur
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X X X

Welide?n Fortpflanqugs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbe- ja |:| nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmafnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja L] nein
moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja I:' nein

Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Wirkfaktor 1-1), durch die auch die Gefahr einer Zerstérung von
Gelegen oder Tétung von Kiiken besteht, kbnnen vermieden werden, indem die Bautatigkeiten auRerhalb der sensiblen
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Rebhuhn (Perdix perdix), Wachtel (Coturnix coturnix)

Brut- und Aufzuchtzeit (Va9) stattfinden. Durch die VermeidungsmaRnahme ,Vergramung Brutvégel® (Va20) kann eine
Errichtung von Nestern auf Arbeitsflachen und somit eine Zerstérung derselben verhindert werden. Mittels der CEF-
MaRnahmen CEF23 und CEF24 kénnen die verbliebenen Brut- und Nahrungshabitate im direkten Umfeld aufgewertet
werden, sodass der anlagenbedingte Flachenverlust ausgeglichen werden kann.

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang bleibt demnach gewahrt.
Insgesamt kann somit ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausge-
schlossen werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe-
stands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” (ggf. kein [] gering [] hoch
trotz MaRnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kdnnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Berlcksichtigung von fachlich geeigneten und zumutba-
ren artenschutzrechtlichen VermeidungsmafRnahmen und CEF-
MaRnahmen wird das Risiko flir das Eintreten von Zugriffsver-
boten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein [ gering [ hoch
Erhebliche Stérung kein O gering (] hoch

Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische Prii- [ ] ja nein
fung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7)
BNatSchG erforderlich.

Geholzbriiter
Arten:

Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus), *Schwarzmilan (Milvus migrans), *Turteltaube (Strepto-
pelia turtur)

Tabelle 108: Ubersicht Uber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG flir den Schwarzmilan.

*Schwarzmilan (Milvus migrans)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Europaische Vogel- Rote Liste-Status mit Angabe  Einstufung Erhaltungszustand BY
art

JRL D, Kat. * [ FV gunstig/ hervorragend
I RL BY, Kat. * 1 U1 unglinstig — unzureichend
1 U2 unglinstig — schlecht
J XX unbekannt
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*Schwarzmilan (Milvus migrans)

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Das Vorkommen des Schwarzmilans konzentriert sich auf halboffene, gewasserreiche Landschaften. Er horstet tiber-
wiegend am Rande alter Laubholzbesténde, wie Auwaldern, aber auch in Feldgehdlzen oder Baumreihen, selten auch
in Kieferbestanden. Die Bezeichnung der Art als ,Wassermilan® gilt als tiberholt, da der Schwarzmilan auch gewasser-
ferne Habitate und mancherorts héhere Lagen besiedelt (FLADE 1994, GEDEON ET AL. 2014).

Der Schwarzmilan ist ein Langstreckenzieher, der friihestens im Marz im Brutgebiet eintrifft und es teilweise schon im
Juli verlasst. Die Brutzeit erstreckt sich von April bis Juli (LFU 20174, BAUER ET AL. 2012).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Der Schwarzmilan ist der am weitesten verbreitete Greifvogel der Welt. Der deutsche Bestand umfasst 6.000-9.000
Paare, was in etwa 9% des europaischen Bestandes umfasst. In Deutschland kommt er vor allem im Nordostdeutschen
Tiefland vor, die Verbreitung setzt sich weitestgehend geschlossen bis nach Siidwestdeutschland fort. An den Kisten-
regionen der Nordsee fehlt die Art. Dichtezentren lassen sich in den Gebieten der Saale, Mulde, Elbe, dem ndérdlichen
Harzvorland, entlang der Elbe bis in das Havelland, sowie entlang der Spree verorten (GEDEON ET AL. 2014).

Bayern

Der Schwarzmilan ist in Bayern regional verbreitet und der Bestand wird auf 500-650 Brutpaare geschatzt. Verbrei-
tungsschwerpunkte liegen in Unterfranken, auf den Donau-lller-Lech-Platten bis in den Pfaffenwinkel sowie in den Do-
nauniederungen (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlie3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

P N - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
- 5-1 Akustische Reize

- 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Vermeidungsmafnahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF19 Anbringung von kiinstlichen Nisthilfen
CEF23 Optimierung von Nahrungshabitaten

CEF20 Beruhigung eines potenziellen Horststandortes
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*Schwarzmilan (Milvus migrans)

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlief3en:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja (] nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Im Rahmen der Baumaflinahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung
des Horstbaumes die Gefahr der Zerstérung von Gelegen oder Totung von Nestlingen des Schwarzmilans. Zudem
kénnen baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu
einer indirekten Totung von Gelegen oder Jungtieren flihren. Indem Bauarbeiten und potenziell notwendige Geholzein-
griffe (Radius mind. 300 m um den Horst) auRerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (Va9) stattfinden, kénnen
Schadigungen von Individuen in solchen Fallen sicher ausgeschlossen werden. Aufgrund des geringen Angebots an
Horstbaumen auf Standort 3 ist ein Brutvorkommen, und somit ein Eintreten des Verbotstatbestandes, unwahrschein-
lich. Der einmalige Nachweis eines Tieres innerhalb dieser Flache ist vermutlich darauf zurtickzufiihren, dass offene
Agrarlandschaften geeignete Jagdhabitate fiir die Art darstellen.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [ gering L] hoch
stands ,Toten, Verletzen® (ggf. trotz MaRnahmen):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte fiihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- ja l:' nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- ja D nein
lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Kdnnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihren? ja |:| nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten werden unter 3.3 er-
fasst)
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*Schwarzmilan (Milvus migrans)

Bei baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) ist mit Individuenverlusten des Schwarzmilans durch eine Aufgabe
von Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B. Fltterung) sowie mit einer Aufgabe von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
zu rechnen. Des Weiteren kdnnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stdrungen im Revier nicht zur Brut schreiten.
Durch die hohe Reviertreue des Schwarzmilans sind oftmals Ausweichnester vorhanden, Ersatzgelege sind jedoch
selten (BAUER ET AL. 2012). Stérungen kdnnen durch eine angepasste Bauzeitenregelung (Va9) vermieden oder auf ein
unerhebliches Mal gesenkt werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [ gering ] hoch
stands ,erhebliche Stérung” (ggf. trotz Mafinahmen):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéddigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang kann fur
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X X X

Welide?n Fortpflanqugs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbe- ja |:| nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalfinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmaflRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja I:' nein

Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1)
sind fiir den Schwarzmilan auch auerhalb der Brutzeit relevant, der temporare Verlust der 6kologischen Funktion durch
baubedingte Stérungen nur wahrend der Brutzeit (Wirkfaktor 5-1 und 5-2). Ein stérungsbedingter Verlust von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten wahrend der Brutzeit kann durch die Vermeidungsmafinahme Va9 ,Jahreszeitliche Bauzeiten-
regelung® verhindert werden. Beim nicht vermeidbaren Verlust von Fortpflanzungsstatten (Entfernung eines Horst-
baums) besteht aulerdem die Méglichkeit zur Anwendung der CEF-Maflinahme ,,Anbringung von kiinstlichen Nisthilfen®
(CEF19) — die Eignung von Kunsthorsten wird fiir den nah verwandten Rotmilan als hoch eingestuft (RUNGE ET AL. 2010),
sodass eine Ubertragbarkeit gegeben erscheint. Die MaRnahme ist nur in Verbindung mit der MaRnahme CEF20 ,Be-
ruhigung eines potenziellen Horststandortes gultig.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe-
stands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” (ggf. kein [] gering [] hoch
trotz MaRnahmen):

4. Fazit
An folgenden Standorten kénnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:
Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
ARGE SuedOstLink 289 | 381

SOL_BFP_D_Konverter.docx © ARGE SOL



Bundesfachplanung
Realisierbarkeit moglicher Konverterstandorte - Abschnitt D
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Unter Berlcksichtigung von fachlich geeigneten und zumutba-
ren artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen und CEF-
MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffsver-
boten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein L1  gering L] hoch
Erhebliche Stérung kein ] gering O] hoch

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische Prii- [ ] ja nein
fung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7)
BNatSchG erforderlich.

Tabelle 109: Ubersicht liber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir den Gartenrotschwanz.

Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus), *Turteltaube (Streptopelia turtur)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand BY

(vgl. Anhang | Unterlage 5.3 Ab- (vgl. Anhang | Unterlage 5.3 Abschichtungs-
schichtungstabelle Végel) tabelle Végel)

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die zwei Arten haben ahnliche Lebensraumanspriiche und sehr geringe Fluchtdistanzen von ca. 20-25 m (GASSNER ET
AL.2014). Die genannten Vogelarten kommen in lichten, eher sommerwarmen Zerfallsphasen von Laub- und Mischwal-
dern vor. Darunter fallen auch Au- und Feldgehdlze, naturnahe Garten, Friedhéfe und Parks, Streuobstwiesen und
Gehofte sowie strukturreiches extensives Grinland (FLADE 1994, BAUER ET AL. 2012, GEDEON ET AL. 2014).

Der Gartenrotschwanz besiedelt bevorzugt halboffene Landschaften mit einem hohen Anteil an lockeren Altholzbestan-
den und Grinlandflachen — dies kénnen auch Gehdofte, Parks, Kleingérten oder Streuobstwiesen sein. Urspriingliche
Habitate sind Auflichtungen in strukturreichen Waldern, bspw. durch Sturmschaden. Die Art ist ein Héhlenbriter, britet
aber auch in Nischen oder selten im Freien. Beide Arten sind Langstreckenzieher. Der Gartenrotschwanz erreicht seine
Brutgebiete frihestens Ende Marz und verlasst sie ab August, seine Brutzeit liegt zwischen April und August (LFU
2017a, GEDEON ET AL. 2014, FLADE 1994, BAUER ET AL. 2012).

Die Turteltaube besiedelt auch Auwalder oder Uferbereiche mit Gehoélzen. Die hdchsten Dichten dieser Art sind in Klein-
gartenkolonien, Siedlungen, Parks oder Griinanlagen mit altem Baumbestand, Heckenstrukturen und Kleingehélzen zu
finden. Die Turteltaube trifft frihestens im April im Brutgebiet ein und zieht ab Mitte August fort, das Brutgeschaft erfolgt
zwischen Mai und August (LFU 2017a, GEDEON ET AL. 2014, FLADE 1994, BAUER ET AL. 2012).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern

Deutschland

Gartenrotschwanz: Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 67.000-115.000 Reviere geschétzt. Die Vorkommen
verteilen sich Uber fast ganz Deutschland, wobei sich Areale mit hdheren Dichten im Norddeutschen Tiefland bis in die
Bereiche des 6stlichen Mittelgebirges erstrecken (GEDEON ET AL. 2014).

Turteltaube: Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 25.000-45.000 Reviere geschéatzt. Die Brutreviere befinden
sich zumeist im Norddeutschen Tiefland und in den nérdlichen sowie westlichen Mittelgebirgsregionen (GEDEON ET AL.
2014).
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Bayern

Gartenrotschwanz: Der Gartenrotschwanz ist in Bayern llickig verbreitet, der Bestand wird auf 4.200-7.000 Brutpaare
geschatzt. Fast flachendeckend briitet die Art in Unterfranken und Teilen Ober- und Mittelfrankens sowie dem Bayeri-
schen Wald und zeigt auch regionale Haufungen in anderen Landesteilen. Dagegen findet man in den Nordostbayeri-
schen Mittelgebirgen, der Frankenalb, in den Donau-lller-Lech-Platten und dem Voralpinen Higel- und Moorland die
geringsten Dichten (LFU 20174).

Turteltaube: Die Turteltaube ist in Bayern regional verbreitet, der Bestand wird auf 2.300-3.700 Brutpaare geschatzt.
Verbreitungsschwerpunkte liegen in den Mainfrankischen Platten, im Frankischen Keuper-Lias-Land, im Obermainisch-
Oberpfalzer Hiigelland, in Teilen der Frankenalb, entlang der Donauniederung und im nérdlichen Teil des Niederbaye-
rischen Hiigellandes (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlie3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N P N P

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren
- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

5-1 Akustische Reize

- 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Vermeidungsmafinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

VA9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF19 Anbringung von kiinstlichen Nisthilfen

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstoérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fiir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X X X X
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich ja [] nein
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Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus), *Turteltaube (Streptopelia turtur)

Im Rahmen der Baumafinahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1, direkte Veranderung der Ve-
getations- und Biotopstrukturen 2-1) besteht durch die Entfernung von Nistplatzen, die sich in Gehdlzbestéanden befin-
den, die Gefahr der Gelegezerstérung und der Tétung von Nestlingen. Zudem kdnnen baubedingte Stérungen (Wirk-
faktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu Gelegeverlusten oder einer indirekten
Totung von Jungtieren filhren. Diese Gefahr kann vermieden werden, indem potenzielle notwendige Gehdlzeingriffe
aulierhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit durchgefihrt werden (Va9).

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [] gering ] hoch
stands ,Toten, Verletzen* (ggf. trotz MalRnahmen):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte filhren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X X X X

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- ja D nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- ja D nein
lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit [ ] ja L] nein
moglich

Kénnerj potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten flihren? ja D nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Die genannten Arten zahlen zwar zu den als wenig stérungsempfindlich einzustufenden Kleinvigeln, aufgrund ihres
hohen Gefahrdungsgrades kann jedoch schon ein saisonaler Brutausfall zu einer Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Populationen fiihren. Aufgrund baubedingter, optischer wie akustischer Stérungen (Wirkfaktor 5-1
und 5-2) im Umfeld des Nistplatzes kdnnte es zu einer Aufgabe von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie von Gele-
gen oder der Jungenaufzucht (z. B. Einstellung der Fitterung) mit Individuenverlusten kommen. Des Weiteren kdnnte
ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stérungen im Revier nicht zur Brut schreiten. Ein Eintreten des Verbotstatbestands
kann durch eine angepasste Bauzeitenregelung (Va9) vermieden oder auf ein unerhebliches Mal} gesenkt werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [ gering ] hoch
stands ,erhebliche Stérung” (ggf. trotz Malnahmen):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann fir
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:
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Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus), *Turteltaube (Streptopelia turtur)

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X X X X

Wen:-de.n Fortpflanzupgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbe- ja D nein
dingte Entwertung zuriick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja D nein

Ein stérungsbedingter Funktionsverlust (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrend der
Brutzeit kann bei beiden Arten aufgrund der vergleichsweise geringen Fluchtdistanz bei ausreichendem Abstand zwi-
schen Brutplatz und Baufeld ausgeschlossen werden. Ganzlich vermieden werden kdnnen Stérungen durch die Ver-
meidungsmalnahme Va9 ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung®.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten kdnnen auch durch baubedingte Flacheninanspruchnahme und Gehdlzentfernung
(Wirkfaktor 1-1) verloren gehen. Ein dauerhafter Gehdlzverlust und die Lebensraumentwertung durch die direkte Ver-
anderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) sind flr alle Arten auch auf3erhalb der Brutzeit relevant.
Insbesondere Gartenrotschwanz und Wendehals werden durch einen Verlust von Héhlenbdumen beeintrachtigt, auch
wenn die Gehdlzentfernung auerhalb der Brutzeit stattfindet.

Beim nicht vermeidbaren Verlust von Hohlenbaumen besteht die Méglichkeit zur Anwendung der CEF-MalRnahme ,An-
bringung von kiinstlichen Nisthilfen" (CEF19) fur die Arten Gartenrotschwanz und Wendehals (LFU 2017, BAUER ET AL.
2012). Fur die Turteltaube spielt diese MalRnahme keine Rolle, da sie ihre Nester frei in Gehdélzen anlegen und nur
selten Vorjahresnester als Unterlage nutzen (BAUER ET AL. 2012). Insgesamt kann somit ein Eintreten des Verbotstatbe-
stands gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Verbotstatbe-
stands ,Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten® (ggf. kein [ gering L] hoch
trotz MaRnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kdnnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Berlcksichtigung von fachlich geeigneten und zumutba-
ren artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen und CEF-
MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffsver-
boten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein L1  gering L] hoch
Erhebliche Stérung kein ] gering O] hoch

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein L] gering [ hoch
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Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische Prii- [ ] ja nein
fung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7)
BNatSchG erforderlich.

Brutvogel des Waldes
Arten:

*Baumfalke (Falco subbuteo), Habicht (Accipiter gentilis), Schwarzspecht (Dryocopos martius), Trauer-
schnépper (Ficedula hypoleuca)

Tabelle 110: Ubersicht iber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir den Baumfalken.

*Baumfalke (Falco subbuteo)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand BY
RL D, Kat. 3 FV gunstig/ hervorragend
J RL BY, Kat. * [J U1 unglinstig — unzureichend

[J U2 unglinstig — schlecht
[J XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Baumfalke zeigt keine enge Bindung an bestimmte Strukturen, sondern besiedelt ein breites Spektrum an Lebens-
raumen. So kommt er in der offenen Agrarlandschaft, aber auch in dicht bewaldeten Gebieten vor. Im Offenland sollten
exponierte Feldgehdlze, Baumreihen oder Einzelbaume vorhanden sein, die als Neststandorte in Frage kommen. Zu-
nehmend werden auch Hochspannungsmasten als Brutplatz genutzt. Die genutzten Jagdhabitate der Art sind vielfaltig,
z. B. Moore und Gewasser, Heiden, Trockenrasen, Waldrander und Abbaugebiete (FLADE 1994, GEDEON ET AL. 2014).

Der Baumfalke wird zu den Langstreckenziehern gerechnet, er erreicht seine Brutgebiete ab April und verlasst sie ab
August. Das Brutgeschaft erfolgt zwischen Juni und August, teilweise bis in den September hinein (LFU 2017, BAUER
ETAL. 2012).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 5.000-6.500 Paare geschatzt, was 6-7% des geschétzten europaischen
Bestandes entspricht. In allen NaturrGumen Deutschlands ist der Baumfalke zu finden, meist aber nur mit einer geringen
Besiedlungsdichte. Héhere Dichten finden sich in den Sandlandschaften der Minsterlander Tieflandbucht, im Nieder-
rheinischen Tiefland und in den Tagebaugebieten der Niederrheinischen Bucht sowie im Alpenvorland im Raum Ober-
schwaden bis zur Donau (GEDEON ET AL. 2014).

Bayern

Die Artistin Bayern lokal bzw. regional verbreitet, der Bestand wird auf 1.100-1.300 Brutpaare geschéatzt. Schwerpunkte
liegen in den Donau-lller-Lech-Platten und in der stdlichen Frankenalb (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlie3en.
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Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

P - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

5-1 Akustische Reize

- 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Vermeidungsmaflnahmen Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF)

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF19 Anbringung von kiinstlichen Nisthilfen

CEF21 Schaffung und dauerhafte Sicherung neuer Habitate

CEF20 Beruhigung eines potenziellen Horststandortes

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Totungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstoérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fiir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -
Werden Tiere getétet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Im Rahmen der BaumaRnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung
des Horstbaumes die Gefahr einer Zerstérung von Gelegen oder Totung von Nestlingen des Baumfalkens. Zudem
kénnen baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu
einer indirekten Toétung von Gelegen oder Jungtieren fiihren. Indem Bauarbeiten und potenziell notwendige Gehdlzein-
griffe flr den betroffenen Bereich (Radius mind. 200 m um den Horst) aufRerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit
(Va9) stattfinden, kénnen Schadigungen von Individuen in solchen Fallen sicher ausgeschlossen werden.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Verbotstatbe- kein L] gering [J hoch
stands ,Toten, Verletzen” (ggf. trotz MalRnahmen):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten
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Fur folgende Standorte flihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -

Werden Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- ja l:' nein
ten voraussichtlich gestort?
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- ja D nein
lich?
VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich ja 1 nein
Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
moglich
Kdénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fihren? ja |:| nein

(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Bei baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) ist mit Individuenverlusten des Baumfalkens durch eine Aufgabe
von Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B. Fitterung) sowie mit einer Aufgabe von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
zu rechnen. Des Weiteren kénnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stérungen im Revier nicht zur Brut schreiten.

Der Baumfalke nutzt die Nester anderer Vogelarten — zumeist Rabenvogelarten — Ersatzgelege erfolgen nur bei friihen
Verlusten und sind oftmals kleiner als die Erstgelege (BAUER ET AL. 2012). Stérungen kénnen durch eine angepasste
Bauzeitenregelung (Va9) vermieden oder auf ein unerhebliches Mal} gesenkt werden. Hierbei wird die Bauzeit fir den
betroffenen Bereich (Radius mind. 200 m um den Horst) auf das Zeitfenster auf3erhalb der Brutzeit eingeschrankt.

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund des groRen Aktionsradius der Art aus-
geschlossen werden. Ein Ausweichen auf andere Nahrungsflachen ist anzunehmen.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [] gering L] hoch
stands ,erhebliche Stérung“ (ggf. trotz Malnahmen):

3.3 Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann fir
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -
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*Baumfalke (Falco subbuteo)

Wer"d(?n For‘[pflanzupgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbe- ja D nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja [ nein

Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1)
sind fur den Baumfalken auch auf3erhalb der Brutzeit relevant, der temporare Verlust der 6kologischen Funktion durch
baubedingte Stérungen nur wahrend der Brutzeit (Wirkfaktor 5-1 und 5-2). Ein stérungsbedingter Verlust von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten wahrend der Brutzeit kann durch die Vermeidungsmaflinahme Va9 ,Jahreszeitliche Bauzeiten-
regelung® verhindert werden.

Horste werden teils Uber eine Brutsaison hinaus genutzt. Dabei handelt es sich stets um die Horste anderer Vogelarten,
der Baumfalke selbst baut keine (BAUER ET AL. 2012). Bei nicht vermeidbarem Verlust von Fortpflanzungsstatten besteht
die Mdglichkeit zur Anwendung der CEF-Malinahme ,,Anbringung von kiinstlichen Nisthilfen“ (CEF19) — die Annahme
von Kunsthorsten ist fir diese Art belegt (BAUER ET AL. 2012). Die Malinahme ist nur in Verbindung mit der Malinahme
,Beruhigung eines potenziellen Horststandortes* (CEF20) giltig.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Verbotstatbe-
stands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” (ggf. kein [ gering [ hoch
trotz MaRnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kénnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Berlicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutba-
ren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und CEF-
MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffsver-
boten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein [ gering [ hoch
Erhebliche Stérung kein ] gering L] hoch

Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein L] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische Pri- [ ] ja nein
fung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7)
BNatSchG erforderlich.
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Tabelle 111: Ubersicht iber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir den Habicht.

Habicht (Accipiter gentilis)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

Europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand BY
O RLD, Kat. * [J FV glnstig/ hervorragend
RL BY, Kat. V U1 ungunstig — unzureichend

[J U2 unglinstig — schlecht
[J XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Brutplatze des Habichts sind in Hochwaldern und grélReren Feldgehdlzen mit alten Baumbestanden zu finden. Wichtig
ist ein freier Anflug auf den Horst, sodass der Waldbestand im Umfeld nicht zu dicht sein sollte, ebenso wie ein An-
schluss an eine strukturreiche Feldmark zur Jagd; ausgeraumte Agrarflachen und gehdélzarme Offenlandschaften wer-
den gemieden (BAUER ET AL. 2012, GEDEON ET AL. 2014).

Der Habicht gehoért zu den Standvdgeln, es kommt aber auch zu Abwanderungen im Winterhalbjahr. Das Brutgeschaft
erfolgt zwischen Marz und Juli (LFU 20174, BAUER ET AL. 2012).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 11.500-16.500 Paare geschatzt, was 7-8% des geschatzten europaischen
Bestandes entspricht. Der Habicht ist in Deutschland flachig verbreitet, meist aber nur mit einer maRigen Besiedlungs-
dichte. Licken in der deutschlandweiten Verbreitung befinden sich in waldarmen Regionen, héhere Bestandsdichten
sind vor allem in den Mittelgebirgen auszumachen (GEDEON ET AL. 2014).

Bayern

Die Art ist in allen Landesteilen Bayerns llckig verbreitet, der Bestand wird auf 2.100-2.800 Brutpaare geschéatzt. Dich-
teschwerpunkte liegen bspw. in der Frankischen Alb, Verbreitungsliicken gibt es bspw. aufgrund fehlender gréRerer
Waldbestande im Nordlinger Ries (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlie3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

P - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren
- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
- 5-1 Akustische Reize

- 5-2 Optische Reizausl6ser / Bewegung (ohne Licht)
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Habicht (Accipiter gentilis)

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF21 Schaffung und dauerhafte Sicherung neuer Habitate

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstdérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Im Rahmen der BaumafRnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Baube-
dingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit kénnen zu einer Aufgabe und somit zu einer
indirekten Totung von Gelegen oder Jungtieren flihren. Indem Bauarbeiten und potenziell notwendige Gehdlzeingriffe
fiir den betroffenen Bereichs (Radius mind. 200 m um den Horst) auf3erhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (Va9)
stattfinden, kdnnen Schadigungen von Individuen in solchen Féllen sicher ausgeschlossen werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe- kein L] gering L] hoch
stands ,Toten, Verletzen® (ggf. trotz MaRnahmen):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wiéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fur folgende Standorte flihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- ja l:' nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- ja D nein
lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
moglich

Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fliihren? ja |:| nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)
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Habicht (Accipiter gentilis)

Bei baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) ist mit Individuenverlusten des Habichts durch eine Aufgabe von
Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B. Fitterung) sowie mit einer Aufgabe von Fortpflanzungs- und Ruhestétten zu
rechnen. Des Weiteren kdnnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stérungen im Revier nicht zur Brut schreiten.

Stoérungen kénnen durch eine angepasste Bauzeitenregelung (Va9) vermieden oder auf ein unerhebliches Mal} gesenkt
werden. Hierbei wird die Bauzeit fir den Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius mind. 200 m um den Horst) auf das
Zeitfenster auRerhalb der Brutzeit eingeschrankt.

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund des groRen Aktionsradius dieser gene-
ralistischen Art sowie aufgrund der begrenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Ein Ausweichen auf
andere Nahrungsflachen ist anzunehmen.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [ gering ] hoch
stands ,erhebliche Stérung” (ggf. trotz Mafinahmen):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéddigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang kann fur
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -

Welide?n Fortpflanqugs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbe- ja |:| nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmaflRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja I:' nein

Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1)
sind fir den Habicht auch auf3erhalb der Brutzeit relevant, der temporéare Verlust der 6kologischen Funktion durch bau-
bedingte Stérungen nur wahrend der Brutzeit (Wirkfaktor 5-1 und 5-2). Ein stérungsbedingter Verlust von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten wahrend der Brutzeit kann durch die Vermeidungsmafinahme Va9 ,Jahreszeitliche Bauzeiten-
regelung® verhindert werden.

Permanente Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch den Verlust von Horstbaumen (Wirkfaktor 1-1)
und die Lebensraumentwertung durch die direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1)
konnen auferhalb und innerhalb der Brutzeit durch die Vermeidungsmalinahme ,Angepasste Feintrassierung® (Va18)
verhindert werden, wenn das Vorhaben in derartigen Fallen hauptsachlich auf umgebenden landwirtschaftlichen Fla-
chen umgesetzt wird. Horste werden teils Uber viele Jahre genutzt, es gibt in Habichtrevieren zumeist aber mehrere
Horste (BAUER ET AL. 2012). Beim nicht vermeidbaren Verlust von Fortpflanzungsstatten besteht die Moglichkeit zur
Anwendung der CEF-Malnahme ,Schaffung und dauerhafte Sicherung neuer Habitate* (CEF21) zur Férderung von
Altbaumbestanden in Waldrandlagen.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe-
stands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” (ggf. kein [] gering [] hoch
trotz MaRnahmen):
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Habicht (Accipiter gentilis)

4. Fazit

An folgenden Standorten kénnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Berlcksichtigung von fachlich geeigneten und zumutba-
ren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und CEF-
MafRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffsver-
boten wie folgt eingeschatzt:

Toten, Verletzen kein 1  gering L] hoch

Erhebliche Stdrung kein [0 gering [  hoch

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten wére eine prognostische Pri-  [] ja nein
fung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7)
BNatSchG erforderlich.

Tabelle 112: Ubersicht (iber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach §
44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir den Grauspecht.

Grauspecht (Picus canus)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

Europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand BY
RL D, Kat. 2 I FV gunstig/ hervorragend
RL BY, Kat. 3 [J U1 unglinstig — unzureichend

U2 ungiinstig — schlecht
[ XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Grauspecht kommt hauptsachlich in struktur- und totholzreichen Buchen- und Buchen-Eichenwaldern sowie
Bergmischwaldern vor. Diese Waldhabitate sind durch Strukturelemente gekennzeichnet, die Ameisen als Hauptnah-
rungsquelle des Grauspechts fordern, bspw. Lichtungen, Kahlschlage und Waldwiesen. Die Art besiedelt zudem wald-
ahnliche groRe Parks, alte Streuobstbestiande sowie Hart- oder Weichholzauwalder (FLADE 1994, GEDEON ET AL. 2014).

Der Grauspecht ist ein Standvogel, der nach der Brutzeit (April bis Juli) teils Streuungswanderungen in einem Radius
von etwa 20 km unternimmt (LFU 2017, BAUER ET AL. 2012).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 10.500-15.500 Reviere geschatzt, womit die deutschen Vorkommen ca.
5 % des europaischen Gesamtbestandes umfassen. Insbesondere in den Mittelgebirgen und im Alpenvorland ist die
Art verbreitet, das Verbreitungsgebiet schliel3t fast alle Gebirge und Waldgebiete der westlichen und 6stlichen Mittelge-
birgsregion ein. In Hessen erreicht die Art ihre héchsten Bestandsdichten, in weiten Teilen des Norddeutschen Tieflan-
des fehlt die Art hingegen (GEDEON ET AL. 2014).
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Grauspecht (Picus canus)

Bayern

Der Grauspecht ist — mit groReren Liicken — in ganz Bayern verbreitet, der Bestand betragt rund 2.300-3.500 Brutpaare.
Verbreitungsschwerpunkte liegen in Auwaldern entlang von Donau, Lech und Isar, in den Laubwaldgebieten Frankens,
in der sldlichen Frankenalb, im Nirnberger Reichswald, im Voralpinen Hiigel- und Moorland sowie in den Alpen (LFU
20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

P - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
- 5-1 Akustische Reize

- 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Vermeidungsmaflnahmen Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF)

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF21 Schaffung und dauerhafte Sicherung neuer Habitate

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Totungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstoérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlielRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -
Werden Tiere getdtet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Im Rahmen der Baumalinahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung
von Héhlenbdumen die Gefahr einer Zerstérung von Gelegen oder Tétung von Nestlingen des Grauspechts. Auch durch
baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kann das Brutgeschéft derart beeintrachtigt werden, dass die Gefahr
eines Verlusts von Gelegen oder Jungvdgeln besteht. Diese Beeintrachtigungen kénnen vermieden werden, indem
Gehdlzeingriffe auflerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (Va9) durchgefiihrt werden.
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Grauspecht (Picus canus)

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [] gering ] hoch
stands ,Toten, Verletzen® (ggf. trotz MalRnahmen):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte filhren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- ja D nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein
lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmanahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit [ ] ja L] nein
moglich

Kénnerj potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten flihren? ja |:| nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Der Grauspecht ist als wenig stérungsempfindliche Art einzustufen, deren Fluchtdistanz ca. 60 m betragt (GASSNER ET
AL. 2010). Der Grauspecht ist ein sparlicher, aber Giber ganz Bayern verbreiteter Brutvogel. Sollte es zu einem stérungs-
bedingten saisonalen Gelegeverlust kommen, fiihrt dies nicht zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population. Insgesamt kann somit ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG ausgeschlossen werden.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [] gering L] hoch
stands ,erhebliche Stérung“ (ggf. trotz Malnahmen):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann fir
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -
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Grauspecht (Picus canus)

Wer"d(?n For‘[pflanzupgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbe- ja D nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja [ nein

Fortpflanzungs- und Ruhestatten kdnnen durch eine baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) oder bau-
bedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) fir den Grauspecht verloren gehen. Eine solche Beschadigung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten (Wirkfaktor 1-1), durch die auch die Gefahr einer Zerstérung von Gelegen oder Tétung
von Nestlingen des Grauspechts besteht, kdnnen vermieden werden, indem Gehdlzeingriffe im Umfeld der Bruthabitate
des Grauspechts auRerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit durchgefiihrt werden (Va9).

Bei nicht vermeidbarer permanenter Zerstérung von Fortpflanzungsstatten auRerhalb der Brutzeit durch einen dauer-
haften Geholzverlust (Wirkfaktor 2-1) — insbesondere in reich strukturierten Laub- oder Mischwaldbestédnden — besteht
die Méglichkeit zur Anwendung der CEF-MalRnahme ,Schaffung und dauerhafte Sicherung neuer Habitate* (CEF21).
Diese Mallnahmen werden als gut wirksam eingestuft, da der Grauspecht fast alljahrlich neue Héhlen fir die Brut baut
(BAUER ET AL. 2012). Aufgrund dieser Eigenschaft kann er bei ausreichendem Angebot an geeigneten Laubholzern im
naheren Umfeld einen Héhlenbaumverlust im Falle einer Rodung gut kompensieren. Eine direkte Veranderung der
Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) durch Gehdlzentnahmen im weiteren Umfeld des Nistplatzes, wodurch
offene Flachen innerhalb besiedelter Waldhabitate entstehen kénnen, sind fiir den Grauspecht nicht negativ zu bewer-
ten, soweit der Kernlebensraum (habitatreicher Laub- bzw. Mischwald) in ausreichender Gréf3e erhalten bleibt. Derar-
tige offene bis halboffene Flachen im Umfeld von Habitatbdumen kdénnen sich fir den Grauspecht zu attraktiven Nah-
rungshabitaten entwickeln. Bei Bedarf kénnen Beeintrachtigungen durch die CEF-Malinahmen ,Schaffung und dauer-
hafte Sicherung neuer Habitate“ (CEF21) abgemildert werden, damit die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatte im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Verbotstatbe-
stands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” (ggf. kein [ gering [ hoch
trotz MaRnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kdnnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Berlicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutba-
ren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und CEF-
MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffsver-
boten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein [ gering [ hoch
Erhebliche Stérung kein ] gering L] hoch

Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein L] gering [ hoch
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Grauspecht (Picus canus)

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische Prii- [ ] ja nein
fung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7)
BNatSchG erforderlich.

Tabelle 113: Ubersicht liber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir den Schwarzspecht.

Schwarzspecht (Dryocopus martius)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

Europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand BY
O RL D, Kat. * O FV glnstig/ hervorragend
J RL BY, Kat. * U1 unguinstig — unzureichend

[J U2 unglinstig — schlecht
[0 XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Schwarzspecht kommt in gréReren Nadel- und Mischwaldbestéanden vor — wichtige Kriterien sind aufgelichtete Be-
reiche und ausreichende Altholzbestande fir Brut- und Schlafhéhlen. Héhlen werden tiberwiegend in Buchen und Kie-
fern angelegt (BAUER ET AL. 2012, GEDEON ET AL. 2014).

Der Schwarzspecht ist ein Standvogel. Jungvigel zeigen nach der Brutzeit (Marz bis Juli) Streuungswanderungen,
adulte Vogel streifen umher (LFU 2017, BAUER ET AL. 2012).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 31.000-49.000 Reviere geschatzt, womit die deutschen Vorkommen ca.
2-7 % des europaischen Gesamtbestandes umfassen. Die Art ist nahezu flachendeckend in Deutschlands verbreitet.
Ausnahmen bilden nur besonders waldarme Landschaften wie urbane Zentren, ausgerdumte Agrarlandschaften und
Teile der norddeutschen Kiiste (GEDEON ET AL. 2014).

Bayern

Der Schwarzspecht ist in Bayern nahezu flachendeckend verbreitet, der Bestand betragt rund 6.500-10.000 Brutpaare.
Licken in der Verbreitung finden sich nur in waldarmen Gebieten wie dem Nordlinger Ries, dem oberbayerischen Do-
naumoos oder der nordlichen Miinchner Schotterebene (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

P P P -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis
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Schwarzspecht (Dryocopus martius)

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

- 5-1 Akustische Reize

5-2 Optische Reizausldser / Bewegung (ohne Licht)

Vermeidungsmafinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF21 Schaffung und dauerhafte Sicherung neuer Habitate

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstoérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fiir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmafnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich ja D nein

Im Rahmen der Baumafnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung
von Hohlenbaumen die Gefahr einer Zerstérung von Gelegen oder Tétung von Nestlingen des Schwarzspechts. Auch
durch baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kann das Brutgeschaft derart beeintrachtigt werden, dass die
Gefahr eines Verlusts von Gelegen oder Jungvogeln besteht (Fluchtdistanz nach GASSNER ET AL. (2010) ca. 60 m).
Bei notwendigen Gehdlzeingriffen innerhalb des artspezifischen Storungs Brutvorkommens Sind Gehdlzeingriffe inner-
halb dieser Distanz zu einem Brutrevier notwendig, sind potenziell notwendige Gehdlzeingriffe auRerhalb der sensiblen
Brut- und Aufzuchtzeit (Va9) durchzufihren.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [] gering ] hoch
stands ,Toten, Verletzen® (ggf. trotz MalRnahmen):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fur folgende Standorte flihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
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Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- ja l:' nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- |:| ja nein
lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
moglich

. . . ) . . 5
Konne? potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihren? ja |:| nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten werden unter 3.3 er-
fasst)

Der Schwarzspecht ist als wenig storungsempfindliche Art einzustufen, deren Fluchtdistanz ca. 60 m betragt (GASSNER
ET AL. 2010). Sollte es zu einem stérungsbedingten saisonalen Gelegeverlust kommen, fihrt dies nicht zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population. Ein bis zwei Ersatzgelege beim Verlust einer Brut sind
fur den Schwarzspecht moglich, zudem besetzt die territoriale Art vergleichsweise grolRe Reviere, die ein Ausweichen
ermdglichen (BAUER ET AL. 2012). Der Schwarzspecht ist zudem ungefahrdet und in ganz Bayern verbreitet. Insgesamt
kann somit ein Eintreten des Verbotstatbestands geman § 44 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Verbotstatbe- kein [ gering ] hoch
stands ,erhebliche Stérung“ (ggf. trotz Malnahmen):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéddigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang kann fur
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -

Welide?n Fortpflanqugs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbe- ja |:| nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmafnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja L] nein
moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja I:' nein

Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Wirkfaktor 1-1) oder ein stérungsbedingter Funktionsverlust
(Wirkfaktor 5-1 und 5-2), wodurch auch die Gefahr einer Zerstérung von Gelegen oder Tétung von Kiiken besteht,
kénnen vermieden werden, indem durch die Vermeidungsmafinahme Va9 (,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung®) Bau-
tatigkeiten aulRerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (Va9) stattfinden.

Es besteht zudem die Mdglichkeit zur Anwendung der CEF-MalRnahme ,Schaffung und dauerhafte Sicherung neuer
Habitate* (CEF21). Der Schwarzspecht nutzt Bruthdhlen im darauffolgenden Jahr teils wieder, baut aber auch mit hoher
RegelmaRigkeit neue Héhlen, sodass die MalRhahmen als wirksam betrachtet werden (BAUER ET AL. 2012).
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trotz MalRnahmen):

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe-
stands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” (ggf.

kein [] gering [] hoch

4. Fazit

An folgenden Standorten kénnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

kein [ gering ] hoch

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Unter Berlcksichtigung von fachlich geeigneten und zumutba-
ren artenschutzrechtlichen VermeidungsmafRnahmen und CEF-
MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffsver-
boten wie folgt eingeschatzt:
Téten, Verletzen kein [ gering [ hoch
Erhebliche Stoérung kein L] gering [ hoch

BNatSchG erforderlich.

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische Prii-
fung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7)

L] ja nein

Tabelle 114: Ubersicht iber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach §
44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir den Trauerschnapper.

Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

Europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe

RL D, Kat. 3
RL BY, Kat. V

Einstufung Erhaltungszustand BY

FV gunstig/ hervorragend

[J U1 unglinstig — unzureichend
[J U2 unglinstig — schlecht

O XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Trauerschnapper briitet vor allem in Waldern mit altem Baumbestand und einem ausreichenden Hohlenangebot.
Sofern geeignete kinstliche Nistangebote vorhanden sind, werden auch jingere Walder, Kleingarten, Obstanlagen oder
Parks besiedelt. Vorkommen sind bis in Héhen von 1.530 m G. NN bekannt. Der Héhlen- und Halbhdéhlenbriter zieht
Nistkasten naturlichen Héhlen vor. Als Langstreckenzieher erfolgt die Ankunft im Brutgebiet ab Ende Méarz, der Wegzug
beginnt Ende Juli. Auch die Brutzeit des Trauerschnappers liegt zwischen Mai und Juli (GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK

ETAL. 2005, LFU 20174).
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Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca)

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 70.000-135.000 Brutpaare geschatzt. Im Tiefland sowie in der nordlichen
und zentralen Mittelgebirgsregion zeigt sich eine weitgehend geschlossene Verbreitung. Die sidliche Mittelgebirgsre-
gion und das Alpenvorland sind nur lickenhaft besiedelt (GEDEON ET AL. 2014).

Bayern

Im Nordwesten Bayerns ist die Art fast flachig verbreitet, dariiber hinaus vor allem zerstreut. Der bayerische Bestand
wird auf ca. 4.200-7.500 Brutpaare geschatzt (LFU 2017a4).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
- 5-1 Akustische Reize

- 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Vermeidungsmaflnahmen Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF)

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF 13 Anbringung von kiinstlichen Nisthilfen

CEF21 Schaffung und dauerhafte Sicherung neuer Habitate

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Totungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstoérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlielRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X - - -
Werden Tiere getétet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein
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Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca)

Im Rahmen der BaumaRnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung
von Héhlenbdumen die Gefahr einer Zerstérung von Gelegen oder Tétung von Nestlingen. Zudem kénnen baubedingte
Storungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) im direkten Umfeld des Nistplatzes in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe
und somit zu Gelegeverlusten oder einer indirekten Tétung von Jungtieren fihren. Diese Gefahr kann vermieden wer-
den, indem potenziell notwendige Gehdlzeingriffe auRerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit durchgefiihrt werden
(Va9). Insgesamt kann somit ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
ausgeschlossen werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [] gering ] hoch
stands ,Toten, Verletzen* (ggf. trotz MalRnahmen):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte filhren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- ja D nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- D ja nein
lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit [ ] ja ] nein
moglich

Kénnerj potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten flihren? ja D nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Trauerschnapper sind wenig stérungsempfindliche Kleinvogel, die artspezifische Fluchtdistanz betragt nur ca. 20 m
(GASSNERET AL. 2010). Im Durchschnitt die Art ein Gelege pro Jahr, Ersatzgelege bei (frihem) Verlust sind jedoch haufig
(BAUER ET AL. 2012). Sollte es zu einem stérungsbedingten saisonalen Gelegeverlust kommen, fiihrt dies beim Trauer-
schnapper nicht zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen. Vor diesem Hintergrund
wird das Eintreten einer erheblichen Stérung flr diese Art ausgeschlossen.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [ gering ] hoch
stands ,erhebliche Stérung” (ggf. trotz Malnahmen):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann fir
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:
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Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca)

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -

Wen:-de.n Fortpflanzupgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbe- ja D nein
dingte Entwertung zuriick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja D nein

Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (Wirkfaktor 1-1) oder ein stérungsbedingter Funktionsverlust
(Wirkfaktor 5-1 und 5-2), wodurch auch die Gefahr einer Zerstdérung von Gelegen oder Tétung von Kiiken besteht,
kénnen vermieden werden, indem durch die Vermeidungsmaflinahme Va9 (,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung®) Bau-
tatigkeiten auRerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (Va9) stattfinden. Beim nicht vermeidbaren Verlust von H6h-
lenbdumen besteht die Mdglichkeit zur Anwendung der CEF-MalRnahme ,Anbringung von kinstlichen Nisthilfen"
(CEF24) — fur den Trauerschnapper ist die gute Annahme von Nisthilfen belegt (BAUER ET AL. 2012, LFU 20174). Insge-
samt kann somit ein Eintreten des Verbotstatbestands gemafR § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlos-
sen werden.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Verbotstatbe-
stands ,Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten® (ggf. kein [ gering L1 hoch
trotz MaRnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kdnnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Berlcksichtigung von fachlich geeigneten und zumutba-
ren artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen und CEF-
MaRnahmen wird das Risiko firr das Eintreten von Zugriffsver-
boten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein L1  gering L] hoch
Erhebliche Stérung kein [ gering [ hoch

kein [] gering [] hoch

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Zumindest an einigen Standorten wére eine prognostische Prii- [ ] ja nein
fung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7)
BNatSchG erforderlich.
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Brutvogel der Gewasser und Verlandungszone
Arten:

Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus), Flussregenpfeifer (Charadrius dubius), Rohrweihe (Cir-
cus aeruginosus), Wasserralle (Rallus aquaticus)

Tabelle 115: Ubersicht Uiber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir den Drosselrohrsanger.

Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

Europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand BY
O RLD, Kat. * [J FV glnstig/ hervorragend
RL BY, Kat. 3 [J U1 unglinstig — unzureichend

U2 ungunstig — schlecht
[J XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Trauerschnapper britet vor allem in Waldern mit altem Baumbestand und einem ausreichenden Héhlenangebot.
Sofern geeignete kinstliche Nistangebote vorhanden sind, werden auch jingere Walder, Kleingarten, Obstanlagen oder
Parks besiedelt. Vorkommen sind bis in Héhen von 1.530 m G. NN bekannt. Der Héhlen- und Halbhdéhlenbriter zieht
Nistkasten natlrlichen Hohlen vor. Als Langstreckenzieher erfolgt die Ankunft im Brutgebiet ab Ende Marz, der Wegzug
beginnt Ende Juli. Auch die Brutzeit des Trauerschnappers liegt zwischen Mai und Juli (GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK
ET AL. 2005, LFU 20174).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 70.000-135.000 Brutpaare geschatzt. Im Tiefland sowie in der nordlichen
und zentralen Mittelgebirgsregion zeigt sich eine weitgehend geschlossene Verbreitung. Die sidliche Mittelgebirgsre-
gion und das Alpenvorland sind nur lickenhaft besiedelt (GEDEON ET AL. 2014).

Bayern

Im Nordwesten Bayerns ist die Art fast flachig verbreitet, dariber hinaus vor allem zerstreut. Der bayerische Bestand
wird auf ca. 4.200-7.500 Brutpaare geschatzt (LFU 2017a4).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe (Offenland Gewasserkomplex) nicht sicher auszuschlie3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- - =] -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
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Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus)

- 5-1 Akustische Reize

- 5-2 Optische Reizausl6ser / Bewegung (ohne Licht)

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)
Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF22 Nutzungsextensivierung mit Wiedervernassungs-
mafinahmen

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstdérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? D ja nein
Vermeidungsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich D ja nein

Im Rahmen der technischen Ausflihrung findet keine Flacheninanspruchnahme von fiir die Art geeigneten Habitatkom-
plexen statt (Stillgewasser mit Altschilfbestédnden). Ein lokales Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes 4 ist
vom Bauvorhaben durch die Autobahn 92 getrennt, sodass stérungsbedingte Aufgabe von Gelegen vernachlassigt
werden kann.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe- kein L] gering L] hoch
stands ,Toten, Verletzen® (ggf. trotz MaRnahmen):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wiéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fur folgende Standorte flihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
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Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- l:' ja nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- |:| ja nein
lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
moglich

Kdnnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihren? |:| ja |:| nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten werden unter 3.3 er-
fasst)

Fir den Drosselrohrsanger liegt die artspezifische Fluchtdistanz bei ca. 30 m bzw. 20 m (GASSNER ET AL. 2010). Die Art
ist demnach als wenig bis maRig stérungsempfindlich einzustufen. Fur den Drosselrohrsénger sind zwei Gelege und
mehrere Ersatzgelege bei Verlust des Erstgeleges nachgewiesen (BAUER ET AL. 2012). Insgesamt kann somit ein Ein-
treten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Verbotstatbe- kein [ gering ] hoch
stands ,erhebliche Stérung“ (ggf. trotz Malnahmen):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéddigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang kann fur
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -

Welide?n Fortpflanqugs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- |:| ja nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbe- D ja nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmafnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit [ ] ja L] nein
moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt D ja I:' nein

Eine Beschadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Drosselrohrsangers durch Flacheninanspruchnahme oder
Stdrung sind aufgrund der raumlichen Lage zum Baufeld (Trennung durch die Autobahn 92) nicht zu erwarten.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe-
stands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” (ggf. kein [] gering [] hoch
trotz MalRnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kénnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:
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Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus)

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Berlcksichtigung von fachlich geeigneten und zumutba-
ren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und CEF-
MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffsver-
boten wie folgt eingeschatzt:

Toten, Verletzen kein 1  gering L] hoch

Erhebliche Stdrung kein [0 gering [  hoch

Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten wére eine prognostische Pri-  [] ja nein
fung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7)
BNatSchG erforderlich.

Tabelle 116: Ubersicht liber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur den Flussregenpfeifer.

Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

Europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand BY
UJRL D, Kat. * [ FV gunstig/ hervorragend
RL BY, Kat. 3 U1 unglinstig — unzureichend

[0 U2 unglinstig — schlecht
[ XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Urspriingliche Habitate des Flussregenpfeifers waren unbewachsene Schotter-, Kies- und Sandufer von Fliissen und
Seen. Heute werden vor allem anthropogen gepragte Lebensraume wie beispielsweise Kies- und Sandgruben, Riesel-
felder, Torfflachen in Hochmooren oder Klérteiche besiedelt, gelegentlich auch Acker, Kahlschlage oder Baustellenfla-
chen. Aufgrund der oft nur voriibergehend geeigneten Brutplatze kénnen diese nur kurzzeitig genutzt werden und die
Anzahl an Brutpaaren in einem Gebiet kann erheblich schwanken (GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK ET AL. 2005).

Der Flussregenpfeifer ist ein Bodenbruter, der sein Nest auf kahlen, Ubersichtlichen Flachen mit kiesigem bzw. schot-
terreichem Untergrund erbaut. Auf Sandflachen werden Bereiche mit Kies oder Muscheln bevorzugt. Oft reichen als
Lebensraum schon kleinere Areale von 20-50 m?, um dieses zu besiedeln (SUDBECK ET AL 2005).

Die Art ist Uberwiegend tagaktiv und ein Langstreckenzieher. Die Ankunft im Brutgebiet erfolgt im Marz, der Abzug
erfolgt ab Ende Juni. Das Brutgeschaft findet zwischen den Monaten April bis spatestens August statt (SUDBECK ET AL.
2005, LFU 2017a).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 5.500-8.000 Brutpaare geschatzt, was ca. 5 % des europaischen Bestan-
des entspricht.
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Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)

Aktuelle Verbreitungsschwerpunkte der Art finden sich in Regionen mit einer hohen Dichte an offenen Sekundarlebens-
raumen in Sand-, Kies- und sonstigen Abbaugruben oder Tagebauen. Dichtezentren finden sich in den groRen Fluss-
talern, wo sich derartige Abbaugebiete konzentrieren und noch vereinzelt naturnahe Uferlebensraume zu finden sind.
Das Nordost- und Nordwestdeutsche Tiefland ist groRflachig besiedelt. In den Mittelgebirgsregionen ist die Verbreitung
auf die groRRen Flusstéler begrenzt, das Alpenvorland ist vielerorts besiedelt, vor allem entlang der Flisse Donau, lller,
Glnz, Wertach, Lech, Isar oder Inn (GEDEON ET AL. 2014).

Bayern

Die Art weist in Bayern nur noch eine liickige bis zerstreute Verbreitung auf. Schwerpunkte der Verbreitung liegen an
Geschiebe fiihrenden Abschnitten groRer Zuflisse zur Donau und deren Umfeld, sowie am Main und Pegnitz. Der
Bestand wird auf ca. 950-1.300 Brutpaare geschatzt (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- P P P

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
- 5-1 Akustische Reize

- 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Vermeidungsmaflnahmen Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF)

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung /

V10 Vergrdmung von Brutvdgeln

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
- X X X
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalfnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein
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Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)

Der Wirkfaktor ,baubedingte Flacheninanspruchnahme® (1-1) betrifft in erster Linie die Gelege oder nicht mobile Jung-
tiere des Flussregenpfeifers, die im Zuge der Bauarbeiten durch mechanische Einwirkungen von z.B. Baufahrzeugen
zerstort bzw. verletzt oder getotet werden kdnnen. Adulte Tiere kénnen auf diese Einwirkungen mit Flucht reagieren.
Fur alle Niststandorte gilt, dass baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) zu einer indirekten Totung der Jungtiere
wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit fiihren kénnen, falls die adulten Tiere die Nester oder Gelege aufgeben.

Als Vermeidungsmafinahme kann mit Va9 (,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung®) die Beeintrachtigung des Brutge-
schafts durch mechanische Einwirkungen oder Stérungen vollstandig ausgeschlossen werden, da durch die Bauzeiten-
regelung die Arbeiten aul3erhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit stattfinden.

Vegetationsarme oder -freie Habitate stellen fiir den Flussregenpfeifer im Umfeld geeigneter Nahrungshabitate attrak-
tive Brutplatze dar, die von der Art rasch besiedelt werden kénnen (BAUER ET AL. 2012). Um eine Ansiedlung von Fluss-
regenpfeifern auf freigemachten Arbeitsflaichen des Vorhabens zu verhindern, sollte die Manahme Va20 ,Vergramung
von Brutvogeln® Anwendung finden. Insgesamt kann somit ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaR § 44 Abs. 1
Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [] gering ] hoch
stands ,Toten, Verletzen® (ggf. trotz MalRnahmen):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte filhren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- ja D nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- ja D nein
lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmanahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit [ ] ja ] nein
moglich

Kénnerj potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten flihren? ja D nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Baubedingte Stérungen durch akustische und optische Reize (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kdnnen zur Aufgabe von Gelegen
oder der Jungenaufzucht (z. B. Fitterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit Individuenverlusten des
Flussregenpfeifers fiihren. Des Weiteren kdnnten Brutpaare aufgrund baubedingter Stérungen im Revier nicht zur Brut
schreiten oder das Brutrevier aufgeben (BAUER ET AL. 2012).

Die artspezifische Fluchtdistanz des Flussregenpfeifers betragt nur ca. 30 m, sodass nur im unmittelbaren Bauumfeld
von einer Storung ausgegangen werden muss. Zur Vermeidung stérungsbedingter Gelegeverluste kann die MalRnahme
Va9 Anwendung finden.
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Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [ gering ] hoch
stands ,erhebliche Stérung” (ggf. trotz Mafinahmen):

3.3 Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang kann fur
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -

Welide?n Fortpflanqugs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbe- ja |:| nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja nein

Vorgezogene AusgleichsmaflRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja D nein

Der Verlust der 6kologischen Funktion durch baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten kann temporar wahrend der Bauzeit auftreten. Durch die Uberbauung kommt es zu dauerhaftem Flachen-
verlust fir die Art. Da die Art zunehmend auf anthropogen gepragten Freiflachen siedelt, ist ein Ausweichen auf be-
nachbarte landwirtschaftlich genutzte Bereiche wahrscheinlich. Die 6kologische Funktionalitat ist damit im rdumlichen
Zusammenhang gewahrleistet. Durch die MaRnahme Nutzungsextensivierung mit Wiedervernassungsmalnahmen*®
(CEF22) kénnen nahgelegene Flachen flr die Art attraktiv gestaltet werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe-
stands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” (ggf. kein [] gering [] hoch
trotz MaRnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kénnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Berlcksichtigung von fachlich geeigneten und zumutba-
ren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und CEF-
MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffsver-
boten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein L] gering [ hoch
Erhebliche Storung kein [ gering [  hoch
kein [ gering L] hoch

Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
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Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische Prii- [ ] ja nein
fung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7)
BNatSchG erforderlich.

Tabelle 117: Ubersicht (iber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach §
44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir die Rohrweihe.

Rohrweihe (Circus aeruginosus)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

Europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand BY
O RLD, Kat. * FV gunstig/ hervorragend
J RL BY, Kat. * [J U1 unglinstig — unzureichend

[J U2 unglinstig — schlecht
[J XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Rohrweihe briitet in Altschilf- oder seltener in Weidenblischen in den Verlandungszonen stehender oder sehr lang-
sam flieRender natiirlicher oder kiinstlicher Gew#sser. Besiedelt werden Seenlandschaften, Astuare, Flussauen mit
Altarmen, Diinentéler, feuchte Griinlandgebiete mit Graben und Teichgebiete. Die Rohrweihe ist wesentlich enger an
Réhricht gebunden als andere Weihen und baut ihre Nester meist in den dichtesten und héchsten Schilfbestanden.
Gebietsweise ist sie jedoch auch in Getreide- bzw. Rapsfeldern zu finden (BAUER ET AL. 2012, GEDEON ET AL., SUDBECK
ET AL. 2005).

Die Nahrung der Rohrweihe setzt sich aus Végeln und Kleinsdugern zusammen, zur Brutzeit vor allem aus Kuken.
Gelegentlich werden auch Schlangen, Eidechsen, Frosche, Fische sowie GroRlinsekten erbeutet (BAUER ET AL. 2012).
Der Aktionsraum der Rohrweihe liegt zwischen 10 und 1.500 ha, wobei Vdgel bis zu 8 km vom Horst entfernt jagen
(LANGGEMACH & DURR 2016).

Als Kurz- und Langstreckenzieher trifft die Rohrweihe friihestens im Marz im Brutgebiet ein und verlasst dieses ab
August. Das Brutgeschaft erfolgt in den Monaten April bis August, teilweise noch bis in den September hinein (LFU
2017, BAUER ET AL. 2012).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern

Deutschland

In Deutschland briiten nach den Ergebnissen der ADEBAR-Kartierung zwischen 7.500-10.000 Brutpaare und somit
etwa 8 % des europaischen Gesamtbestandes. Schwerpunkt der Verbreitung ist hier das Nordostdeutsche Tiefland
(GEDEON ET AL. 2014).

Bayern

Der bayerische Brutbestand wird auf 500-650 Brutpaare geschatzt, die in Bayern zerstreut bis regional vorkommend
sind. Verbreitungsschwerpunkte liegen im mittleren Maintal, dem Steigerwaldvorland, im Ochsenfurter und Gollachgau,
im Aischgrund, den westlichen Zufliissen zur Regnitz, im Ries und entlang von Donau und Isar (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlie3en.
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Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N - - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren
- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

5-1 Akustische Reize

- 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Vermeidungsmaflnahmen Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF)

/ /

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Totungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstoérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Werden Tiere getétet bzw. verletzt? D ja nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja nein

Fur die bodenbriitende bzw. in Gehdlz oder Schilf briitende Rohrweihe sind Gelegeverluste oder Tétungen nicht flugfa-
higer Jungtiere durch die Anlage von Zufahrten, Arbeits- und Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr mdglich
(baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1). Zudem kénnen baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-
2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten Totung von Jungtieren bzw. Gelegen
fuhren. Aufgrund fehlender Bruthabitate im Bereich potenzieller Konverterstandorte kann eine Beeintrachtigung durch
Stérung ausgeschlossen werden. Die Nutzung des Gebiets durch die beobachteten Individuen beruht gemaR des gro-
Ren Aktionsraumes der Art auf Nahrungssuchverhalten.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Verbotstatbe- kein L] gering [J hoch
stands ,Toten, Verletzen® (ggf. trotz MalRnahmen):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte filhren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:
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Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- l:' ja nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- |:| ja D nein
lich?

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
moglich

Kdénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fihren? |:| ja |:| nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund des groRen Aktionsradius der Art und
der begrenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Ein Ausweichen auf andere Nahrungsflachen ist anzu-
nehmen.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Verbotstatbe- kein [ gering ] hoch
stands ,erhebliche Stérung“ (ggf. trotz Malnahmen):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéddigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann fir
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X - - -

Wer"de.n Fortpflanzupgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur enthommen, be- |:| ja nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbe- D ja nein
dingte Entwertung zuriick?

Vermeidungsmafnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich |:| ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmaflRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
mdglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt D ja I:' nein

Innerhalb potenziellen Konverterstandorte und im Umkreis der artspezifischen Stérungsdistanz (200 m) sind mangels
geeigneter Habitatkomplexe keine Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Rohrweihe zu erwarten.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Verbotstatbe-
stands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” (ggf. kein [] gering [J hoch
trotz MaRnahmen):
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Rohrweihe (Circus aeruginosus)

4. Fazit

An folgenden Standorten kénnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Berlcksichtigung von fachlich geeigneten und zumutba-
ren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und CEF-
MafRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffsver-
boten wie folgt eingeschatzt:

Toten, Verletzen kein 1  gering L] hoch

Erhebliche Stdrung kein [0 gering [  hoch

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten wére eine prognostische Pri-  [] ja nein
fung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7)
BNatSchG erforderlich.

Tabelle 118: Ubersicht (iber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach §
44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur die Wasserralle.

Wasserralle (Rallus aquaticus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand BY
RL D, Kat. V FV ginstig/ hervorragend
RL BY, Kat. 3 1 U1 unglinstig — unzureichend

[ U2 unglinstig — schlecht
[J XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Wasserralle briitet in Verlandungszonen und Uberschwemmungsflachen binnenlandischer Still- und FlieRgewasser.
Die Gewassergrof3e ist hierbei nicht entscheidend, so dass ggf. auch Graben und Kleingewasser mit schmalen
Schilfrohrichtbestéanden oder von Bibern lberstaute Wiesen durch die Wasserralle besiedelt werden. Bei der Wasser-
ralle handelt es sich um einen Kurzstrecken- bzw. Teilzieher, der teilweise an eisfreien Gewassern Uberwintert. Die
Ankunft im Brutgebiet erfolgt ab Marz, der Abzug beginnt im August. Die Brutzeit beginnt im Mai und kann bis Oktober
andauern (LFU 20174, BAUER ET AL. 2012).

Wasserrallen errichten ihr Nest gut versteckt z. B. zwischen umgeknickten Halmen oder Seggenbulten (GEDEON ET AL.
2014, SUDBECK ET AL. 2005).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Fir Deutschland wird der Brutbestand der Wasserralle auf 12.500-18.500 Brutpaare geschatzt, was ca. 5-9 % des eu-
ropadischen Bestandes mit ca. 140.000-360.000 Brutpaaren entspricht. Der Verbreitungsschwerpunkt liegt im Nordost-
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Wasserralle (Rallus aquaticus)

deutschen Tiefland. Dichtekonzentrationen gibt es in der Region Mecklenburgischen Seenplatte und in den Flussnie-
derungen von Peene und Trebel. Im Nordwestdeutschen Tiefland ist die Art ebenfalls flachendeckend in geeigneten
Habitaten verbreitet, allerdings in geringerer Dichte. Bedeutendere Bestande in der Mittelgebirgsregion und dem Alpen-
vorland liegen im Rheintal, im Donautal und anderen Flussniederungen, sowie am Bodensee (GEDEON ET AL. 2014).

Bayern

Die Verbreitung der Art ist in Bayern relativ zerstreut. Der Bestand wird auf 800-1.200 Brutpaare geschatzt. Bayerische
Verbreitungsschwerpunkte befinden sich am Mittleren Main und Im Steigerwaldvorland, im Aischgrund, an der Donau
sowie im Mittleren Teil des voralpinen Higel- und Moorlandes (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

P - -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
- 5-1 Akustische Reize

- 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Vermeidungsmaflnahmen Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF)
Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF22 Nutzungsextensivierung mit Wiedervernassungs-
mafinahmen

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Totungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstoérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fiir folgende Standorte nicht auszuschlieRRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Werden Tiere getétet bzw. verletzt? D ja nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja nein

Grundsatzlich sind FlieR- und Stillgewasser kein Bestandteil der potenziellen Konverterstandorte. Baubedingte Sto-
rungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit kdnnen zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten
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Wasserralle (Rallus aquaticus)

Tétung von Gelegen oder Jungtieren fiihren. Da diese in ausreichendem Abstand zu potentiellen Brutrevieren an Still-
gewassern stattfinden (artspezifische Stérungsdistanz ca. 30 m (GASSNERET AL. 2010) ist dieser Tatbestand zu vernach-
lassigen.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [] gering ] hoch
stands ,Toten, Verletzen® (ggf. trotz MalRnahmen):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fur folgende Standorte flhren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- D ja nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- |:| ja nein
lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit [ ] ja L] nein
moglich

Kénnerj potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten flihren? |:| ja D nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Aufgrund der geringen artspezifischen Fluchtdistanz (30 m) ist die Art als nicht stérungsempfindlich einzustufen.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [ gering ] hoch
stands ,erhebliche Stérung” (ggf. trotz Malnahmen):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann fir
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
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Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- |:| ja

schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbe- |:| ja

dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich |:| ja

Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja

moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt D ja

nein
nein
|:| nein
|:| nein
|:| nein

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann aufgrund der Entfernung zu Stillgewassern und Ver-

landungszonen, sowie der artspezifischen Fluchtdistanz (30 m) ausgeschlossen werden.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Verbotstatbe-
stands ,Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” (ggf.

trotz MaRnahmen):

kein [] gering [] hoch

4. Fazit

An folgenden Standorten kénnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Berlicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutba-

ren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und CEF-

MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffsver-

boten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein [ gering [ hoch

Erhebliche Stérung kein [ gering [ hoch

Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein L] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische Pri- [ ] ja nein

fung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7)

BNatSchG erforderlich.
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Tabelle 119: Ubersicht iber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach §
44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir den Grof3en Brachvogel.

GroRer Brachvogel (Numenius arquata)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

Europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand BY
RL D, Kat. 1 [J FV glnstig/ hervorragend
RL BY, Kat. 1 [J U1 unglinstig — unzureichend

U2 ungunstig — schlecht
[J XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der GroRRe Brachvogel besiedelt extensiv genutztes Griinland, Hoch- und Niedermoore, Heiden und Dinen. Zum Teil
werden auch Ackerflachen als Brutplatz genutzt. Es handelt sich um einen Bodenbriter mit ausgepragter Brutortstreue
(GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK ET AL. 2005).

Der Grof3e Brachvogel gilt als Kurzstreckenzieher. Die Ankunft im Brutgebiet erfolgt im Marz bzw. April, der Wegzug ab
Mitte Mai (SUDBECK ET AL. 2005, LFU 20174).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 3.700-5.000 Paare geschatzt und entspricht etwa 2 % des europaischen
Gesamtbestandes von ca. 220.000-360.000 Paaren. Mit ca. 88% des deutschen Bestandes kommt der GroRRe Brach-
vogel vor allem im Binnenland vor, 12 % briiten an den Kisten. In Deutschland sind zwei Schwerpunktvorkommen
erkennbar. Zum einen liegen diese im Norddeutschen Tiefland zum anderen im Altmihltal und Nérdlinger Ries sowie
im Donau- und Isartal (GEDEON ET AL. 2014).

Bayern

Die Art ist in Bayern regional verbreitet und der Bestand wird auf ca. 462 Brutpaare geschatzt. Verbreitungsschwer-
punkte befinden sich in den Tallandschaften von Altmihl, Donau, Unterer Isar, Regen, im Nordlinger Ries sowie den
Niedermoorgebieten siidlich der Donau (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- N N P

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
- 5-1 Akustische Reize

- 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)
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GroRer Brachvogel (Numenius arquata)

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)
Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF22 Nutzungsextensivierung mit Wiederverndssungs-
mafnahmen

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstdérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
- X- X- X
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Aufgrund der Brut am Boden kénnen durch die Anlage von Zufahrten, Arbeits- und Lagerflachen sowie durch den Bau-
stellenverkehr (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) Schadigungen nicht flugfahiger Jungtiere bzw.
eine Zerstérung von Gelegen fir den Grofen Brachvogel nicht ausgeschlossen werden. Zudem kdénnen baubedingte
Stoérungen durch akustische wie optische Reize (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe
und somit zu einer indirekten Totung von Jungtieren bzw. Gelegen fiihren. Dies ist insbesondere dahingehend bedeu-
tend, dass der Brachvogel mit ca. 200 m eine relativ groRe Fluchtdistanz aufweist (GASSNER ET AL. 2010).

Unter Berlicksichtigung der Vorbelastung durch die Autobahn 92, die bereits eine bestehende Stérungsquelle darstellt,
ist der Wirkfaktor ,Optische Reizausldser / Bewegung (ohne Licht)* zu relativieren. Zusatzlich kommt es durch die Zer-
schneidungswirkung der Autobahn zu einer raumlichen Trennung zwischen den Konverterstandorten 3 und 4 und dem
Wiesenbritergebiet, sodass baubedingte Tétungen hier ausgeschlossen werden kénnen.

Durch die Vermeidungsmafinahme Va9 ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® kann die Tétung von Jungtieren durch me-
chanische Einwirkung oder Stérung vollstandig ausgeschlossen werden, da die Bauarbeiten in einem solchen Fall au-
Rerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit stattfinden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe- kein L] gering L] hoch
stands ,Toten, Verletzen® (ggf. trotz MaRnahmen):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wiéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fur folgende Standorte flihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X- X- X
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GroRer Brachvogel (Numenius arquata)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- ja l:' nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- ja D nein
lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
moglich

. . . ) . . 5
Konne? potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihren? ja |:| nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten werden unter 3.3 er-
fasst)

Aufgrund baubedingter Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenauf-
zucht (z. B. Fitterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit Individuenverlusten des Grofl3en Brachvogels zu
rechnen. Des Weiteren konnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stérungen im Revier nicht zur Brut schreiten. Auf-
grund des Gefahrdungsgrads des Grof3en Brachvogels kann bereits ein saisonaler Brutausfall zu einer Verschlechte-
rung des Erhaltungszustands der lokalen Population fihren (BAUER ET AL. 2012). Unter Berlcksichtigung der Vorbelas-
tung durch die Autobahn 92, die bereits eine bestehende Stérungsquelle darstellt, ist der Wirkfaktor ,Optische Reizaus-
I6ser / Bewegung (ohne Licht)“ zu relativieren. Beeintrachtigungen durch Stérungen kénnen durch die Anwendung der
y~Jahreszeitlichen Bauzeitenregelung® (Va9) sicher vermieden werden.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Verbotstatbe- kein [ gering ] hoch
stands ,erhebliche Stérung“ (ggf. trotz Malnahmen):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéddigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang kann fur
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X- X- X

Welide?n Fortpflanqugs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbe- ja |:| nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmafnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja L] nein
moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja I:' nein

Die Zerstérung von Nestern wahrend der Brutzeit in Folge baubedingter Flacheninanspruchnahmen (Wirkfaktor 1-1)
oder in Folge eines stérungsbedingten Funktionsverlusts (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kann nicht ausgeschlossen werden.
Beeintrachtigungen kénnen vernachlassigt werden, sofern BaumafRnahmen in ausreichendem Abstand (mind. 200 m)
zu Nistplatzen stattfinden. Ist dies nicht gewahrleistet, ist eine ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (Va9) vorzunehmen
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GroRer Brachvogel (Numenius arquata)

Im Rahmen der groRflachigeren Entwertung von Bruthabitaten durch das Vorhaben kann fir den Grof3en Brachvogel
zudem die CEF-Mafinahme ,Nutzungsextensivierung mit WiedervernassungsmaRnahmen® (CEF22) umgesetzt wer-

den, um geeignete Flachen nachhaltig aufzuwerten.

trotz MaRnahmen):

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe-
stands ,Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” (ggf.

[ kein X gering [] hoch

4. Fazit
An folgenden Standorten kdnnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:
Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
Unter Berlicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutba-
ren artenschutzrechtlichen VermeidungsmafRnahmen und CEF-
MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffsver-
boten wie folgt eingeschatzt:
Téten, Verletzen kein [ gering [ hoch
Erhebliche Stoérung kein [ gering [ hoch
Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten [ kein gering [ hoch

BNatSchG erforderlich.

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische Prii-
fung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7)

L] ja nein

Tabelle 120: Ubersicht (iber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach §
44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG flr den Kiebitz.

Kiebitz (Vanellus vanellus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Europaische Vogelart

Rote Liste-Status mit Angabe

RL D, Kat. 2
RL BY, Kat. 2

Einstufung Erhaltungszustand BY

[ FV gunstig/ hervorragend

[J U1 unglinstig — unzureichend
U2 ungiinstig — schlecht

[ XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Kiebitz besiedelt baumarme, oftmals von Uberschwemmungen oder Staunésse geprégte Offenlandbiotope,
beispielsweise feuchte Griinlander, Heiden, Moore und Salzwiesen. Nester legt der Kiebitz Uberwiegend an sparlich
bewachsenen Stellen an, die ihm einen guten Uberblick gewéhren, so u. U. auch auf Ackerfléachen, die an geeignete
Lebensraume angrenzen. Die Art britet in glinstigen Brutgebieten in lockeren Kolonien und hat 1-2 Bruten im Jahr
(GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK ET AL. 2005).

Als Kurzstreckenzieher kommt der Kiebitz ab Ende Februar in seinen Brutgebieten an, wo er von Ende Méarz bis Mitte
April die hdchste Balzaktivitat zeigt. Der Abzug aus den Brutgebieten beginnt ab Anfang Juni, wobei erfolglose Paare
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oftmals friiher wegziehen. Die Brutzeit liegt zwischen Marz und Juni, bei spateren Bruten und Nachgelegen kann sie
sich allerdings bis in den Juli ausdehnen (SUDBECK ET AL. 2005, LFU 2017, BAUER ET AL. 2012).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 63.000-100.000 Brutpaare geschatzt, was einem Anteil von 3 % am eu-
ropdischen Gesamtbestand von ca. 1,7-2,8 Mio. Brutpaaren entspricht. Der Kiebitz ist im Norddeutschen Tiefland und
im Alpenvorland grof3flachig verbreitet, der Vorkommensschwerpunkt der Art liegt im Nordwestdeutschen Tiefland. In
den Mittelgebirgsregionen werden vor allem die Flussniederungen und offenen Beckenlandschaften besiedelt (GEDEON
ETAL. 2014).

Bayern

Der Kiebitz ist in Bayern liickig verbreitet. Schwerpunktgebiete bilden die groRen Flussniederungen mit ihren Nieder-
moorgebieten, vor allem entlang der Donau, Isar und Altmihl, sowie die Beckenlandschaften und Niederungen z. B. im
Aischgrund, im Ries und auf den Isar-Inn-Schotterplatten. GroRere Verbreitungslicken finden sich auf der Frankenalb,
in den héheren bewaldeten Mittelgebirgen Ostbayerns und Unterfrankens sowie auf groRraumig intensiv genutzten oder
bewaldeten Flachen Siidbayerns. Der bayerische Bestand des Kiebitzes wird auf 6.000-9.500 Brutpaare geschatzt (LFU
2017a).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlie3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- N N N

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
- 5-1 Akustische Reize

- 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Vermeidungsmafnahmen Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF)
Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF22 Nutzungsextensivierung mit Wiedervernassungs-
maRnahmen

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlief3en:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
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- X X X
Werden Tiere getétet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Der Kiebitz britet auch abseits gréRerer Gewasser, bspw. in feuchten Heiden oder Weidelandschaften, mit Nestern ist
auch auf Ackerflachen zu rechnen. Aufgrund der Brut am Boden kénnen in solchen Fallen durch die Anlage von Zufahr-
ten, Arbeits- und Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor
1-1) Schadigungen nicht flugfahiger Jungtiere bzw. eine Zerstérung von Gelegen flr den Kiebitz nicht ausgeschlossen
werden. Zudem kénnen baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe
und somit zu einer indirekten Tétung von Jungtieren bzw. Gelegen fihren.

Durch die Vermeidungsmafinahme Va9 ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® kann die Tétung von Jungtieren durch me-
chanische Einwirkung oder Stérung vollstandig ausgeschlossen werden, da die Bauarbeiten in einem solchen Fall au-
Rerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit stattfinden

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Verbotstatbe- kein L] gering [J hoch
stands ,Toten, Verletzen® (ggf. trotz MalRnahmen):

3.2 Prognose und Bewertung des Stoérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte fiihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X X

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- ja nein

ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- ja
lich?

nein
Vermeidungsmafnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich ja nein

Vorgezogene AusgleichsmaflRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja
mdglich

nein

O OO O O«

Koénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten flihren? ja

nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Aufgrund baubedingter Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenauf-
zucht (z. B. Fitterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit Individuenverlusten des Kiebitzes zu rechnen.
Aufgrund seines hohen Gefahrdungsgrades und der llickigen Verbreitung im Untersuchungsraum des Vorhabens kann
bereits ein saisonaler stérungsbedingter Brutausfall zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population flihren. Zudem sind von stérungsbedingten Beeintrachtigungen in glinstigen Habitaten oftmals mehrere Brut-
paare zugleich betroffen, da der Kiebitz bei Gelegenheit ,kolonieartig” briitet (BAUER ET AL. 2012).
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Beeintrachtigungen kénnen vernachlassigt werden, sofern BaumafRnahmen in ausreichendem Abstand (mind. 100 m)
zu Nistplatzen stattfinden. Ist dies nicht gewahrleistet, ist eine ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung“ (Va9) vorzunehmen.

Im Rahmen der grofR¥flachigeren Entwertung von Bruthabitaten durch das Vorhaben kann fiir den Kiebitz zudem die
CEF-Maflnahme ,Nutzungsextensivierung mit Wiedervernassungsmafnahmen“ (CEF22) umgesetzt werden, um ge-
eignete Flachen nachhaltig aufzuwerten.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [ gering ] hoch
stands ,erhebliche Stérung” (ggf. trotz Mafinahmen):

3.3 Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang kann fur
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X X X

Welide?n Fortpflanqugs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbe- ja |:| nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja I:' nein

Die Zerstorung von Nestern wahrend der Brutzeit in Folge baubedingter Flacheninanspruchnahmen (Wirkfaktor 1-1)
oder in Folge eines stérungsbedingten Funktionsverlusts (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kann nicht ausgeschlossen werden.
Beeintrachtigungen kénnen vermieden werden, sofern BaumafRnahmen in ausreichendem Abstand (Fluchtdistanz ca.
100 m (GASSNER ET AL. 2010)) zu Nistplatzen stattfinden. Ist dies nicht gewahrleistet, ist eine ,Jahreszeitliche Bauzeiten-
regelung” (Va9) vorzunehmen.

Im Rahmen der grof¥flachigeren Entwertung von Bruthabitaten durch das Vorhaben kann fiir den Kiebitz zudem die
CEF-Maflnahme ,Nutzungsextensivierung mit WiedervernassungsmaRnahmen® (CEF22) umgesetzt werden, um ge-
eignete Flachen nachhaltig aufzuwerten.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe-
stands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (ggf. [ kein gering ] hoch
trotz MaRnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kénnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Berlcksichtigung von fachlich geeigneten und zumutba-
ren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und CEF-
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MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffsver-
boten wie folgt eingeschatzt:

Toten, Verletzen kein O  gering O  hoch
Erhebliche Stérung kein L] gering L] hoch
Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten [ kein gering [] hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische Prii- [ ] ja nein
fung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7)
BNatSchG erforderlich.

Tabelle 121: Ubersicht liber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir den Rotschenkel.

Rotschenkel (Tringa totanus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand BY
RL D, Kat. 3 I FV gunstig/ hervorragend
RL BY, Kat. 1 [J U1 unglinstig — unzureichend

U2 ungiinstig — schlecht
[ XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Rotschenkel ist ein Brutvogel feuchter Offenlandhabitate. Als Brutplatze an der Kuste bevorzugt die Art Salz-wiesen
und Marschgrtinland von Poldern und Kégen. Im Binnenland werden Griinlandgebiete in Flussmarschen, Feuchtwiesen,
Niedermoore oder vernasste Hochmoore besiedelt (GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK ET AL 2005).

Die Art ist ein Bodenbriter und baut das Nest gut getarnt in hoher Vegetation, meist in Wassernahe. Als Teil- und
Mittelstreckenzieher kommt die Art ab Mitte Marz im Brutgebiet an, der Rickzug erfolgt ab Juli (SUDBECK ET AL 2005,
LFU 20174).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 11.000-17.500 Brutpaare geschéatzt, was ca. 4 % des europaischen Be-
standes von 280.000-610.000 Paaren entspricht. Mit ca. 75 % kommt der Grofiteil des deutschen Bestandes im Kis-
tenbereich des deutschen Wattenmeeres und dem Nordwestdeutschen Tiefland vor. Im Nordostdeutschen Tiefland
konzentrieren sich die Besténde vor allem entlang der Ostseekiste. AuRerhalb des Norddeutschen Tieflandes briitet
der Rotschenkel nur noch in einigen Bereichen Bayerns (GEDEON ET AL. 2014).

Bayern

In Bayern existieren wenige lokale Vorkommen. Der Brutbestand wird auf 9-11 Brutpaare geschatzt. Langjahrige Vor-
kommen sind aus dem Altmudihltal sowie von der Donau 6stlich von Regensburg und der Regenaue bei Cham bekannt
(LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
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Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- P P P

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
- 5-1 Akustische Reize

- 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Vermeidungsmaflnahmen Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF)
Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF22 Nutzungsextensivierung mit Wiedervernassungs-
maflnahmen

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Totungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstoérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fiir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
- X X X
Werden Tiere getétet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Aufgrund der Brut am Boden kénnen in solchen Fallen durch die Anlage von Zufahrten, Arbeits- und Lagerflachen sowie
durch den Baustellenverkehr (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) Schadigungen nicht flugfahiger
Jungtiere bzw. eine Zerstérung von Gelegen fiir den Rotschenkel nicht ausgeschlossen werden. Zudem kénnen bau-
bedingte Storungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten
Tétung von Jungtieren bzw. Gelegen fiihren.

Durch die Vermeidungsmafinahme Va9 ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® kann die Tétung von Jungtieren durch me-
chanische Einwirkung oder Stérung vollstandig ausgeschlossen werden, da die Bauarbeiten in einem solchen Fall au-
Rerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit stattfinden

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Verbotstatbe- kein L] gering [J hoch
stands ,Toten, Verletzen® (ggf. trotz MalRnahmen):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
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Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fur folgende Standorte flihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X X X

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- ja l:' nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- ja D nein
lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
moglich

. . N _ . . 5
Konnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten fliihren? ja |:| nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Aufgrund baubedingter Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenauf-
zucht (z. B. Futterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit Individuenverlusten des Rotschenkels zu rech-
nen. Aufgrund seines hohen Gefahrdungsgrades und der isolierten Vorkommen im Untersuchungsraum kann bereits
ein saisonaler stérungsbedingter Brutausfall zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
fuhren.

Beeintrachtigungen kénnen vernachlassigt werden, sofern Baumafinahmen in ausreichendem Abstand (Fluchtdistanz
ca. 100 m (GAsSNER ET AL. 2010)) zu Nistplatzen stattfinden. Ist dies nicht gewahrleistet, ist eine ,Jahreszeitliche Bau-
zeitenregelung® (Va9) vorzunehmen.

Im Rahmen der grof¥flachigeren Entwertung von Bruthabitaten durch das Vorhaben kann fir den Rotschenkel zudem
die CEF-Malinahme ,Nutzungsextensivierung mit WiederverndssungsmafRnahmen® (CEF22) umgesetzt werden, um
geeignete Flachen nachhaltig aufzuwerten.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [] gering L] hoch
stands ,erhebliche Stérung“ (ggf. trotz Malnahmen):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéddigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann fir
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X X X
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Wer"d(?n For‘[pflanzupgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbe- ja D nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja [ nein

Die Zerstérung von Nestern wahrend der Brutzeit in Folge baubedingter Flacheninanspruchnahmen (Wirkfaktor 1-1)
oder in Folge eines stérungsbedingten Funktionsverlusts (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kann nicht ausgeschlossen werden.
Beeintrachtigungen kénnen vermieden werden, sofern Baumalinahmen in ausreichendem Abstand (mind. 100 m) zu
Nistplatzen stattfinden. Ist dies nicht gewahrleistet, ist eine ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (Va9) vorzunehmen.

Im Rahmen der groR¥flachigeren Entwertung von Bruthabitaten durch das Vorhaben kann fiir den Rotschenkel zudem
die CEF-MalRnahme ,Nutzungsextensivierung mit WiedervernassungsmafRnahmen® (CEF22) umgesetzt werden, um
geeignete Flachen nachhaltig aufzuwerten.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Verbotstatbe-
stands ,Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten® (ggf. [ kein gering [ hoch
trotz MaRnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kdnnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Berlicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutba-
ren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und CEF-
MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffsver-
boten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein [ gering [ hoch

Erhebliche Stérung kein ] gering L] hoch

Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten [ kein gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten wére eine prognostische Pri- [ ] ja nein
fung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7)
BNatSchG erforderlich.
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Tabelle 122: Ubersicht liber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach §
44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir den Wachtelkonig.

Wachtelkonig (Crex crex)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

Europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand BY
RL D, Kat. 3 [J FV glnstig/ hervorragend
RL BY, Kat. 1 [J U1 unglinstig — unzureichend

U2 ungunstig — schlecht
[J XX unbekannt

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Wachtelkdnig besiedelt vor allem landwirtschaftlich genutzte oder brachliegende wechselfeuchte Hochgras- und
Hochstaudenbestande in Gberschwemmungsbeeinflussten Flussniederungen und Niedermooren. Auch in Hochlagen
oder Bordelandschaften ist die Art verbreitet. Es handelt sich um einen Bodenbriter. Das Nest wird bei ausreichender
Deckung direkt in Wiesen oder Feldern angelegt, bei unzureichender Deckung randlich im Bereich von Gebischen,
Feldhecken oder Bdumen (GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK ET AL. 2005).

Der Wachtelkdnig gilt als Langstreckenzieher. Die Ankunft im Brutgebiet erfolgt ab Mitte April (im Stiden ggf. schon im
Méarz), der Wegzug beginnt im August. Die Brutzeit des Wachtelkdnigs erstreckt sich von Mai bis spatestens September
(SUDBECK ET AL. 2005, LFU 20174).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 2.300-4.100 Paare, europaweit auf 1,3-2,0 Mio. Brutpaare geschatzt. Der
Verbreitungsschwerpunkt des Wachtelkdnigs in Deutschland liegt in der norddeutschen Tiefebene (GEDEON ET AL.
2014). GroRe Artvorkommen gibt es im Nationalpark Unteres Odertal sowie in den Niederungen und Talauen von
Uecker, Randow, Peene, Tollense, Trebel, Regnitz, Warnow und der Unteren Havel.

Bayern

Die Verbreitung der Art in Bayern konzentriert sich vor allem in Mooren und Feuchtwiesen im voralpinen Higel- und
Moorland, bspw. in den Talern der Frankischen Saale, an der Aisch, im oberbayerischen Donaumoos, in der Regenta-
laue mit Chambtal, im Bayerischen Wald, in der Oberpfalz, an der Altmuhl in Mittelfranken und in der Rhén. Der baye-
rische Bestand wird auf 300-400 Brutpaare geschatzt (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- P P P

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

- 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
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Wachtelkonig (Crex crex)

- 5-1 Akustische Reize

- 5-2 Optische Reizausl6ser / Bewegung (ohne Licht)

Vermeidungsmalinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)
Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF22 Nutzungsextensivierung mit Wiederverndssungs-
mafnahmen

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstdérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
- X X X
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? ja L] nein
Vermeidungsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Aufgrund der Brut am Boden kénnen in solchen Fallen durch die Anlage von Zufahrten, Arbeits- und Lagerflachen sowie
durch den Baustellenverkehr (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) Schadigungen nicht flugfahiger
Jungtiere bzw. eine Zerstérung von Gelegen fiir den Wachtelkdnig nicht ausgeschlossen werden. Zudem kénnen bau-
bedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten
T6tung von Jungtieren bzw. Gelegen fiihren.

Durch die Vermeidungsmafinahme Va9 ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® kann die Tétung von Jungtieren durch me-
chanische Einwirkung oder Stérung vollstandig ausgeschlossen werden, da die Bauarbeiten in einem solchen Fall au-
Rerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit stattfinden

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe- kein L] gering L] hoch
stands ,Toten, Verletzen® (ggf. trotz MaRnahmen):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wiéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fur folgende Standorte fliihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X X X
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Wachtelkonig (Crex crex)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- ja l:' nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- ja D nein
lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
moglich

. . . ) . . 5
Konne? potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihren? ja |:| nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten werden unter 3.3 er-
fasst)

Aufgrund baubedingter Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenauf-
zucht (z. B. Futterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit Individuenverlusten des Wachtelkdnigs zu rech-
nen. Aufgrund seines hohen Gefahrdungsgrades und der nur lokalen Verbreitung im Untersuchungsraum des Vorha-
bens kann bereits ein saisonaler stérungsbedingter Brutausfall zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population fiihren. Beeintrachtigungen kénnen vernachlassigt werden, sofern Baumafnahmen in ausreichen-
dem Abstand (Fluchtdistanz ca. 50 m (GASSNER ET AL. 2010)) zu Nistplatzen stattfinden. Ist dies nicht gewahrleistet, ist
eine ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (Va9) vorzunehmen.

Im Rahmen der grof¥flachigeren Entwertung von Bruthabitaten durch das Vorhaben kann fiir den Wachtelkénig zudem
die CEF-Malinahme ,Nutzungsextensivierung mit WiedervernassungsmaRnahmen® (CEF22) umgesetzt werden, um
geeignete Flachen nachhaltig aufzuwerten.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Verbotstatbe- kein [ gering ] hoch
stands ,erhebliche Stérung“ (ggf. trotz Malnahmen):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéddigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang kann fur
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X X X

Welide?n Fortpflanqugs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbe- ja |:| nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmafnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja L] nein
moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja I:' nein

Die Zerstérung von Nestern wahrend der Brutzeit in Folge baubedingter Flacheninanspruchnahmen (Wirkfaktor 1-1)
oder in Folge eines stérungsbedingten Funktionsverlusts (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kann nicht ausgeschlossen werden.
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Wachtelkonig (Crex crex)

Beeintrachtigungen kdnnen vermieden werden, sofern Baumaflnahmen in ausreichendem Abstand (mind. 50 m) zu
Nistplatzen stattfinden. Ist dies nicht gewahrleistet, ist eine ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung“ (Va9) vorzunehmen.

Im Rahmen der grof¥flachigeren Entwertung von Bruthabitaten durch das Vorhaben kann fiir den Wachtelkénig zudem
die CEF-Malinahme ,Nutzungsextensivierung mit WiedervernassungsmaRnahmen® (CEF22) umgesetzt werden, um
geeignete Flachen nachhaltig aufzuwerten.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe-
stands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (ggf. [ kein gering ] hoch
trotz MaRnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kdnnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Berlcksichtigung von fachlich geeigneten und zumutba-
ren artenschutzrechtlichen VermeidungsmafRnahmen und CEF-
MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffsver-
boten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein [ gering [ hoch
Erhebliche Storung kein [ gering [ hoch
[ kein X gering [] hoch

Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische Prii- [ ] ja nein
fung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7)
BNatSchG erforderlich.

Gebaudebriter
Arten:
Rauchschwalbe (Hirundo rustica), Schleiereule (Tyto alba), Weillstorch (Ciconia ciconia)

Tabelle 123: Ubersicht (iber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach §
44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir die Gilde der Gebaudebriter.

Gilde der Gebaudebriter

Rauchschwalbe (Hirundo rustica), Schleiereule (Tyto alba), Weillstorch (Ciconia ciconia)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

Europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe  Einstufung Erhaltungszustand BY

(vgl. Anhang | Unterlage 5.3 (vgl. Anhang | Unterlage 5.3 Abschichtungsta-
Abschichtungstabelle) belle)

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten
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Gilde der Gebaudebriter

Rauchschwalbe (Hirundo rustica), Schleiereule (Tyto alba), Weil3storch (Ciconia ciconia)

Die Rauchschwalbe ist eine typische Art der Kulturlandschaft und briitet vor allem in I1&andlichen Siedlungsbereich. Nist-
platze befinden sich meist im Inneren von Gebauden, wie Scheunen oder Stalle. Jagd im offenen Luftraum oder bei
schlechtem Wetter nah Uber Stillgewassern, meist in Trupps. Die Brutzeit betragt etwa von April bis September.

Die Schleiereule ist eine Art der halboffenen Kulturlandschaft und kommt haufig in Doérfern mit umliegenden Feldern
vor. Briitet bevorzugt in und an Gebauden wie Scheunen, Kirchen oder Ruinen. Die Schleiereule ist nachtaktiv und jagt
hauptsachlich Kleinsduger, aber auch Frosche oder Insekten.

Der WeiRstorch besiedelt Gebiete mit hohem Griinlandanteil sowie offene Siedlungsbereiche mit hohem Anteil an offe-
ner Kulturlandschaft sowie Feuchtwiesen oder flachen Gewasserufern. Nistet mitunter siedlungsnah auf Schornsteinen
von Gebauden, Stromleitungsmasten oder Dachern, vereinzelt auch auf Baumen. Ernahrt sich von Mausen, Amphibien
und anderen Kleintieren. Britet von April bis August. Die Art bendétigt neben geeigneten Niststandorten groRe, zusam-
menhangende Jagdgebiete von bis zu 200 ha.

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Die Rauchschwalbe kommt in Deutschland mit Ausnahme der héheren Lagen flichendeckend vor. Die BestandsgréRRe
liegt zwischen 455.000 und 870.000 Brutpaaren (GEDEON ET AL. 2014).

Die Schleiereule kommt in Deutschland mit 16.500 bis 29.000 Brutpaaren mit Ausnahme von Bayern fast flichende-
ckend vor. Verbreitungsliicken liegen insbesondere im Siidosten Deutschlands sowie in den hoheren Lagen der Mittel-
gebirge.

Der Weif3storch komm in Deutschland mit etwa 2.900 bis 3.200 Brutpaaren vor. Die Art ist (iber weite Teile Deutschlands
verbreitet. Im Nordwesten sowie in Teilen Nordost-Deutschlands kommt der Weil3storch nur vereinzelt vor.

Bayern
In Bayern kommt die Rauchschwalbe mit etwa 79.000 bis 150.000 Brutpaaren flachendeckend vor (LFU 2017a).

In Bayern ist die Schleiereule regional verbreitet. Verbreitungsschwerpunkte liegen in klimatisch milden Bereichen und
im Donauraum. Im Nordosten Bayerns sowie im nordlichen Stidosten des Landes fehlt die Art weitestgehend. Der Be-
stand belauft sich auf etwa 1.300 bis 1.700 Brutpaare (LFU 20174).

Der Weif3storch ist in Bayern zerstreut verbreitet, Schwerpunkte liegen im Aisch- und Regnitzgrund, in den Niederungen
von Altmihl und Wérnitz, an den Donauzufliissen Gilinz, Mindel, Zusam und Schmutter in Schwaben, dem noérdlichen
Teil des niederbayerischen Hiigellandes sowie Talern von Naab und Regen mit ihren Nebenfliissen in der Oberpfalz.

Der Brutbestand 2009 betrug 189 Brutpaare (LFU 2017a).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

N N P P

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren
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Gilde der Gebaudebriter

Rauchschwalbe (Hirundo rustica), Schleiereule (Tyto alba), Weil3storch (Ciconia ciconia)

1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
- 5-1 Akustische Reize

- 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Vermeidungsmafinahmen Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF)

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung /

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlief3en:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
- X X X
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? L] ja nein
Vermeidungsmalfnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich D ja nein

Im Rahmen der Baumafinahmen findet keine Flacheninanspruchnahme im Bereich von Gebduden oder anderer Nist-
standorte statt, sodass keine Gefahr der Zerstérung von Gelegen besteht. Eine indirekte Tétung durch Aufgabe des
Nistplatzes ist bei Rauchschwalbe und Schleiereule aufgrund der geringen Stérungsempfindlichkeit der Arten nicht an-
zunehmen (Fluchtdistanz 10 bzw. 20 m (GASSNER ET AL. 2010)). WeiRRstorche weisen mit 100 m eine héhere Stérungs-
distanz auf, jedoch gibt es im Umkreis von 300 m keine Hinweise auf bestehende Brutplatze der Art.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [ gering L] hoch
stands ,Toten, Verletzen® (ggf. trotz MaRnahmen):

3.2 Prognose und Bewertung des Stoérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte fiihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X X X
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Gilde der Gebaudebriter

Rauchschwalbe (Hirundo rustica), Schleiereule (Tyto alba), Weil3storch (Ciconia ciconia)

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- ja D nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- ja D nein
lich?

Vermeidungsmafnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich ja [:| nein

Vorgezogene AusgleichsmaflRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja [:| nein
mdglich

. . .. ) i . o
Konner.1 potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten flihren? ja |:| nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 er-
fasst)

Aufgrund baubedingter Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenauf-
zucht (z. B. Fiitterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit Individuenverlusten des Weillstorches zu rech-
nen. Aufgrund seines Gefahrdungsgrades und der isolierten Verbreitung im Untersuchungsraum des Vorhabens kann
bereits ein saisonaler stérungsbedingter Brutausfall zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population flihren. Beeintrachtigungen kénnen vernachlassigt werden, sofern Baumaflnahmen in ausreichendem Ab-
stand (Fluchtdistanz ca. 100 m (GASSNER ET AL. 2010)) zu Nistplatzen stattfinden. Ist dies nicht gewahrleistet, ist eine
»~Jahreszeitliche Bauzeitenregelung” (Va9) vorzunehmen. Sowohl bei der Rauchschwalbe als auch bei der Schleiereule
ist aufgrund der geringen Stérungsempfindlichkeit der Arten nicht mit einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes
zu rechnen.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [ gering ] hoch
stands ,erhebliche Stérung” (ggf. trotz Mafinahmen):

3.3 Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann flr
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X X X

Wen:-de.n Fortpflanzupgs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbe- ja D nein
dingte Entwertung zuriick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja D nein

Die baubedingte Entwertung potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Weillstorches sind temporar, sodass
diese den Tieren nach Beendigung der Bauzeit wieder zur Verfligung stehen. Sofern ein Mindestabstand von 100 m
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Gilde der Gebaudebriter

Rauchschwalbe (Hirundo rustica), Schleiereule (Tyto alba), Weil3storch (Ciconia ciconia)

zum Brutplatz nicht eingehalten werden kann, ist eine Entwertung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte durch die MaR3-
nahme Va9 ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung“ vermeidbar.

Fir die Rauchschwalbe sowie die Schleiereule ist der Tatbestand der Schadigung nicht anzunehmen.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe-
stands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” (ggf. kein [ gering L] hoch
trotz MaRnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kénnte es zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Berlcksichtigung von fachlich geeigneten und zumutba-
ren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und CEF-
MafRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffsver-
boten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein ]  gering [ hoch

Erhebliche Storung kein [1  gering [  hoch

Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten wére eine prognostische Pri-  [] ja nein
fung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7)
BNatSchG erforderlich.

Sonstige Brutvogel
Arten:

Dohle (Corvus monedula)

Tabelle 124: Ubersicht (iber die standortbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach §
44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir die Dohle.

Dohle (Corvus monedula)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

Europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand BY
O RLD, Kat. * I FV gunstig/ hervorragend
RL BY, Kat. V [ U1 unglinstig — unzureichend

U2 unglinstig — schlecht
0 XX unbekannt
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Dohle (Corvus monedula)

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

In Deutschland besiedelt die Dohle vor allem Tidrme und hohe Geb&ude in Stadten und Dorfern, aber auch Vorkom-
men in alten Alleen und Parks oder in altholzreichen Feldeghdlzen und Waldern kénnen bedeutende Anteile einer re-
gionalen Population ausmachen. Weitere Brutvorkommen finden sich in Felswéanden. Bevorzugte Nahrungshabitate
liegen in der offenen Kulturlandschaft und umfassen Griinlander, Brachen und Deponien. Vorkommen gibt es nur bis
in Hohenlagen von ca. 800 m U. NN, der Verbreitungsschwerpunkt liegt in niedrigeren Lagen um 250 m UNN. Dohlen
briiten sowohl in Kolonien als auch vereinzelt (GEDEON ET AL. 2014, BAUER ET AL. 2012).

Die Dohle gehdrt innerhalb von Siedlungen zu den Standvégeln — auf3erhalb britende Dohlen sind Teil-, Kurz- oder
Mittelstreckenzieher. Ziehende Vdgel verlassen ihre Bruthabitate im September bis November, oftmals ist aber nur eine
Winterflucht bei ungiinstiger Witterung zu beobachten. Die Ankunft am Brutplatz erfolgt zwischen Februar und Marz,
die Brutzeit liegt im Zeitfenster von April bis Juli (LFU 20174, BAUER ET AL. 2012).

2.2 Verbreitung in Deutschland/ in Bayern
Deutschland

Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 80.000-135.000 Brutpaare geschatzt und erreicht damit einen Anteil von
ca. 1 % am europaischen Gesamtbestand von geschatzten 5,2-15,0 Mio. Paaren. Ein geschlossener und dicht besie-
delter Verbreitungsschwerpunkt liegt im Nordwestdeutschen Tiefland — im Rest Deutschlands ist die Dohle nur regional
und liickenhaft verbreitet (GEDEON ET AL. 2014).

Bayern

Die Dohle ist in Bayern nur llickig verbreitet und fehlt in den Alpen und den hoheren Lagen der Mittelgebirge. Verbrei-
tungsschwerpunkte sind die Stidrhon, die Frankische Alb, Schwaben (Donau-lller-Lechplatten), das dstliche Niederbay-
ern sowie das voralpine Huigel- und Moorland. Der gesamte bayerische Bestand wird auf 5.500-9.500 Brutpaare ge-
schatzt (LFU 20174).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

Die Art wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund geeigneter Habi-
tatkomplexe nicht sicher auszuschlief3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

P P P -

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

1-1 Uberbauung/ Versiegelung
- 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

- 5-1 Akustische Reize

5-2 Optische Reizausloser / Bewegung (ohne Licht)

Vermeidungsmafinahmen Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF)

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF24 Anbringung von kiinstlichen Nisthilfen

CEF23 Optimierung von Nahrungshabitaten
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Realisierbarkeit moglicher Konverterstandorte - Abschnitt D

Dohle (Corvus monedula)

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstérungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlief3en:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X X X -
Werden Tiere getotet bzw. verletzt? L] ja nein
Vermeidungsmalfinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich D ja nein

Aufgrund der fiir die Dohlen méglichen Brut in geeigneten Gehdlzen oder an Waldrandern kénnen Schadigungen nicht
flugfahiger Jungtiere bzw. eine Zerstérung von Gelegen durch eine baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor
1-1) nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Eine Beschadigung von Brutplatzen innerhalb von Siedlungen oder an
Felshangen durch den Wirkfaktor 1-1 kann fiir das Vorhaben hingegen ausgeschlossen werden, da derartige Standorte
vom Bauvorhaben nicht betroffen sind. Baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) durch das Vorhaben kénnen
jedoch fir alle potenziellen Niststandorte in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten
Tétung von Jungtieren bzw. Gelegen fiihren. Sofern Gehdlzarbeiten innerhalb der Fluchtdistanz der Art (20 m (GASSNER
ET AL. 2010) notwendig sind, kann durch eine ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (Va9) ein stérungsbedingter Verlust
von Gelegen oder Jungvdgeln sicher ausgeschlossen werden.

Einschatzung des Risikos fir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [ gering L] hoch
stands ,Toten, Verletzen® (ggf. trotz MaRnahmen):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fir folgende Standorte fiihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X X X

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzei- ja l:' nein
ten voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrschein- ja D nein
lich?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
moglich

. . N ) . . 5
Konne? potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihren? ja |:| nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten werden unter 3.3 er-
fasst)
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Dohle (Corvus monedula)

Bei baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) ist mit Individuenverlusten der Dohle durch eine Aufgabe von
Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B. Fitterung) sowie mit einer Aufgabe von Fortpflanzungs- und Ruhestétten zu
rechnen. Des Weiteren konnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stérungen im Revier nicht zur Brut schreiten. Bei
der Brut im Kolonieverbund sind von potenziellen Stdrungen eine Vielzahl von Individuen betroffen, weshalb eine Be-
eintrachtigung zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihren kann: Koloniestand-
orte kdnnten aufgrund baubedingter Stérungen nicht besetzt oder aufgegeben werden. Zudem wird der gesamtbayeri-
sche Erhaltungszustand der Dohle bereits als unglinstig-schlecht eingestuft.

Stérungen an Kolonie- oder Einzelbrutplatzen kénnen bei Einhaltung eines Mindestabstands von 20 m (GASSNER ET AL.
2010) vermieden werden. Ist dies baubedingt nicht méglich, kann die MalRnahme Va9 (,Jahreszeitliche Bauzeitenrege-
lung“) angewandt werden. Auf diese Weise kdnnen Stérungen sicher vermieden oder auf ein unerhebliches Mal ge-
senkt werden.

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund des grof3en Aktionsradius sowie auf-
grund der begrenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Ein Ausweichen auf andere Nahrungsflachen ist
im Einzelfall anzunehmen.

Insgesamt kann somit ein Eintreten des Verbotstatbestands gemaf § 44 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe- kein [ gering ] hoch
stands ,erhebliche Stérung” (ggf. trotz Mafinahmen):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéddigungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang kann fur
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X X X

Welide?n Fortpflanqugs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja |:| nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbe- ja |:| nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmaflRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja I:' nein

Aufgrund der fiir die Dohlen moglichen Brut in geeigneten Gehdlzen oder an Waldrandern kdnnen Schadigungen von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch eine baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) nicht ganzlich aus-
geschlossen werden. Eine Beschadigung von Brutplatzen innerhalb von Siedlungen oder an Felshdngen durch den
Wirkfaktor 1-1 kann fir das Vorhaben hingegen ausgeschlossen werden, da derartige Standorte vom Bauvorhaben
nicht betroffen sind.

Bei nicht vermeidbarem Verlust von Fortpflanzungsstatten (bspw. Hohlenbaumen) auRerhalb der Brutzeit besteht die
Méglichkeit zur Anwendung der CEF-Maflinahme ,,Anbringung von kiinstlichen Nisthilfen* (CEF24) in geeigneten Ge-
hélzbestanden der Kulturlandschaft, die von der Dohle erfahrungsgemafl angenommen werden (LFU 20174, BAUER ET
AL. 2012). Alternativ ist im Rahmen der CEF-MalRnahme (CEF24) auch ein Zugénglichmachen mdglicher Brutplatze
innerhalb nahegelegener Siedlungen mdglich. Erganzend kann die CEF-MafRnahme ,Optimierung von Nahrungshabi-
taten” (CEF23) zur Aufwertung von (neu geschaffenen) Brutplatzen angewandt werden.
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Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbe-
stands ,Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” (ggf. kein [] gering [] hoch
trotz MalRnahmen):

4. Fazit

An folgenden Standorten kénnte es potenziell mit hoher Wahrscheinlichkeit zu einem Eintreten von mind. einem Ver-
botstatbestand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

Unter Berlcksichtigung von fachlich geeigneten und zumutba-
ren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und CEF-
MafRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffsver-
boten wie folgt eingeschatzt:

Téten, Verletzen kein ]  gering [ hoch
Erhebliche Stérung kein [1  gering [0 hoch

Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kein [] gering [ hoch

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische Prii-  [] ja nein
fung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7)
BNatSchG erforderlich.

3.3.6.1.7 Rastvogel

Die im Untersuchungsraum potenziell vorkommenden Zug- und Rastvogelarten kdnnen insgesamt von ei-
nem Wirkfaktor betroffen sein. Im Gegensatz zu den Brutvégeln entfallen hier die Wirkfaktoren Uberbau-
ung/Versiegelung und Veranderungen der Vegetations- und Biotopstruktur. Stérungsunempfindliche Arten
sind von dem Bauvorhaben nicht betroffen. In Tabelle 125 wird eine Ubersicht iiber die Anwendbarkeit der in
Kapitel 3.3.4 erlauterten MaRnahmen in Bezug zu den entsprechenden Wirkfaktoren dargestellt. Folgend
wird in Tabelle 126 bis Tabelle 126 unter Berticksichtigung dieser MalRnahmen die Moéglichkeit einer Auslo-
sung von Verbotstatbestdnden gemaR § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG geprift.

Tabelle 125: MaRnahmenibersicht mit Bezug zur Anwendbarkeit der fiir die Zug- und Rastvégel planungsre-
levanten vorhabenspezifischen Wirkfaktoren.

Wirkfaktor Stérung (baubedingt) — Akustische | Stérung (baubedingt) - Optische Reiz-
Gilde Reize (5-1) ausloser (5-2)
Ba An Be Ba An Be
Limikolen & Watvdgel X - - X X -
Wasservogel X - - X - -
Nicht stérungsempfindliche Arten - - - - - -
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Wirkfaktor | stgrung (baubedingt) — Akustische | Stérung (baubedingt) - Optische Reiz-
Gilde Reize (5-1) ausloser (5-2)

Maflnahmen Va9 - - Va9 - -

Tabelle 126: Ubersicht Uiber die segmentbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir Zug- und Rastvogel (hier Gilde der Limikolen und Wat-
vogel).

Gilde der Limikolen und Watvégel

Kampflaufer (Philomachus pugnax), Kiebitz (Vanellus vanellus), Rotschenkel (Tringa totanus), Uferschnepfe (Li-
mosa limosa)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand BY

(vgl. Anhang | Unterlage 5.3 Ab- (vgl. Anhang | Unterlage 5.3 Abschichtungs-
schichtungstabelle) tabelle)

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Fir alle Arten dieser Rastvogelgruppe haben auf dem Zug insbesondere Feuchtlebensraume groRe Bedeutung. Dazu
zéhlen bspw. nahrungsreiche Flachwasserzonen, Schlammufer, Feucht- und Nassgriinland sowie Uberschwemmungs-
flachen.

Als Zugvogel treten der Kiebitz und Kampflaufer in Bayern zahlenmaRig vor allem auf dem Heimzug zwischen Marz
und Anfang Mai in Erscheinung (Hauptdurchzug). Sowohl auf dem Heimzug (Marz bis Mai) als auch auf dem Wegzug
(Juli bis November) treten der Rotschenkel und die Uferschnepfe als Durchziigler in Bayern auf, diese Arten weisen ein
zweigipfeliges Durchzugsmaximum auf (LFU 2017a).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Die Arten wurden im Rahmen von Kartierungen im Untersuchungsgebiet im Untersuchungsgebiet nachgewiesen (Um-
WELTPLANUNGS-BURO ScHoLz 2018, TNL 2018). Vorkommen der Arten konzentrieren sich dabei auf den Bereich des
Vogelschutzgebietes ,Wiesenbriitergebiete im Unteren Isartal, welches ein bedeutendes Rastgebiet darstellt.

Mindestens eine der Arten wurde auf folgenden Untersuchungsflachen nachgewiesen oder ein Vorkommen ist aufgrund
geeigneter Habitatkomplexe nicht sicher auszuschliel3en.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- N N N

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

Storung (baubedingt) - Akustische Reize (Schreckwirkung) (5-1)
Stérung (baubedingt) - Optische Reizausléser (5-2)
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Gilde der Limikolen und Watvogel

Kampflaufer (Philomachus pugnax), Kiebitz (Vanellus vanellus), Rotschenkel (Tringa totanus), Uferschnepfe (Li-
mosa limosa)

Vermeidungsmaflnahmen Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF)
Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF22 Nutzungsextensivierung mit Wiedervernassungs-
mafinahmen

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tdétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstorungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X X X
Werden Tiere voraussichtlich getétet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Fir Limikolen und Watvogel kénnen sich Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in Teilhabitaten temporar wahrend des
Baubetriebs ergeben. Diese kénnen im Fall der Betroffenheit von Nahrungsflachen auf Ackerstandorten als i. d. R.
irrelevant eingestuft werden, da geniigend groRflachige Ausweichmdglichkeiten im Untersuchungsraum vorhanden sind
und Nahrungsflachen im Gegensatz zu Schlafplatzen in der Regel nicht traditionell aufgesucht werden. In sehr seltenen
Einzelfallen kdnnen baubedingte Fluchtreaktionen in essenziellen Nahrungs- und Rastgebieten, fiir die es keine Aus-
weichhabitate im naheren Umkreis gibt, zu einem Fitnessverlust auf dem Zug und somit potenziell zu einer erhéhten
Mortalitdt wahrend der Zugzeit fiihren. Einschlagig ist der Verbotstatbestand der Tétung durch diese Stérungen nur
dann, wenn diese zu signifikant niedrigeren Uberlebensraten von Rastvégeln (betrifft in der Regel nur subadulte Indivi-
duen) auf dem Zug oder einem signifikant erhdhten Brutausfall in der folgenden Brutperiode flihren. Fiir Zug- und Rast-
vogel erhoht sich die artspezifische Fluchtdistanz gegeniber den Brutvdgeln, da die Arten meist in gemischten Schwar-
men auf den Flachen auftreten und bereits das Auffliegen einzelner Individuen von besonders stérungssensiblen Arten
eine Fluchtreaktion der ganzen Rastansammlung (bzw. eines Grofteils) bewirken kann. In dieser Gilde betragt die
grofte Fluchtdistanz 400 m fiir den Kiebitz. Alle anderen Vogelarten weisen eine Fluchtdistanz von 300 m auf.

Auch ohne den Einsatz von MafRnahmen ist der Eintritt des Verbotstatbestands der Tétung fiir die hier untersuchten
Arten unwahrscheinlich, wird im hochkonservativen Ansatz jedoch betrachtet. Die Stérungen kénnen vermieden wer-
den, indem die MaRnahmen ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung®“ (Va9) angewendet wird, womit das Eintreten eines
Verbotstatbestandes gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden kann.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,Toten, Verletzen® kein [ gering L] hoch
(ggf. trotz MaRnahmen):

3.2 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Fur folgende Standorte fiihren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:
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Gilde der Limikolen und Watvogel

Kampflaufer (Philomachus pugnax), Kiebitz (Vanellus vanellus), Rotschenkel (Tringa totanus), Uferschnepfe (Li-
mosa limosa)

Standort 2

Standort 3

X

Standort 4

X

Standort 5

X

voraussichtlich gestort?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten ja

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrscheinlich? ja

ja

D nein

D nein
D nein

Vorgezogene Ausgleichsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mog- |:| ja |:| nein
lich

Kdénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? ja l:' nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 erfasst)

Fir Limikolen und Watvogel kénnen sich Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in Teilhabitaten temporar wahrend des
Baubetriebs ergeben. Diese kénnen im Fall der Betroffenheit von Nahrungsflachen auf Ackerstandorten als i. d. R.
irrelevant eingestuft werden, da geniigend groRflachige Ausweichmdglichkeiten im Untersuchungsraum vorhanden sind
und Nahrungsflachen im Gegensatz zu Schlafplatzen in der Regel nicht traditionell aufgesucht werden. In sehr seltenen
Einzelfallen sind baubedingte Fluchtreaktionen in essenziellen Nahrungs- und Rastgebieten, fir die es keine Ausweich-
habitate im naheren Umkreis gibt, als erhebliche Storungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG einzustufen. Erheblich
sind diese Stérungen nur dann, wenn indirekte Tétungen durch niedrigere Uberlebensraten (betrifft in der Regel nur
subadulte Individuen) auf dem Zug oder ein signifikant erhéhter Brutausfall in der folgenden Brutperiode zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands der Populationen von Rastvdgeln fiihren. Fir Zug- und Rastvogel erhoht sich
die artspezifische Fluchtdistanz gegeniiber den Brutvdgeln, da die Arten meist in gemischten Schwarmen auf den Fla-
chen auftreten und bereits das Auffliegen einzelner Individuen von besonders stérungssensiblen Arten eine Fluchtre-
aktion der ganzen Rastansammlung (bzw. eines Grofiteils) bewirken kann. In dieser Gilde betragt die groRte Fluchtdis-
tanz 400 m fiir den Kiebitz. Alle anderen Vogelarten weisen eine Fluchtdistanz von 300 m auf.

Auch ohne den Einsatz von Malinahmen ist der Eintritt des Verbotstatbestands der Storung fiir die hier untersuchten
Arten unwahrscheinlich, wird im hochkonservativen Ansatz jedoch betrachtet. Die Stérungen kénnen vermieden wer-
den, indem die MaRnahmen ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (Va9) angewendet wird, womit das Eintreten eines
Verbotstatbestandes gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden kann.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche St6- kein [ gering [ hoch
rung” (ggf. trotz Mallnahmen):

3.3 Prognose und Bewertung der Schéddigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang kann fir
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
- X X X
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Gilde der Limikolen und Watvogel

Kampflaufer (Philomachus pugnax), Kiebitz (Vanellus vanellus), Rotschenkel (Tringa totanus), Uferschnepfe (Li-
mosa limosa)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja D nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbe- ja D nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalfnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja D nein

Fir Limikolen und Watvogel kénnen sich Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in Teilhabitaten temporar wahrend des
Baubetriebs ergeben, die zum temporaren Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten flihren kénnen (hier: essenzi-
elle Rast- und Nahrungsgebiete). Diese kdnnen im Fall der Betroffenheit von Nahrungsflachen auf Ackerstandorten als
i. d. R. irrelevant eingestuft werden, da geniigend grof3flachige Ausweichmdglichkeiten im Untersuchungsraum vorhan-
den sind und Nahrungsflachen im Gegensatz zu Schlafplatzen in der Regel nicht traditionell aufgesucht werden. In sehr
seltenen Einzelfallen kdnnen baubedingte Fluchtreaktionen in essenziellen Nahrungs- und Rastgebieten, fiir die es
keine Ausweichhabitate im naheren Umkreis gibt, zu einem Fitnessverlust auf dem Zug und somit potenziell zu einer
erhohten Mortalitdt wahrend der Zugzeit fihren. Einschlagig ist der Verbotstatbestand der Zerstérung einer Fortpflan-
zungs- und Ruhestétte durch diese Stérungen nur dann, wenn im rdumlichen Zusammenhang keine anderen Flachen
mehr vorhanden sind, die die Lebensraumfunktion als Rasthabitat erfiillen.

Temporare Stérungen und somit der Verlust von Ruhestatten kénnen vermieden werden, indem die MaRnahmen ,Jah-
reszeitliche Bauzeitenregelung“ (Va9) angewendet wird. Eine dauerhafte Entwertung von Nahrungs- und Rasthabitaten
durch Kulissenwirkung durch die Konverterhalle ist aufgrund des Offenlandcharakters des Gebiets jedoch nicht auszu-
schlieBen. Diese kann bei den hier beschriebenen stérungsempfindlichen Arten zu einer Meidung umliegender Berei-
che, und damit zum Dauerhaften Verlust von Nahrungs- und Rasthabitaten fiihren. Fir die Konverterstandorte 3 und 4
ist dieser Wirkfaktor jedoch aufgrund diverser Vorbelastungen zu relativieren, da hier bereits eine mehrspurige Auto-
bahn zwischen Rastgebiet und Stérungsquelle verlauft, sodass keine direkte Sichtverbindung zur Konverterhalle be-
steht. Dies ist somit lediglich fir den Konverterstandort 5 relevant. Durch Aufwertung angrenzender Flachen mittels der
Mafnahme ,Nutzungsextensivierung mit WiedervernassungsmafRnahmen® (CEF22) kann die 6kologische Funktion im
raumlichen Zusammenhang gewahrt werden, sodass die Wahrscheinlichkeit fiir das Eintreten eines Verbotstatbestan-
des gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG auflerst gering ist.

Einschatzung des Risikos fur das Eintreten des Verbotstatbestands ,Zerstérung von Fort- X .
X
pflanzungs- oder Ruhestatten” (ggf. trotz Malnahmen): [ kein D4 genng [ hoch

4. Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

In folgenden TKS konnte es potenziell mit hoher Wahrscheinlichkeit zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbe-
stand kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- X X X
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Gilde der Limikolen und Watvogel

Kampflaufer (Philomachus pugnax), Kiebitz (Vanellus vanellus), Rotschenkel (Tringa totanus), Uferschnepfe (Li-
mosa limosa)

Unter Berlcksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtli-
chen Vermeidungsmafinahmen und CEF-MaRRnahmen wird das Risiko fur das Eintreten
von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Toten, Verletzen kein [ gering [ hoch
Erhebliche Stérung kein [] gering [] hoch
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten [ kein X gering [ hoch

nein

Zumindest an einigen Standorten ware eine prognostische Prifung der Voraussetzungen ] ia
fur eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich. J

Tabelle 127: Ubersicht liber die segmentbezogene Prognose des Eintretens von Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur Zug- und Rastvdgel (hier Gilde der Wasservogel)

Gilde der Wasservogel

Bergente (Aythya marila), Kolbenente (Netta rufina), Kndakente (Anas querquedula), Samtente (Melanitta fusca),

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand BY

(vgl. Anhang| Unterlage 5.3 Ab- (vgl. Anhang | Unterlage 5.3 Abschichtungs-
schichtungstabelle) tabelle)

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Fur alle Arten dieser Rastvogelgruppe haben auf dem Zug insbesondere Feuchtlebensraume grofe Bedeutung. Dazu
zahlen bspw. strukturreiche, groRere Stand- und FlieRgewasser mit vegetationsreichen Flachwasserzonen und vege-
tationsarmen Schlickufern sowie offenen Wasserflachen.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Die Arten wurden im Rahmen von Kartierungen im Untersuchungsgebiet im Untersuchungsgebiet nachgewiesen (TNL
2018). Vorkommen der Arten konzentrieren sich dabei auf die Bereiche entlang der Isar, sowie vereinzelt an Stillge-
wassern innerhalb des Vogelschutzgebietes ,Wiesenbrutergebiete im Unteren Isartal”.

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

- N N N

N = Nachweis im Bereich des Konverterstandortes, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des Konverterstandortes,
- = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren

Stérung (baubedingt) - Akustische Reize (Schreckwirkung) (5-1)
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Gilde der Wasservogel

Bergente (Aythya marila), Kolbenente (Netta rufina), Kndakente (Anas querquedula), Samtente (Melanitta fusca),

Stdérung (baubedingt) - Optische Reizausloser (5-2)

Vermeidungsmaflnahmen Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF)

Va9 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

3.1 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tdétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstorungsrisikos
von Entwicklungsformen ist fir folgende Standorte nicht auszuschlieRRen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X X X X
Werden Tiere voraussichtlich getétet bzw. verletzt? ja D nein
Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja D nein

Fir Wasservogel kénnen sich Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in Teilhabitaten temporar wahrend des Baubetriebs
ergeben. Diese kdnnen im Fall der Betroffenheit von Nahrungsflachen auf landwirtschaftlich geprégten Standorten,
sofern diese im seltenen Fall genutzt werden als i. d. R. irrelevant eingestuft werden, da geniigend grof3flachige Aus-
weichmaoglichkeiten im Untersuchungsraum vorhanden sind und Nahrungsflachen im Gegensatz zu Schlafplatzen in
der Regel nicht traditionell aufgesucht werden. In sehr seltenen Einzelfallen kdnnen baubedingte Fluchtreaktionen in
essenziellen Nahrungs- und Rastgebieten, flr die es keine Ausweichhabitate im naheren Umkreis gibt, zu einem Fit-
nessverlust auf dem Zug und somit potenziell zu einer erhdhten Mortalitat wahrend der Zugzeit fiihren. Einschlagig ist
der Verbotstatbestand der Tétung durch diese Stérungen nur dann, wenn diese zu signifikant niedrigeren Uberlebens-
raten von Rastvogeln (betrifft in der Regel nur subadulte Individuen) auf dem Zug oder einem signifikant erhéhten
Brutausfall in der folgenden Brutperiode fiihren.

Flr Zug- und Rastvogel erhoht sich die artspezifische Fluchtdistanz gegeniiber den Brutvigeln, da die Arten meist in
gemischten Schwarmen auf den Flachen auftreten und bereits das Auffliegen einzelner Individuen von besonders st6-
rungssensiblen Arten eine Fluchtreaktion der ganzen Rastansammlung (bzw. eines Grof3teils) bewirken kann. In dieser
Gilde betragt die Fluchtdistanz 250 m flr alle Arten (GASSNER et al. 2010).

Auch ohne den Einsatz von MaRnahmen ist der Eintritt des Verbotstatbestands der Tétung fiir die hier untersuchten
Arten unwahrscheinlich, wird im hochkonservativen Ansatz jedoch betrachtet. Die Stérungen kdnnen vermieden wer-
den, indem die MalRnahmen ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung” (Va9) angewendet wird. Ist dies aufgrund von zeitli-
chen Uberschneidungen mit anderen artenschutzrechtlichen Konflikten der Brutvégel nicht méglich kann eine Stérung
unter einhalten der Artspezifischen Fluchtdistanzen zu sensiblen Habitaten vermieden werden, sodass die Wahrschein-
lichkeit fUr das Eintreten eines Verbotstatbestandes gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG auflerst gering
ist.

Einschatzung des Risikos flir das Eintreten des Verbotstatbestands ,Toten, Verletzen®  [] kein gering L1 hoch
(ggf. trotz MaRnahmen):

3.2 Prognose und Bewertung des Stoérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten
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Gilde der Wasservogel

Bergente (Aythya marila), Kolbenente (Netta rufina), Kndakente (Anas querquedula), Samtente (Melanitta fusca),

Fir folgende Standorte filhren die Stérungen potenziell zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X X X X

Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten ja D nein
voraussichtlich gestort?

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wahrscheinlich? ja D nein
Vermeidungsmafnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich ja |:| nein

Vorgezogene Ausgleichsmallnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit még- |:] ja |:| nein
lich

Koénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten flihren? ja l:' nein
(wenn ja, vgl. 3.3)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.3 erfasst)

Fir Wasservogel kdnnen sich Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in Teilhabitaten temporar wahrend des Baubetriebs
ergeben. Diese kdnnen im Fall der Betroffenheit von Nahrungsflachen auf landwirtschaftlich geprégten Standorten,
sofern diese im seltenen Fall genutzt werden als i. d. R. irrelevant eingestuft werden, da gentigend grof3flachige Aus-
weichmdglichkeiten im Untersuchungsraum vorhanden sind und Nahrungsflachen im Gegensatz zu Schlafplatzen in
der Regel nicht traditionell aufgesucht werden. In sehr seltenen Einzelfallen sind baubedingte Fluchtreaktionen in es-
senziellen Nahrungs- und Rastgebieten, fir die es keine Ausweichhabitate im naheren Umkreis gibt, als erhebliche
Stérungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG einzustufen. Erheblich sind diese Stérungen nur dann, wenn indirekte
Tétungen durch niedrigere Uberlebensraten (betrifft in der Regel nur subadulte Individuen) auf dem Zug oder ein signi-
fikant erhéhter Brutausfall in der folgenden Brutperiode zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der Popu-
lationen von Rastvogeln fiihren.

Fir Zug- und Rastvigel erhéht sich die artspezifische Fluchtdistanz gegenliber den Brutvdgeln, da die Arten meist in
gemischten Schwarmen auf den Flachen auftreten und bereits das Auffliegen einzelner Individuen von besonders st6-
rungssensiblen Arten eine Fluchtreaktion der ganzen Rastansammlung (bzw. eines Grolteils) bewirken kann. In dieser
Gilde betragt die Fluchtdistanz 250 m fir alle Arten (GASSNER et al. 2010).

Auch ohne den Einsatz von MalRnahmen ist der Eintritt des Verbotstatbestands der Tétung fiir die hier untersuchten
Arten unwahrscheinlich, wird im hochkonservativen Ansatz jedoch betrachtet. Die Stérungen kénnen vermieden wer-
den, indem die MaBnahmen ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (Va9) angewendet wird. Ist dies aufgrund von zeitli-
chen Uberschneidungen mit anderen artenschutzrechtlichen Konflikten der Brutvdgel nicht méglich kann eine Stérung
unter einhalten der Artspezifischen Fluchtdistanzen zu sensiblen Habitaten vermieden werden, sodass die Wahrschein-
lichkeit fUr das Eintreten eines Verbotstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG &uf3erst gering
ist.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche St6- [ kein gering [ hoch
rung” (ggf. trotz Mallnahmen):

3.3 Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang kann fir
folgende Standorte nicht vollstandig ausgeschlossen werden:
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Gilde der Wasservogel

Bergente (Aythya marila), Kolbenente (Netta rufina), Kndakente (Anas querquedula), Samtente (Melanitta fusca),

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5

X X X X

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen, be- ja D nein
schadigt oder zerstort?

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbe- ja D nein
dingte Entwertung zurlick?

Vermeidungsmalinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich ja |:| nein

Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit |:| ja |:| nein
moglich

Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt ja |:| nein

Fir Wasservogel kénnen sich Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in Teilhabitaten temporar wahrend des Baubetriebs
ergeben. Diese kdnnen im Fall der Betroffenheit von Nahrungsflachen auf landwirtschaftlich gepragten Standorten,
sofern diese im seltenen Fall genutzt werden als i. d. R. irrelevant eingestuft werden, da geniigend grof3flachige Aus-
weichmdoglichkeiten im Untersuchungsraum vorhanden sind und Nahrungsflachen im Gegensatz zu Schlafplatzen in
der Regel nicht traditionell aufgesucht werden. In sehr seltenen Einzelfallen sind baubedingte Fluchtreaktionen in es-
senziellen Nahrungs- und Rastgebieten, fiir die es keine Ausweichhabitate im naheren Umkreis gibt, als erhebliche
Stoérungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG einzustufen. Erheblich sind diese Stérungen nur dann, wenn indirekte
Tétungen durch niedrigere Uberlebensraten (betrifft in der Regel nur subadulte Individuen) auf dem Zug oder ein signi-
fikant erhohter Brutausfall in der folgenden Brutperiode zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der Popu-
lationen von Rastvdgeln fiihren.

Flr Zug- und Rastvogel erhoht sich die artspezifische Fluchtdistanz gegeniiber den Brutvigeln, da die Arten meist in
gemischten Schwarmen auf den Flachen auftreten und bereits das Auffliegen einzelner Individuen von besonders sto-
rungssensiblen Arten eine Fluchtreaktion der ganzen Rastansammlung (bzw. eines Grof3teils) bewirken kann. In dieser
Gilde betragt die Fluchtdistanz 250 m flr alle Arten (GASSNER et al. 2010).

Auch ohne den Einsatz von MalRnahmen ist der Eintritt des Verbotstatbestands der Tétung fiir die hier untersuchten
Arten unwahrscheinlich, wird im hochkonservativen Ansatz jedoch betrachtet. Die Stérungen kdnnen vermieden wer-
den, indem die MalRnahmen ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung” (Va9) angewendet wird. Ist dies aufgrund von zeitli-
chen Uberschneidungen mit anderen artenschutzrechtlichen Konflikten der Brutvégel nicht méglich kann eine Stérung
unter einhalten der Artspezifischen Fluchtdistanzen zu sensiblen Habitaten vermieden werden, sodass die Wahrschein-
lichkeit fUr das Eintreten eines Verbotstatbestandes gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG auflerst gering
ist.

Einschatzung des Risikos flr das Eintreten des Verbotstatbestands ,Zerstérung von Fort-

. .
pflanzungs- oder Ruhestatten” (ggf. trotz MalRnahmen): L kein B gering L hoch

4. Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Standorten kdnnte es potenziell mit hoher Wahrscheinlichkeit zu einem Eintreten von mind. einem Verbotstatbestand
kommen:

Standort 2 Standort 3 Standort 4 Standort 5
X X X X
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Gilde der Wasservogel

Bergente (Aythya marila), Kolbenente (Netta rufina), Kndakente (Anas querquedula), Samtente (Melanitta fusca),

Unter Berlicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtli-
chen Vermeidungsmafinahmen und CEF-MaRRnahmen wird das Risiko fur das Eintreten
von Zugriffsverboten wie folgt eingeschatzt:

Toten, Verletzen [ kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung L] kein gering [] hoch
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten [ kein X gering [ hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts wéare eine prognostische Prifung der Voraus-
setzung fir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestand- U ja nein
teil des VTK werden.

3.3.6.2 Fazit der Risikoeinschatzung

Grundsatzlich lassen sich die Empfindlichkeiten der Artengruppen tberwiegend auf baubedingte Wirkungen
beschranken, die temporér sind und sich somit durch Vermeidungs-, Minderungs- und ggf. CEF-Mafinahmen
auf ein unerhebliches Mal} senken lassen. Die detaillierte Prifung auf Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG i.R.d. artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung ergibt, dass sich unter der Bertck-
sichtigung von Vermeidungs- und Minderungsmalfinahmen sowie, soweit erforderlich, CEF-MalRhahmen, ein
verbotsrelevantes Risiko fur sdmtliche Artengruppen ausschlieRen lasst.

3.3.7 Einschatzung des Vorliegens von Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7
BNatSchG

Im Rahmen der Risikoeinschatzung in Kapitel 3.3.6 konnte fir alle Arten das Eintreten von Verbotstatbestan-
den nach § 44 Abs. 1i.V.m Abs. 5 BNatSchG entweder sicher ausgeschlossenen werden oder jedenfalls mit
hoher Wahrscheinlichkeit davon ausgegangen werden, dass diese nicht verletzt werden. Die Ausnahmevo-
raussetzungen geman § 45 Abs. 7 BNatSchG missen daher nicht gepruft werden (siehe zur Methodik ndher
die Artenschutzrechtliche Einschatzung zur Gesamtunterlage Abschnitt D). Aus diesem Grund erfolgt insbe-
sondere auch keine weitere Beschreibung der Methodik der artenschutzrechtlichen Alternativenprifung.

3.3.8 Vergleichende Bewertung der artenschutzrechtlichen Auswirkungen auf die potenziel-
len Konverterstandorte

Die vergleichende Bewertung der zu untersuchenden Standorte im Hinblick auf das Eintreten artenschutz-
rechtlicher Verbote i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG kommt zu dem Schluss, dass unter Anwendung der in Kapitel
3.3.4 genannten MaRnahmen die Umsetzung des Konverterstandortes auf allen Standorten realisierbar ist.
Gleichzeitig ergeben sich aufgrund der Konfiguration der Lebensraumtypen innerhalb der jeweiligen Untersu-
chungsrdume Unterschiede in der Anzahl der vorkommenden Arten sowie der Zusammensetzung der jeweili-
gen Artgemeinschaften, sodass der Umfang anzuwendender Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen variiert.

Aus artenschutzrechtlicher Sicht ergibt sich dadurch eine abgestufte Einordnung der einzelnen Standorte.

Die Standorte 3 und 4 sind in Anbetracht ihrer nahezu identischen Artspektren sowie der dadurch notwendigen
Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen eindeutig zu bevorzugen. Zusatzlich fihren die hier durchzufihrenden
vorgezogenen Ausgleichsmalnahmen zu einer Verbesserung von Lebensrdumen fur bedrohte Offenlandar-
ten in einer sonst von intensiver Landwirtschaft gepragten Kulisse. Zusatzlich besteht durch die in Ost-West-
Richtung querende Autobahn 92 ein Abschirmungseffekt gegenuber einiger Wirkfaktoren wie z.B. baubeding-
ten Stérungen, sodass es zu einer geringeren Beeintrachtigung von Arten innerhalb des Gebietes kommt.
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Standort 5 unterscheidet sich hinsichtlich des Artspektrums bis auf wenige Ausnahmen nur gering von den
Konverterstandorten 3 und 4, jedoch sind zu erwartende Auswirkungen auf sensible Arten aufgrund der un-
mittelbaren Nahe des Vogelschutzgebiets und unter Einbeziehung der Anbindungsfreileitung hier deutlich ne-
gativer einzuschatzen.

Standort 2 zeichnet sich durch deutliche Unterschiede in der Zusammensetzung der Artengemeinschaft ge-
genuber den Ubrigen Flachen aus und ist somit aus 6kologischer und artenschutzrechtlicher Sicht als die am
wenigsten geeignete Flache zu betrachten, da hier umfangreichere Vermeidungs- und CEF-Maflinahmen vor-
zunehmen sind.
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4 Sonstige 6ffentliche und private Belange

Im Folgenden soll geprift werden, ob der Verwirklichung des Konverters auf einem der potenziellen Standorte
offentliche oder private Belange entgegenstehen. Ein Grofteil der betrachtungsrelevanten Belange wird be-
reits im Rahmen der Standortbezogenen Raumvertraglichkeitsbetrachtung (vgl. Kapitel 2) sowie den schutz-
gutrelevanten Umweltauswirkungen (vgl. Kapitel 3.1) betrachtet. Den Untersuchungsraum stellen hierbei die
vier potenziellen Konverterstandorte selbst dar. Dabei werden nur die Belange berlcksichtigt, die auf dieser
Betrachtungsebene erkennbar sind. Insbesondere individuelle Eigentumsbelange sind Gegenstand der nach-
gelagerten Planungsebene.

In Anlehnung an Unterlage 6 werden folgende Sachverhalte betrachtet:

. Belange der kommunalen Bauleitplanung,

. ordnungsrechtliche Belange,

. Belange des Bergbaus und der Rohstoffsicherung,

. Belange der Land-, Forst- und Teichwirtschaft,

. Belange der Infrastruktur, des Funkbetriebs oder des StralRenbaus,
. andere behdrdliche Verfahren,

. bautechnische Besonderheiten.

4.1 Belange der kommunalen Bauleitplanung

Uber die Betrachtung der Bauleitplanung in Kapitel 2 und Kapitel 3.1 hinaus sind im Rahmen der Erstellung
der Antragsunterlagen gem. § 8 NABEG fiir den Abschnitt D keine weiteren, noch nicht hinreichend verfestigte
Planungen aus den Mitteilungen der Gemeinden im Bereich der mdglichen Konverterstandorte (zuziglich
100 m Aufweitungsbereich) bekannt.

4.2 Ordnungsrechtliche Belange

Ordnungsrechtliche Belange werden in der RVS und der SUP nicht direkt beriicksichtigt, sondern im Rahmen
der sonstigen 6ffentlichen und privaten Belange betrachtet.

Gemal dem Untersuchungsrahmen nach § 7 Abs. 4 NABEG fur die Durchfiihrung der Bundesfachplanung
wurde fur den Abschnitt D durch die BNetzA lediglich der ordnungsrechtliche Belang ,Kampfmittelverdachts-
flachen® festgelegt. Im Landkreis Landshut, liegen auf Anfrage keine Hinweise auf Kampfmittelverdachtsfla-
chen vor (Landkreis Landshut 2019).

4.3 Belange des Bergbaus und der Rohstoffsicherung

Die Belange des Bergbaus und der Rohstoffsicherung werden im Rahmen der standortbezogenen Raumver-
traglichkeitsbetrachtung, falls betrachtungsrelevant, Uber die Kategorie bzw. Unterkategorie der Vorbehalts-
und Vorranggebiete fur Rohstoffabbau und Rohstoffsicherung betrachtet.

Gemal dem Untersuchungsrahmen nach § 7 Abs. 4 NABEG fiir die Durchfiihrung der Bundesfachplanung
wurde fiir den Abschnitt D durch die BNetzA lediglich der Belang der ,Bergbauberechtigungen® festgelegt.

Bergbauberechtigungsflachen sind im Bereich der Konverterstandorte nicht vorhanden.
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4.4 Belange der Land-, Forst- und Teichwirtschaft
441 Belange der Landwirtschaft

Die Belange der Landwirtschaft werden im Rahmen der standortbezogenen Raumvertraglichkeitsbetrachtung
Uber die entsprechend ausgewiesenen Vorbehalts- und Vorranggebiete der Landwirtschaft betrachtet. Im Ab-
schnitt D sind solche jedoch nicht im Regionalplan ausgewiesen. In den schutzgutrelevanten Umweltauswir-
kungen (vgl. Kapitel 3.1) werden die Belange der Landwirtschaft iber die Bodenfunktionen (insb. Béden mit
hoher bis sehr hoher Ertragsfahigkeit, Extremstandorte oder auch Béden mit einem hohen Retentionsvermo-
gen inkl. Filterfunktion) betrachtet.

Gemal dem Untersuchungsrahmen nach § 7 Abs. 4 NABEG fir die Durchfihrung der Bundesfachplanung fur
den Abschnitt D durch die BNetzA sind ,/[...] signifikante Beeintrdchtigungen agrarstruktureller Belange der
Land- [...] wirtschaft in die Untersuchungen einzubeziehen. [...].“

Lediglich temporar in Anspruch genommene Flachen (z.B. Baustelleneinrichtungsflachen) werden nach Ab-
schluss der Bauphase wiederhergestellt und stehen der landwirtschaftlichen Nutzung wieder zur Verfligung.
Die Flache des Konverters selbst steht der landwirtschaftlichen Nutzung nach Errichtung nicht mehr zur Ver-
figung.

Alle vier Standorte befinden sich It. landwirtschaftlicher Standortkartierung des Landes Bayern auf landwirt-
schaftlichen Flachen (Ackerland und ackerfahiges Griinland) mit giinstigen Erzeugungsbedingungen. Die
Standorte 3, 4 und 5 liegen dabei mit der kompletten Flache auf den landwirtschaftlichen Flachen, beim Stand-
ort 2 ist lediglich die Halfte der Flache betroffen.

Dauerkulturen liegen It. digitalem Basis-Landschaftsmodell auf den Standorten nicht vor.

Im Zuge der Realisierung des Konverters werden KompensationsmafRnahmen notwendig. Diesbezliglich stellt
sich der Konverterstandort 2 am ungtinstigsten dar, da im Zuge der Realisierung die umfangreichsten MalR3-
nahmen erfolgen mussten (vgl. Kapitel 3.1.2). Fur die Kompensation des mit dem Eingriff (alle Konverterstan-
dorte) einhergehenden Wertpunkte-Bedarfs (nach BayKompV) werden wahrscheinlich weitere landwirtschaft-
liche Flachen dauerhaft in Anspruch genommen werden missen. Fiir den Konverterstandort 2 ist diesbeziig-
lich aufgrund des sehr hohen Kompensationsbedarfs die Wahrscheinlichkeit und der Flachenumfang am
héchsten. Zudem sind fiir den Standort 2 ein Ausgleich fiir die Inanspruchnahme von nach § 30 BNatSchG
gesetzlich geschiitzten Biotopen, ein weiterer Kompensationsbedarf fir Eingriffe in bestehende Ausgleichsfla-
chen (anderer Vorhaben) sowie ein waldrechtlicher Ausgleich (Ersatzaufforstung) und artenschutzrechtlich
notwendige MaRnahmen. Artenschutzrechtlich notwendige MalRnahmen im Zuge von Standort 3, 4 und 5 kén-
nen produktionsintegriert auf landwirtschaftlichen Flachen erfolgen.

Laut Bayerischer Kompensationsverordnung (BayKompV) sind Agrarstrukturelle Belange betroffen [...], wenn
die Gesamtheit der Ausstattung, [...] in einem Agrarraum erheblich beeinflusst oder verdndert werden. Davon
ist stets auszugehen, wenn die Kompensation eines Eingriffs mehr als drei Hektar land- oder forstwirtschaftli-
che Fldche in Anspruch nimmt (§ 9 Abs. 1 BayKompV). Fir die Kompensation dieses Bedarfs sagt die Bay-
KompV, dass Flachen mit iberdurchschnittlich ertragreichen Bdden nicht vorrangig zur Kompensation heran-
gezogen werden. Weiterhin schreibt die BayKompV eine Ermittlung tiber Durchschnittswerte (der konkret fiir
die Kompensation vorgesehenen Flurstiicke) der Acker- und Griinlandzahlen eines Landkreises gemaf} Bo-
denschatzungsgesetz vor. Aufgrund der hohen Priftiefe kann eine detaillierte Eingriffs-/Ausgleichsbilanzie-
rung und Kompensationsplanung erst auf Planungsebene gemacht werden.
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44.2 Belange der Forstwirtschaft

Die Belange der Forstwirtschaft werden grundsatzlich im Rahmen der standortbezogenen Raumvertraglich-
keitsbetrachtung liber die entsprechend ausgewiesenen Vorbehalts- und Vorranggebiete der Forstwirtschaft /
Waldmehrung betrachtet. Im Abschnitt D sind solche jedoch nicht im Regionalplan ausgewiesen. In den
schutzgutrelevanten Umweltauswirkungen (vgl. Kapitel 3.1) werden die Belange der Forstwirtschaft (iber die
Beanspruchung von Waldflachen, insb. der gesetzlich geschiitzten Walder und Waldfunktionen betrachtet.

Gemal dem Untersuchungsrahmen nach § 7 Abs. 4 NABEG fir die Durchfihrung der Bundesfachplanung fur
den Abschnitt D durch die BNetzA sind ,[...] signifikanten Beeintrdchtigungen [...] der [...] Forstwirtschaft in
die Untersuchungen einzubeziehen. [...]*

Lediglich temporar in Anspruch genommene Flachen (z.B. Baustelleneinrichtungsflachen) werden nach Ab-
schluss der Bauphase wiederhergestellt und stehen der forstwirtschaftlichen Nutzung wieder zur Verfligung.
Die Flache des Konverters selbst steht der forstwirtschaftlichen Nutzung nach Errichtung nicht mehr zur Ver-
figung.

Am Standort 5 sind keine Wald- / Forstflachen vorhanden, am Standort 3 und 4 stehen lediglich direkt stidlich
an die Flache angrenzend Feldgehdlze und Geblsche.

Auf dem Standort 2 befinden sich groRflachig Gebiische und Vorwald (ca. 4,0 ha), der siiddstliche Flachenteil
ist zudem mit Hart- und Weichholzauwald (ca. 0,7 ha) bestanden. Der Uberwiegende Teil der Gehodlze misste
fir den Konverter, je nach Platzierung, dauerhaft in Anspruch genommen werden.

Bei Verlust von Waldflachen im Sinne des Bayerischen Waldgesetzes (BayWaldG) ist in der Regel eine wald-
rechtliche Kompensation zu gewahrleisten. Aus Griinden der bestehenden Uberspannung der Gehdlzbereiche
durch Hochspannungsleitungen am Standort 2 ist das Bestockungsziel der dort vorhandenen Gehdlzstruktu-
ren nicht erreicht. Die Bestande sind daher allenfalls in Teilbereichen als Wald im Sinne des BayWaldG anzu-
sehen (vgl. BayVGH, Urteil vom 16.7.1987).

Laut BayWaldG bedarf die Rodung von Wald einer Erlaubnis. Zu den Schutzwaldern im Sinne des BayWaldG
zahlen Funktions-, Schutz-, Bann-, Erholungswalder, Naturwaldreservate sowie Naturschutzgebiete entspre-
chend ihrer Verordnung (BayWaldG Art. 9-12a).

Aus den dauerhaften Inanspruchnahmen forstausgleichsrelevanter Flachen auf dem Konverterstandort 2
ergibt sich ein forstrechtlicher Kompensationsbedarf. Dieser resultiert aus der Inanspruchnahme von Funkti-
onswald.

Der Einschlag von Wald fir baubedingte, voriibergehende Flacheninanspruchnahmen wird nicht als Rodung
im Sinne des Art. 9 Abs. 2 BayWaldG gewertet, sondern lediglich als eine vorzeitige Abnutzung des Bestan-
des, die keiner Erlaubnis bedarf. Solche Flachen missen nach Art. 15 Abs. 1 BayWaldG innerhalb von drei
Jahren wieder vollstédndig aufgeforstet werden.

Zudem koénnen nach § 13 BNatSchG fir unvermeidbare Eingriffe naturschutzfachliche Kompensationsmalf3-
nahmen notwendig werden, deren Hohe sich nach dem Biotopwert der einzelnen Flache richtet. Weitere Kom-
pensationsmaflinahmen kdnnen ggf. aus dem speziellen Artenschutz (§ 44 BNatSchG) notwendig werden).

443 Belange der Teichwirtschaft

Belange der Teichwirtschaft wie bewirtschaftete Teiche sollen gemall dem Untersuchungsrahmen nach § 7
Abs. 4 NABEG der BNetzA fiir die Durchfiihrung der Bundesfachplanung fiir den Abschnitt D im Rahmen der
sonstigen o6ffentlichen und privaten Belange betrachtet werden.

Ein Stillgewasser befindet sich direkt 6stlich des Standort 3, wird von diesem aber nicht in Anspruch genom-
men.
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4.5 Belange der Infrastruktur, des Funkbetriebs oder des StraRenbaus

Gemal dem Untersuchungsrahmen nach § 7 Abs. 4 NABEG der BNetzA sind folgende Infrastruktureinrich-
tungen bezlglich absehbarer Konflikte mit der Betriebssicherheit sowie der sachgemalen Funktion zu be-
trachten:

e Flughafen, Landeplatze, Flughafenbezugspunkte
¢ Infrastruktureinrichtungen der Deutschen Bahn AG und Strafen des 6ffentlichen Verkehrs
e Ver- und Entsorgungsleitungen bzw. -anlagen
e Windkraftanlagen
Hochwasserschutzanlagen

Belange von Hochwasserschutzanlagen wie technische Hochwasserschutzanlagen sollen gemaf dem Unter-
suchungsrahmen nach § 7 Abs. 4 NABEG der BNetzA fir die Durchfiihrung der Bundesfachplanung fir den
Abschnitt D im Rahmen der sonstigen 6ffentlichen und privaten Belange betrachtet werden.

Direkt an der Isar (stidwestlich und stdéstlich von Standort 2) befinden sich Deiche. Diese werden von den
Konverterstandorten nicht beruhrt.

Es sind demnach keine Belange von Hochwasserschutzanlagen ersichtlich, die der Verwirklichung der Kon-
verterstandorte entgegenstehen.

Richtfunk

Belange des Funkbetriebs sollen gemafl dem Untersuchungsrahmen nach § 7 Abs. 4 NABEG der BNetzA fiir
die Durchfiihrung der Bundesfachplanung fiir den Abschnitt D im Rahmen der sonstigen 6ffentlichen und pri-
vaten Belange betrachtet werden. Richtfunkverbindungen wurden dafiir bei der Bundeswehr, dem Bundesamt
fur Flugsicherheit und der deutschen Flugsicherung angefragt.

Die Deutsche Flugsicherung (DFS 2019) betreibt keine Richtfunkstrecken oder sonstige Flugsicherungsein-
richtungen in diesem Bereich. Nach Prifung des Bundesamtes flr Flugsicherheit (BAF 2019) liegen keine
Betroffenheiten von zivilen Flugsicherungsanlagen vor. Lt. Bundesamt fiir Infrastruktur, Umweltschutz und
Dienstleistungen der Bundeswehr (BAIUDBW 2019) st bis zu einer Bauhdhe von 653,7 m GNN mit keinen Kon-
flikten zu rechnen’s.

Flughéfen, Landeplatze, Flughafenbezugspunkte

Auf den potenziellen Konverterflachen befinden sich keine Flughafen, Landeplatze, Flughafenbezugspunkte.
Ein Hubschrauberlandeplatz liegt ca. 200 m siidwestlich von Standort 2.

Es sind somit keine Belange des Luftverkehrs ersichtlich, die der Verwirklichung des Vorhabens auf den Kon-
verterstandorten entgegenstehen.

Infrastruktureinrichtungen

Belange der Infrastruktur werden in der standortbezogenen Raumvertraglichkeitsbetrachtung (vgl. Kapitel 2)
betrachtet, insbesondere soweit es sich um geplante Stralen-, Schienenverbindungen des Bundes, der Lan-
der oder um weitere geplante Infrastrukturprojekte handelt oder in den Raumordnungsplanen Ausweisungen
zu Trassensicherungen enthalten sind.

Im Rahmen der schutzgutrelevanten Umweltauswirkungen (vgl. Kapitel 3.1) werden bestehende sowie ge-
plante Infrastrukturen als Vorbelastungen beriicksichtigt.

Beim Schienennetz, bei Autobahnen und anderen klassifizierten Stralen bestehen Anbauverbotszonen und
Sicherheitsstreifen, in denen ohne Genehmigung der zustandigen Trager und Behdrden keine baulichen Ein-
griffe zugelassen werden. Die in der Nahe der Konverterstandorte befindlichen klassifizierten Straflien
(BAB A92, St2141 und LA22) bzw. Anbauverbotszonen werden durch die Konverterflachen nicht in Anspruch

5 Vergleich: Essenbach 391 m . NHN
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genommen. Die Bahnstrecke Landshut-Plattling befindet sich direkt stdlich des Konverterstandort 3, wird aber
durch diesen nicht beriihrt.'®

Der Weg (KraftwerkstraRe) von Niederaichbach zum KKI befindet sich auf dem Konverterstandort 2 und
musste im Zuge einer Realisierung dieses Standortes um den Konverter herum verlegt werden'’. Ebenso
mussten die auf dem Konverterstandort 5 befindlichen Feld-/Wirtschaftswege im Zuge der Realisierung dieses
Standortes (je nach Platzierung des Konverters) verlegt werden.

Bei Pipelines und anderen unterirdischen linienhaften Infrastrukturen sind fir die Planung in erster Linie die
bestehenden Schutzstreifen maRgeblich. Im Bereich der Schutzstreifen gelten besondere Regeln, die einen
sicheren Betrieb der Leitungen gewahrleisten sollen. Dartuber hinaus muss zu Instandhaltungszwecken auch
der Zugang zu diesen Infrastrukturen gewahrt bleiben. Diese Bereiche stehen fir die Planung in der Regel
nicht zur Verfigung.

Die Erdgasleitung Landshut-Dingolfing-Plattling-Straubing quert den stdlichen Randbereich des Konverter-
standortes 3 auf ca. 350 m Lange. Durch eine entsprechende Platzierung des Konverters (Bedarf bis zu
8,75 ha) auf dem Standort (27,7 ha) kann eine direkte Flacheninanspruchnahme dieser randlichen Bereiche
im Rahmen der Detailplanung vermieden werden. Weitere unterirdische Leitungsinfrastrukturen sind nach der-
zeitigen Stand auf den Konverterflachen nicht auszuschlieRen. Abstimmungen mit den Leitungsbetreibern er-
folgen auf der nachgelagerten Planungsebene.

Zwei bestehende 380 kV-Freileitungen queren den Konverterstandort 2 auf ca. 350 m Lange, zudem tangieren
die zwei dort verlaufenden 110kV-Freileitungen den Konverterstandort randlich. Im Zuge der Realisierung des
Konverterstandortes 2 sind daher Leitungsumverlegungen notwendig'®.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass gegenwartig keine Infrastrukturbelange ersichtlich sind, die der Ver-
wirklichung des Vorhabens auf einem der potenziellen Konverterstandorte grundlegend entgegenstehen kénn-
ten.

Ver- und Entsorgungsanlagen
Ver- und Entsorgungsanlagen stehen der Planung in der Regel nicht zur Verfligung.

Westlich des Standortes 2 befinden sich das Kernkraftwerk Isar, ein Klarwerk und ein Wasserkraftwerk. Diese
werden von der Konverterflache nicht berihrt.

Es sind damit keine Ver- und Entsorgungsanlagen ersichtlich, die der Verwirklichung der Konverterstandorte
entgegenstehen kdnnten.

Windkraftanlagen

Der Belang der Windkraftanlagen wird in der standortbezogenen Raumvertraglichkeitsbetrachtung (vgl. Kapi-
tel 2) Gber die Berlcksichtigung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten zur Windenergienutzung — soweit im
Untersuchungsraum vorhanden — abgearbeitet.

Im Umfeld der Konverterstandorte sind keine Windkraftanlagen vorhanden.

4.6 Andere behordliche Verfahren

Andere behdrdliche Verfahren wie Flurbereinigungs- und Bodenneuordnungsverfahren sollen gemafi dem Un-
tersuchungsrahmen nach § 7 Abs. 4 NABEG der BNetzA fir die Durchfiihrung der Bundesfachplanung fiir den
Abschnitt D im Rahmen der sonstigen 6ffentlichen und privaten Belange betrachtet.

Flurbereinigungs- und Bodenneuordnungsverfahren sind im Bereich der Konverterstandorte nicht bekannt.

16 Zum zweigleisigen Ausbau der Bahnstrecke Landshut-Plattling vgl. Kapitel 2.2 und 2.3.

7 Eine Verlegung der auf dem Konverterstandort 2 befindlichen Kraftwerkstrale (von Niederaichbach zum KKI) ist
nicht Untersuchungsgegenstand der Realisierung der Konverterstandorte dieser Unterlage.

8 Eine Verlegung der auf dem Konverterstandort 2 befindlichen Freileitungen ist nicht Untersuchungsgegenstand
dieser Unterlage.
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4.7 Bautechnische Besonderheiten
Bautechnische Besonderheiten werden im Rahmen der Technischen Vorhabenbeschreibung (Unterlage 2)
behandelt.

Zur Anbindung der Konverterstandorte sind fir die Standorte 3, 4 und 5 Anbindungsleitungen'® notwendig (vgl.
Kapitel 1.2), wobei diese fiir den Standort 5 mit ca. 5,5 km am langsten ist.

Weitere bautechnische Besonderheiten sind flir den Standort 2 zu nennen:

o Der Weg (KraftwerkstraRe) von Niederaichbach zum KKI befindet sich auf dem Konverterstandort 2
und musste im Zuge einer Realisierung dieses Standortes um den Konverter herum verlegt werden?°.

o Zwei bestehende 380 kV-Freileitungen queren den Konverterstandort 2 auf ca. 350 m Lange, zudem
tangieren die zwei dort verlaufenden 110kV-Freileitungen den Konverterstandort randlich. Im Zuge
der Realisierung des Konverterstandortes 2 sind daher Leitungsumverlegungen notwendig?'.

9 Fir den Standort 2 ist keine Anbindungsleitung notwendig.

20 Eine Verlegung der auf dem Konverterstandort 2 befindlichen Kraftwerkstrale (von Niederaichbach zum KKI) ist
nicht Untersuchungsgegenstand der Realisierung der Konverterstandorte dieser Unterlage.

21 Eine Verlegung der auf dem Konverterstandort 2 befindlichen Freileitungen ist nicht Untersuchungsgegenstand
dieser Unterlage.
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5 Standortalternativenvergleich

An dieser Stelle erfolgt unter 5.1 zunachst ein Vergleich der potenziellen Konverterstandorte 2 bis 5 anhand
der Ergebnisse aus den vorhergehenden Kapiteln 2 bis 4. Zusatzlich werden in den Vergleich der Konverter-
standorte sodann unter 5.2 die bei den Standorten 3, 4 und 5 notwendigen Anbindungsleitungen mit einbezo-
gen und untersucht, ob sich durch diese Einbeziehung an dem Ergebnis aus dem vorherigen Vergleich der
Konverterstandorte (unter 5.1) etwas andert.

5.1 Vergleich der Konverterstandorte (ohne Beriicksichtigung der Anbindungsleitungen)

Standortbezogene Raumvertraglichkeitsbetrachtung:

Von den zeichnerisch konkretisierten Zielen und Grundsatzen der Raumordnung sind ein landschaftliches
Vorbehaltsgebiet (Grundsatz der Raumordnung) durch den Standort 2 und den Standort 5 sowie ein Regio-
naler Griinzug (Ziel der Raumordnung) durch den Standort 5 betroffen. Eine Inanspruchnahme des landschaft-
lichen Vorbehaltsgebietes am Standort 5 kann durch eine entsprechende Platzierung des Konverters vermie-
den werden. Durch Vermeidungsmalinahmen am Standort 2 kann die Konformitat mit dem betrachteten land-
schaftlichen Vorbehaltsgebiet erreicht werden. Die Konformitat des Vorhabens mit dem Regionalen Griinzug
als raumordnerisches Ziel durch den Standort 5 kann mdglicherweise nicht hergestellt werden, da von einzel-
nen Komponenten des Vorhabens aufgrund ihrer Dimension Beeintrachtigungen der Freiraumfunktion an die-
ser Stelle nicht ausgeschlossen werden kénnen.

Durch die Inanspruchnahmen des Regionalen Griinzuges durch den Konverterstandort 5 stellen sich die an-
deren Standorte insoweit ginstiger dar als der Standort 5.

Schutzgutrelevante Umweltauswirkungen:

Schutzgut Menschen, einschlief3lich der menschlichen Gesundheit

Die in der 26. BImSchV festgelegten Grenzwerte fir elektrische und magnetische Felder als auch die Richt-
werte der TA Larm werden durch keinen der potenziellen Konverterstandorte tberschritten.

Anlage- und baubedingt werden keine Flachen der betrachteten Kriterien durch die potenziellen Konverter-
standorte in Anspruch genommen.

Visuelle Stérungen sind flr alle potenziellen Standorte gegeben. Verbleibende, erheblich nachteilige Umwelt-
auswirkungen kénnen trotz Vorbelastungen und Eingriinung des Konverterstandorts aber voraussichtlich nicht
vermieden werden. Aufgrund der grof3ten Abstande zu den Flachen der betrachteten Kriterien stellt sich Stand-
ort 5 diesbezlglich etwas gunstiger dar, als die anderen Standorte.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Insgesamt stellt sich Konverterstandort 2 durch die Eingriffe in mittel- und hochwertige Biotoptypen, in nach
§30 BNatSchG gesetzlich geschitzte Biotope, Eingriffe in Funktionswald und Ausgleichsflachen des KKI so-
wie durch die artenschutzrechtlich notwendigen Vermeidungs- und CEF-Malinahmen deutlich unglnstiger
dar, als die anderen Standorte.

Schutzgut Boden und Flache

Die anlagebedingten Flacheninanspruchnahmen stellen voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen dar.
Baubedingte Auswirkungen kdénnen im Schutzgut Boden mit geeigneten MaRnahmen (vgl. Kapitel 6.2 SUP,
Unterlage 5.1) weitgehend gemindert werden, voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen an dieser
Stelle aber nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Je nach betrachtetem Kriterium stellen sich die Standorte
vergleichsweise glinstig oder ungunstig dar. Insgesamt kann Standort 2 als geringfugig gunstiger eingeschatzt
werden, als die anderen Standorte.

Fir das Schutzgut Flache ergeben sich keine Standortunterschiede.

Schutzgut Wasser

Fir die betrachteten Kriterien und Konverterstandorte im Schutzgut Wasser sind unter Berlcksichtigung ge-
eigneter MalRnahmen (vgl. Kapitel 6.2 SUP, Unterlage 5.1) voraussichtlich keine verbleibenden, erheblich
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nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten. Aufgrund ahnlicher oder fehlender direkter Betroffenheiten
stellt sich keiner der vier Konverterstandorte gunstiger dar.

Schutzgut Luft und Klima

Fuir die betrachteten Kriterien (Wald mit lokaler Klimafunktion und Regionaler Griinzug) im Schutzgut Luft und
Klima sind verbleibende, erheblich nachteilige Umweltauswirkungen fir die Standorte 2 und 5 nicht ganzlich
auszuschlie®en. Daher stellen sich die Varianten 3 und 4 im Schutzgut Luft und Klima glinstiger dar.

Schutzgut Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Sachgqiiter

Fur alle betrachteten Kriterien und Konverterstandorte in den Schutzgiitern Landschaft sowie Kulturelles Erbe
und sonstige Sachgliter sind unter Berlicksichtigung geeigneter MalRnahmen (vgl. Kapitel 6.2 SUP, Unterlage
5.1) voraussichtlich keine verbleibenden, erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten.

Standort 5 stellt sich aufgrund der Betroffenheit von Bodendenkmalen, archaologischen Relevanzflachen so-
wie moglichen visuellen Beeintrachtigungen von Baudenkmalen insgesamt ungiinstiger dar, als die Standorte
2,3 und 4.

Natura 2000-Vertraglichkeit:

Im Rahmen einer ausfiihrlichen Auswirkungsanalyse konnte fiir die drei betrachteten FFH-Gebiete ,Metten-
bacher, Grielenbacher und Kénigsauer Moos (Unteres Isartal)* (DE 7341-371), ,Leiten der unteren Isar®
(DE 7439-371) und ,Unteres Isartal zwischen Niederviehbach und Landau“ (DE 7341-301) gezeigt werden,
dass erhebliche Beeintrachtigungen fir alle maRgeblichen Bestandteile inkl. der Erhaltungsziele an allen vier
potenziellen Konverterstandorten ausgeschlossen werden kdnnen. Alle vier potenziellen Konverterstandorte
sind somit als vertraglich im Sinne der FFH-Richtlinie firr die drei betrachteten FFH-Gebiete einzustufen.

Im Rahmen einer ausfihrlichen Auswirkungsanalyse konnte fir das EU-Vogelschutzgebiet ,\Wiesenbriter-
gebiete im Unteren Isartal“ (DE 7341-471) gezeigt werden, dass erhebliche Beeintrachtigungen fir alle mal3-
geblichen Bestandteile inkl. der Erhaltungsziele ausgeschlossen werden kdnnen und dass alle vier potenziel-
len Konverterstandorte zu keinen Beeintrachtigungen des EU-VSG und seiner Erhaltungsziele fihren. Fur die
Errichtung der Konverterstandorte 3 und 4 sind dafir allerdings SchadensbegrenzungsmaRnahmen (Vn 2,
Vn 7 und Vn 9) notwendig. Alle vier potenziellen Konverterstandorte sind aber als vertraglich im Sinne der
FFH-Richtlinie fir das EU-VSG ,Wiesenbritergebiete im Unteren Isartal® einzustufen.

Artenschutz:

Die vergleichende Bewertung der zu untersuchenden Standorte im Hinblick auf das Eintreten artenschutz-
rechtlicher Verbote i.S.v. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG kommt zu dem Schluss, dass unter Anwendung
der genannten MalRnahmen die Umsetzung des Konverterstandortes auf allen Standorten realisierbar ist.
Gleichzeitig ergeben sich aufgrund der Konfiguration der Lebensraumtypen innerhalb der jeweiligen Untersu-
chungsraume Unterschiede in der Anzahl der vorkommenden Arten sowie der Zusammensetzung der jeweili-
gen Artgemeinschaften, sodass der Umfang anzuwendender Vermeidungs- und CEF-Malinahmen variiert.

Aus artenschutzrechtlicher Sicht ergibt sich dadurch eine abgestufte Einordnung der einzelnen Standorte.

Die Standorte 3 und 4 sind in Anbetracht ihrer nahezu identischen Artspektren sowie der dadurch notwendi-
gen Vermeidungs- und CEF-Malinahmen eindeutig zu bevorzugen. Zusatzlich filhren die hier durchzufiihren-
den vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen zu einer Verbesserung von Lebensraumen fiir bedrohte Offenland-
arten in einer sonst von intensiver Landwirtschaft gepragten Kulisse. Zusatzlich besteht durch die in Ost-West-
Richtung querende Autobahn 92 ein Abschirmungseffekt gegenulber einiger Wirkfaktoren wie z.B. baubeding-
ten Stérungen, sodass es zu einer geringeren Beeintrachtigung von Arten innerhalb des Gebietes kommt.

Standort 5 unterscheidet sich hinsichtlich des Artspektrums bis auf wenige Ausnahmen nur gering von den
Konverterstandorten 3 und 4, jedoch sind zu erwartende Auswirkungen auf sensible Arten aufgrund der un-
mittelbaren Nahe des Vogelschutzgebiets und unter Einbeziehung der Anbindungsfreileitung hier deutlich ne-
gativer einzuschatzen.

Standort 2 zeichnet sich durch deutliche Unterschiede in der Zusammensetzung der Artengemeinschaft ge-
genuber den Ubrigen Standorten aus und ist somit aus 6kologischer und artenschutzrechtlicher Sicht als die
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am wenigsten geeignete Flache zu betrachten, da hier umfangreichere Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen
vorzunehmen sind.

Sonstige 6ffentliche und private Belange:

Im Ergebnis der Priifung der sonstigen &ffentlichen und privaten Belange ergeben sich keine Planungshinder-
nisse, die der Errichtung der Konverter auf den vier potenziellen Standorten grundsatzlich entgegenstehen..

Zusammenfassung
Insgesamt stellen sich die Konverterstandorte 3 und 4 glinstiger dar, als die Standorte 2 und 5.

Tabelle 128: Vergleich der Konverterstandorte
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5 + o] o o - - + - o
+ = Vorteil gegentiber den anderen Standorten
o = Standorte sind gleichwertig
- = leichter Nachteil gegeniiber anderen Standorten
5.2 Vergleich der Konverterstandorte unter Beriicksichtigung der Anbindungsleitungen

Standortbezogene Raumvertraglichkeitsbetrachtung:

Nach Untersuchung mdglicher AC-Freileitungsanbindungen zeigt sich, dass alle TKS grof¥flachige Bereiche
aufweisen, fir die keine Konformitat mit den Erfordernissen der Raumordnung hergestellt werden kann. Es
handelt sich hier um Bereiche, in denen die nach dem Grundsatz BY-01, Kap. 6.1.2, G des LEP Bayern (2018)
vorgegebenen 400 m bzw. 200 m Abstande zu vorhandenen Wohngebauden/sensiblen Einrichtungen unter-
schritten werden. Fir alle TKS sind diese Bereiche riegelbildend und kénnen von der potTA nicht umgangen
werden. Somit stehen fir alle betrachteten TKS, also K105, K103 und K102_105, gewichtige Belange der
Raumordnung einer Planung als Freileitung entgegen; diese kénnen jedoch, da es sich lediglich um grund-
satzformige Vorgaben der Raumordnung handelt, grundsatzlich im Wege der Abwagung auch tberwunden
werden.
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Dies ist auf den Grundsatz BY-01, Kap. 6.1.2, G des LEP Bayern (2018) zuriickzufiihren welcher besagt, dass:

sPlanungen und MalBnahmen zum Neubau oder Ersatzneubau von Héchstspannungsfreileitungen sollen
energiewirtschaftlich tragfdhig unter besonderer Berlicksichtigung der Wohnumfeldqualitat der betroffenen
Beviélkerung sowie der Entwicklungsméglichkeiten der betroffenen Kommunen (z.B. fiir Bau-, Gewerbe- und
Erholungsgebiete) und der Belange des Orts- und Landschaftsbildes erfolgen. Eine ausreichende Wohnum-
feldqualitét der betroffenen Bevélkerung ist in der Regel dann gegeben, wenn die Héchstspannungsfreileitun-
gen folgende Absténde einhalten:

- mindestens 400 m zu

a) Wohngebéuden im Geltungsbereich eines Bebauungsplans oder im Innenbereich geméanl § 34 des Bauge-
setzbuchs, es sei denn Wohngebé&ude sind dort nur ausnahmsweise zuléssig,

b) Schulen, Kindertagesstétten, Krankenhdusern und Pflegeeinrichtungen,

c) Gebieten die gemél3 den Bestimmungen eines Bebauungsplans vorgenannten Einrichtungen oder dem
Wohnen dienen, und

- mindestens 200 m zu allen anderen Wohngebé&uden. Beim Ersatzneubau von Héchstspannungsfreileitungen
sollen erneute Uberspannungen von Siedlungsgebieten ausgeschlossen werden. *

Die Begriindung des Grundsatzes besagt weiterhin:

Héchstspannungsfreileitungen verdndern durch ihre Dimension nicht nur die Landschaft, sondern beeinflus-
sen auch das Wohnumfeld der Bevélkerung entlang der Leitungstrassen. Im Sinne einer vorausschauenden,
nachhaltigen Raumplanung trégt daher ein vorsorgender Wohnumfeldschutz durch Einhaltung von Mindest-
abstdnden zwischen Héchstspannungsfreileitungen und Siedlungen zur Minimierung von Raumnutzungskon-
flikten bei. Héchstspannungsfreileitungen sind Stromleitungen mit einer Mindestspannung von 220 kV. Fiir
den Fall, dass die Anwendung des Grundsatzes zu einem wesentlich langeren Streckenverlauf fiihrt, sind in
die planerische Abwégung der erh6hte Flachenverbrauch und die dadurch erforderlichen Ausgleichsmal3nah-
men einzubeziehen. Sofern der Einsatz von Erdkabeln rechtlich und technisch méglich ist, soll dieser zur
Minimierung der Konflikte mit dem Wohnumfeldschutz aber auch dem Landschaftsbild erfolgen, wenn andern-
falls die o. g. Absténde nicht einzuhalten sind.

Durch zahlreiche und grofflachige Unterschreitung von sowohl 400 m als auch 200 m Abstéanden zu vorhan-
denen Wohngebauden/sensiblen Einrichtungen, ware nach dem Begriindungstext zum Grundsatz BY-01,
Kap. 6.1.2, G des LEP Bayern (2018) eine Erdkabeloption ,zur Minimierung der Konflikte mit dem Wohnum-
feldschutz aber auch dem Landschaftsbild“ zu prifen.

Im Rahmen der RVS fiir das Erdkabelvorhaben (siehe RVS EK-HGU, Unterlage 4) ist eine Priifung einer DC-
Erdverkabelung fiir alle vorliegend gepriften Trassenkorridorsegmente und mithin grundsatzlich auch fiur die
hier in Rede stehenden Trassenverlaufe der AC-Anbindungsleitungen beziiglich der Erfordernisse der Raum-
ordnung bereits erfolgt und als planerisch und rechtlich realisierbar eingestuft worden. Da die Auswirkung
einer AC-Erdverkabelung hinsichtlich raumordnerischer Belange grundsatzlich vergleichbar sind, kdnnen die
Ergebnisse der Raumvertraglichkeitsbetrachtung fiir das DC-Erdkabel auch eine AC-Erdverkabelung der An-
bindungsleitung Ubertragen werden.

Insgesamt kann fur die Konverterstandorte 3, 4 und 5 unter Beriicksichtigung der AC-Freileitungsanbindungen
keine Konformitat mit den Erfordernissen der Raumordnung hergestellt werden. Somit stehen fir alle betrach-
teten TKS, also K105 (Konverterstandort 4), K103 (Konverterstandort 3) und K102_105 (Konverterstandort 5),
gewichtige Belange der Raumordnung gegen eine Planung als Freileitung. Der Konverterstandort 2 ist daher
am raumvertraglichsten.

Unter Berlcksichtigung mdglicher AC-Erdkabelanbindungen zeigt sich, dass die TKS K102_105 und K105 nur
kleinrdumige Bereiche aufweisen, fiir denen keine Konformitat mit den Erfordernissen der Raumordnung her-
gestellt werden kann, welche alle durch den Verlauf einer potenziellen Anbindungsleitung umgangen werden
kénnen. Das TKS K103 weist keine Bereiche auf, auf denen die Konformitat nicht erlangt werden kann.
Dadurch sind die Standorte 2 und 3 im Vergleich unter Beriicksichtigung der Anbindungsleitung als AC-Erd-
kabel als am raumvertraglichsten einzustufen.
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Schutzgutrelevante Umweltauswirkungen:

Fur die ausfuhrliche Einschatzung der Umweltvertraglichkeit der AC-Anbindungsfreileitung zwischen Konver-
ter und Netzverknipfungspunkt Isar wird hiermit auf die Anhange V.l und V.1l der Unterlage 5.1 verwiesen.

Schutzgut Menschen, einschlieRlich der menschlichen Gesundheit

Die in der 26. BImSchV festgelegten Grenzwerte fiir elektrische und magnetische Felder als auch die
Richtwerte der TA Larm werden durch die Konverter nicht iberschritten.

Die Untersuchung der Auswirkung der von der geplanten 380-kV-Freileitungsanbindungsleitung verursach-
ten magnetischen und elektrischen Felder sowie verursachten Larmimmissionen haben unter Zugrunde-
legung der héchsten betrieblichen Auslastung (Worst Case) folgende Ergebnisse erbracht:

- Fir den ungtinstigsten Fall der héchsten betrieblichen Anlagenauslastung ergab sich, dass fir die
Zusatzbelastung der magnetischen Flussdichte B der Grenzwert der 26. BImSchV Uberall auf der
Trasse sicher eingehalten wird. Als hochster Wert werden direkt unter dem aufersten Leiter der Frei-
leitung in 1 m Hohe Uber der Erdoberflache 43,2 uT oder 43,2 % vom Grenzwert erreicht.

- Die elektrische Feldstarke E erreicht direkt unter der Leitung Werte von maximal 4,4 kV/m, was 88 %
des Grenzwertes der 26. BImSchV entspricht.Damit werden auch fiir elektrische Feldstarke die Grenz-
werte der 26. BImSchV eingehalten.

- Die Immissionsgrenzwerte der TA Larm fiir den Nachtzeitraum fiir Immissionsorte mit einer Schutz-
bedirftigkeit werden fir Industrie- und Gewerbegebiete eingehalten. Fir Immissionsorte, deren
Schutzbedirftigkeit WR (reine Wohngebiete)/ Kurgebiete etc. betragt, werden die Immissionsricht-
werte innerhalb eines Mindestabstandes von 120 m zur Trassenachse voraussichtlich Gberschritten.
Fur diese Gebiete sind die Larmimmissionen ab einem Mindestabstand von 275 m zur Trassenachse
i.S. der TA Larm irrelevant. Die Immissionsrichtwerte werden dort auch im Falle einer Vorbelastung
sicher eingehalten. Dies gilt also flr die Kriterien Wohn-/Wohnmischbauflachen, Flachen besonderer
funktionaler ~Prdgung sowie fir weitere  Sport- Freizeit- und  Erholungsflachen.
Bei den einzelnen Wohngebauden und Hoéfen, die im Bereich nérdlich, nordéstlich und nordwestlich
des KKI liegen, handelt es sich um Siedlungen des Auenbereichs, fiir die die Grenzwerte von Misch-
gebieten gelten und eingehalten werden. Hier werden die Immissionsrichtwerte auRerhalb eines Min-
destabstands von 25 m eingehalten. Ab einer Entfernung von 65 m ist die Larmimmission als nicht
mehr relevant anzusehen. In den Emissionsberechnungen ist bereits ein Zuschlag von 3 dB(A) zur
Berlicksichtigung der Tonhaltigkeit der AC-Leitungen enthalten.

Die Untersuchung der Auswirkung einer 380-kV-Erdkabelanbindungsleitung verursachten magnetischen
und elektrischen Felder sowie verursachten Larmimmissionen haben unter Zugrundelegung der héchsten
betrieblichen Auslastung (Worst Case) folgende Ergebnisse erbracht:

- In Bezug auf die magnetische Flussdichte B ergab sich, dass der Grenzwert der 26. BImSchV selbst
bei der Mindest-Verlegetiefe von 1,5 m bei einer Cross-Bonding-Schirmung tberall auf der Trasse
eingehalten wird.

- Da die Grenzwerte der magnetischen Flussdichte der 26. BImSchV selbst bei der Mindest-Verlege-
tiefe Uberall auf der Trasse, auch innerhalb des Schutzstreifens, eingehalten werden, gilt dies erst
recht fur weiter entfernt liegende Immissionsorte und damit fir den gesamten Trassenkorridor (Erst-
Recht-Schluss). Die Trassenkorridore sind somit grundsatzlich zulassungsfahig, da keine untiberwind-
baren Planungshindernisse bestehen.

Anlage- und baubedingt werden keine Flachen der betrachteten Kriterien durch die potenziellen Konverter-
standorte in Anspruch genommen. Visuelle Stérungen sind ebenfalls fiir alle potenziellen Standorte gegeben.
Verbleibende, erheblich nachteilige Umweltauswirkungen kdénnen trotz Vorbelastungen und Eingrinung des
Konverterstandorts aber voraussichtlich nicht vermieden werden. Aufgrund der gro3ten Abstande zu den Fla-
chen der betrachteten Kriterien stellt sich Standort 5 diesbeziiglich etwas giinstiger dar als die anderen.

In den UR der Anbindungsfreileitung konzentrieren sich die veUA-Flachen auf die nérdlichen Isartalhange
sowie zwischen BAB 92 und Isar. Die ausldsenden Siedlungsgebiete liegen hier verstreut in den TKS und sind
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zum Teil sehr kleinflachig. Engstellen oder Riegellagen werden dennoch in keinem der TKS gebildet. Visuelle
Stérungen (erhebliche Umweltauswirkungen) verbleiben auch bei Anwendung von MafRnahmen.

Insgesamt relativiert sich der geringe Vorteil des Konverterstandortes 5 beim Schutzgut Menschen, einschlief3-
lich der menschlichen Gesundheit (groRere Entfernungen zu den Kriterien, vgl. Kapitel 5.1) bei einer gemein-
samen Betrachtung mit den Anbindungsfreileitungen. Unter Berlicksichtigung der Iangeren Anbindungsleitung
zu Standort 5 (gegenlber den Standorten 3 und 4), der nicht notwendigen Anbindungsfreileitung zu Standort
2 und den Vorbelastungen am Standort 2, stellt sich Standort 2 im Schutzgut Menschen, einschliellich der
menschlichen Gesundheit, glinstiger dar, als die anderen Standorte.

Bei einer Anbindungsleitung als AC-Erdkabel wird das Ergebnis des Vergleichs der Konverterstandorte in
Bezug auf Standort 5 aufgrund der Vorbeifiihrung an Gebauden im Auf3enbereich und méglichen temporaren
Beeintrachtigungen wahrend des Baus relativiert, so dass hierbei fir alle Standorte ein gleichwertiges Ergeb-
nis folgt.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Bei der Betrachtung der Konverterstandorte stellt sich Konverterstandort 2 durch die Eingriffe in mittel- und
hochwertige Biotoptypen, in nach § 30 BNatSchG gesetzlich geschitzte Biotope, Eingriffe in Funktionswald
und Ausgleichsflachen des KKI sowie durch die artenschutzrechtlich notwendigen Vermeidungs- und CEF-
MafRnahmen insgesamt deutlich unglinstiger dar, als die anderen Standorte.

Das Isartal weist mit seinem grofflachigen Feucht- und Wiesenbritergebieten grof’e veUA-Flachen bei der
Betrachtung des Schutzguts Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt im Rahmen der Anbindungsfreilei-
tungen auf. Sie bilden im TKS K102_105 (Anbindungsleitung zu Standort 5) einen Riegel und reichen bei den
TKS K103 und K105 in den UR und geringfugig in das TKS. Sidlich der BAB 92 sind vor allem Gewasser
Ausloéser fiir weitere veUA-Flachen, die durch ihre Lage zueinander, zwar schmale, aber dennoch vorhandene
Riegel bilden.

Insgesamt stellen sich damit Standort 5 (inkl. Anbindungsfreileitung) sowie Standort 2 unglinstiger dar, als die
Standorte 3 und 4.

Far die Berucksichtigung der Konverterstandorte inkl. AC-Erdkabelanbindung ergibt sich bezlglich der Ein-
stufung in Kapitel 5.1 keine Anderung.

Schutzgut Boden und Flache

Far das Schutzgut Boden und Flache ergeben sich unter Bertcksichtigung geeigneter Malnahmen (vgl. Ka-
pitel 6.2 SUP, Unterlage 5.1), keine groRen Unterschiede fliir die Konverterstandorte einschlief3lich Anbin-
dungsleitungen. Der geringe Vorteil von Konverterstandort 2 sowie insgesamt héhere Boden- und Flachenin-
anspruchnahmen durch die Anbindungsleitungen (v.a. Konverterstandort 5) relativieren sich durch geringere
Boden-/Flacheninanspruchnahmen durch das HGU-Erdkabel.

Schutzgut Wasser

Unter Berticksichtigung geeigneter MaRnahmen (vgl. Kapitel 6.2 SUP, Unterlage 5.1), v.a. der MaRnhahme
V15z (Bautabuflachen), stellt sich keiner der vier Konverterstandorte einschlief3lich Anbindungsleitung gunsti-
ger dar.

Schutzgut Luft und Klima

Aufgrund der Betroffenheit des Regionalen Griinzuges (Konverterstandort 5 einschl. Anbindungsleitung) sowie
von Wald mit lokaler Klimafunktion auf dem Konverterstandort 2, stellen sich die Varianten 3 und 4 im Schutz-
gut Luft und Klima gunstiger dar.

Schutzgut Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Konverterstandort 5 einschlieRlich Anbindungsleitung stellt sich aufgrund der Betroffenheit von Bodendenk-
malen, archaologischen Relevanzflachen sowie mdglichen visuellen Beeintrachtigungen von Baudenkmalen
insgesamt ungunstiger dar, als die anderen Standorte.

Natura 2000-Vertraglichkeit:
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Die auf der Ebene der Bundesfachplanung nach § 34 i. V. m. § 36 BNatSchG durchgefiihrte vertiefte Natura
2000-Vertraglichkeitsuntersuchung (vgl. Anhang V., Unterlage 5.2) zeigte, dass die Anbindungs-Freileitungen
fur die drei FFH-Gebiete ,Unteres Isartal zwischen Niederviehbach und Landau® (DE 7341-301), ,Mettenba-
cher, GrieRenbacher und Kénigsauer Moos (Unteres Isartal)* (DE 7341-371) und ,Leiten der unteren Isar* (DE
7439-371) teils unter Einsatz von Schadensbegrenzungsmafnahmen (Vn 9 und Vi 10 fiir das FFH-Gebiet
.Mettenbacher, Grieenbacher und Kénigsauer Moos (Unteres Isartal)‘ im Zuge der Anbindung von Konver-
terstandort 5) zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen fliihren. Somit kann auf der Ebene der Bundesfach-
planung ausgeschlossen werden, dass das geplante Vorhaben SuedOstLink zu erheblichen Beeintrachtigun-
gen von Natura 2000-Gebieten in ihren auf die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck bezogenen mafRgebli-
chen Bestandteilen fiihren kann (Art. 6 FFH-RL/ §§ 34, 36 BNatSchG).

Im Rahmen der vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung fir die Anbindungsfreileitungen (vgl. An-
hang V.l, Unterlage 5.2) konnten fir das EU-Vogelschutzgebiet ,Wiesenbriitergebiete im Unteren Isartal*
(DE 7341-471) erhebliche Beeintrachtigungen durch die Anbindungsleitung zu den Konverterstandorten 3, 4
und 5 — trotz notwendigen Schadensbegrenzungsmaflnahmen (Vn 9 und Vn 10) — nicht fiir sémtliche maRgeb-
lichen Vogelarten ausgeschlossen werden. Auf dieser Planungsebene sind Beeintrachtigungen des Grofien
Brachvogels und des Kiebizes nicht vollstandig auszuschlief3en. Die Eintrittswahrscheinlichkeit erheblicher
Beeintrachtigungen ist dabei durch die Anbindungsleitung zu Standort 5 aufgrund der Lange der Leitung und
der anzunehmenden héheren Habitatqualitat (durch geringere Vorbelastung) héher, als bei den Standorten 3
und 4. Fur die Errichtung der Konverterstandorte 3 und 4 selbst sind ebenfalls Schadensbegrenzungsmalf3-
nahmen (Vn 2, VN 7 und Vn 9) notwendig.

Da durch die potenziellen Anbindungsleitungen erhebliche Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten auf
der Bundesfachplanungsebene nicht vollstandig ausgeschlossen werden kénnen, muss geprft werden, ob
die Voraussetzungen einer Abweichungsentscheidung gegeben sind. Vorliegend ist fir eine Abweichungsent-
scheidung insbesondere die Voraussetzung zu prifen, ob die Realisierung der Anbindungsleitung als ein Erd-
kabel im Sinne des § 34 1l Nr. 2 in Verbindung mit § 4 1l 1 Nr. 4 BBPIG eine zumutbare Alternative darstellt.

Im Rahmen der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung fiir das Erdkabelvorhaben (siehe Natura 2000-Ge-
samtunterlage - Abschnitt D, Unterlage 5.2) ist eine Priifung einer DC-Erdverkabelung beziiglich der erhebli-
chen Beeintrachtigung der mafigeblichen Bestandteile der betrachtungsrelevanten Natura 2000-Ge—bieten
bereits erfolgt und als realisierbar eingestuft worden. Da die Auswirkungen einer AC-Erdverkabelung hinsicht-
lich potenzieller Beeintrachtigungen grundsatzlich vergleichbar sind, kdnnen die Ergebnisse der Natura 2000-
Vertraglichkeitsuntersuchung fir das DC-Erdkabel auch auf eine AC-Erdverkabelung der Anbindungsleitun-
gen Ubertragen werden. Auch bei einer fiir die Verlegung von AC-Erdkabeln notwendigen Erweiterung des
Arbeitsstreifens ist unter Berlcksichtigung der anzuwendenden Schadensbegrenzungsmaflnahmen nicht mit
gebietsschutzrechtlichen Konflikten zu rechnen. Vor diesem Hintergrund sowie im Hinblick auf die iberwie-
gend landwirtschaftlich gepragte Habitatkulisse sind Auswirkungen auf die damit verbundenen Wirkfaktoren
vernachlassigbar.

Aufgrund der Lange der Anbindungsleitung als Erdkabeloption und deren Fiihrung nahe des EU-Vogelschutz-
gebietes ,Wiesenbritergebiete im Unteren Isartal* (DE 7341-471) wird im Standortvergleich unter Einbezug
der Anbindung eine Abstufung auf einen leichten Nachteil fir den Standort 5 vorgenommen.

Artenschutz:

Gemal dem Ergebnis der ASE-Gesamtunterlage (Unterlage 5.3) lassen sich die Empfindlichkeiten der Arten-
gruppen der Anhang IV-Arten Uberwiegend auf baubedingte Wirkungen beschranken, die temporar sind und
sich durch Vermeidungs-, Minderungs- und ggf. CEF-MaflRnahmen auf ein unerhebliches Mal} senken lassen.
Auch die anlagenbedingten Wirkungen der Anbindungsfreileitungen durch die dauerhafte Uberbauung/ Ver-
siegelung der punktuellen Maststandorte lassen sich fiir die Anhang IV-Arten durch Vermeidungs-, Minde-
rungs- und ggf. CEF-MalRnahmen auf ein unerhebliches Mal} senken. Die detaillierte Priifung auf Verbotstat-
bestéande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (vgl. Anhang IV.l und IV.1l, Unterlage 5.3) ergibt, dass
sich unter der Bericksichtigung von Vermeidungs- und Minderungsmal3nahmen sowie, soweit erforderlich,
CEF-Mafinahmen, ein verbotsrelevantes Risiko fir die Artengruppe der Anhang IV-Arten im Zuge der Anbin-
dungsfreileitungen ausschlieRen Iasst. Eine Ubertragbarkeit der Ergebnisse ist aufgrund von Uberschneidun-
gen in Artspektrum, Wirkfaktoren und Wirkraum als zulassig zu betrachten.
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Far die Artengruppe der Avifauna sind ebenfalls anlagebedingte Wirkungen der Anbindungsfreileitungen durch
die Anwendung von Vermeidungs-, Minderungs- und ggf. CEF-Maflinahmen zu vernachlassigen bzw. vollstan-
dig zu vermeiden. Der Hauptkonflikt fir Brut- sowie fir Zug- und Rastvogel besteht im Leitungsanflug (anflug-
bedingte Kollision) und einer damit potenziell einhergehenden signifikanten Erhdhung des Tétungsrisikos.

Aus diesem Grund kann auch unter Bericksichtigung von Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen, wie
der Markierung des Erdseils mit Vogelschutzmarkern oder einer technisch-konstruktiven Anpassung fiir einige
Vogelarten das Ausbleiben eines Verbotstatbestands durch die Anbindungs-Freileitungen zu den Konverter-
standorten 3, 4 und 5 nicht ausgeschlossen werden.

Dies betrifft die Brutvogelarten GroRRer Brachvogel (Numenius arquarta) und den Kiebitz (Vanellus vanellus)
entlang der Freileitungen

e K103 (Konverterstandort 3) und

e K105 (Konverterstandort 4).

Der Rotschenkel (Tringa totanus) sowie die Gilde der Entenvdgel sind entlang der Anbindungsleitung
o K102_105 (Konverterstandort 5)

betroffen.

Allgemein kann im Hinblick auf die Planungsebene eine Realisierbarkeit der Freileitungsanbindung nur durch
Beantragung einer artenschutzrechtlichen Ausnahmegenehmigung gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erfolgen.

Im Rahmen der ASE fir das Erdkabelvorhaben (siehe ASE Gesamtunterlage - Abschnitt D) ist eine Prifung
einer DC-Erdverkabelung bezlglich der Umweltauswirkungen bereits erfolgt und als realisierbar eingestuft
worden. Da die Umweltauswirkungen einer AC-Erdverkabelung grundsétzlich vergleichbar sind, kénnen die
Ergebnisse der ASE flir das DC-Erdkabel auch auf eine AC-Erdverkabelung der Anbindungsleitungen Uber-
tragen werden. Auch bei einer fur die Verlegung von AC-Erdkabeln notwendigen Erweiterung des Arbeits-
streifen ist unter Berlcksichtigung der anzuwendenden Schadensbegrenzungs- und Vermeidungsmalfinah-
men nicht mit artenschutzrechtlichen Konflikten zu rechnen. Vor diesem Hintergrund sowie im Hinblick auf die
Uberwiegend landwirtschaftlich gepragte Habitatkulisse sind Auswirkungen auf die damit verbundenen Wirk-
faktoren vernachlassigbar.

Fir die Beantragung eines Ausnahmeverfahrens gem. § 45 BNatSchG ist neben der Darlegung des Uberwie-
genden o6ffentlichen Interesses sowie dem Nachweis fehlender zumutbarer Alternativen ebenfalls dazulegen,
dass sich der Erhaltungszustand der betroffenen Populationen nicht verschlechtert. Da mit der technischen
Ausflhrung der AC-Anbindungsleitung als Erdkabel eine zumutbare Alternative i S.d. § 45 Abs. 7 Satz 2
BNatSchG gegeben ist, sind die Voraussetzungen fiir eine artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung
gem. § 45 Abs 7 BNatSchG nicht erfilllt.

Unter Berlcksichtigung der artenschutzrechtlichen Einschatzung der Konverterstandorte (vgl. Kapitel 3.3)
ergibt sich insgesamt fur den Konverterstandort 5 inkl. Anbindungsfreileitung — trotz Vermeidungs-, Minde-
rungs- und CEF-MalRnahmen — eine sehr hohe Eintrittswahrscheinlichkeit artenschutzrechtlicher Verbotstat-
besténde. Der potenzielle Konverterstandort 5 ist daher insoweit die unglnstigste Standortalternative.

Konverterstandort 2 zeichnet sich — im Vergleich der Standorte — durch deutliche Unterschiede in der Zu-
sammensetzung der Artengemeinschaft aus und ist somit aus 6kologischer und artenschutzrechtlicher Sicht
als die am wenigsten geeignete Flache zu betrachten, da hier umfangreichere Vermeidungs- und CEF-Mal}-
nahmen vorzunehmen sind. Standort 2 hat aber durch die nicht bendtigte Anbindungsleitung wiederum einen
relativen Vorteil. Wahrend sich die Konverterstandorte 3 und 4 hinsichtlich der Flache als guinstig darstellen,
wirken sich die bendtigten Anbindungsfreileitungen nachteilig aus.

Einer Anpassung der Einstufung aufgrund der AC-Erdkabelanbindung an die Konverterstandorte wird nicht
vorgenommen.

Sonstige o6ffentliche und private Belange:

Im Ergebnis der Prifung der sonstigen 6ffentlichen und privaten Belange ergeben sich keine grundsétzlichen
Planungshindernisse, die auf Ebene der Bundesfachplanung einer Trassierung der Anbindungsfreileitungen
in den vorhandenen Trassenkorridorsegmenten sowie der Errichtung der Konverter auf den vier potenziellen
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Standorten grundsatzlich entgegenstehen. Im nachgelagerten Verfahren sind dann hinsichtlich flachenschar-
fer Betroffenheiten sowie sich daraus ggf. ableitender Entschadigungsanspriiche einzelne Belange erneut zu
prifen.

Tabelle 129: Vergleich der Konverterstandorte unter Berlicksichtigung der Anbindungsfreileitungen
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Tabelle 130: Vergleich der Konverterstandorte unter Beriicksichtigung der Anbindungsleitungen als AC-Erd-
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6 Zusammenfassende Darstellung

Ohne Berticksichtigung der Anbindungsfreileitungen stellen sich die Konverterstandorte 3 und 4 insgesamt
gunstiger dar, als die Standorte 2 und 5 (vgl. Kapitel 5.1).

Nach Untersuchung mdglicher AC-Freileitungsanbindungen zeigt sich, dass alle TKS grof¥flachige Bereiche
aufweisen, fur die keine Konformitat mit den Erfordernissen der Raumordnung hergestellt werden kann. Es
handelt sich hier um Bereiche, in denen die nach dem Grundsatz BY-01, Kap. 6.1.2, G des LEP Bayern (2018)
vorgegebenen 400 m bzw. 200 m Abstande zu vorhandenen Wohngebauden/sensiblen Einrichtungen unter-
schritten werden. Fir alle TKS sind diese Bereiche riegelbildend und kénnen von der potTA nicht umgangen
werden. Somit stehen fur alle betrachteten TKS, also K105, K103 und K102_105, gewichtige Belange der
Raumordnung einer Planung als Freileitung entgegen; diese kdnnen jedoch, da es sich lediglich um grund-
satzférmige Vorgaben der Raumordnung handelt, grundsatzlich im Wege der Abwagung auch iberwunden
werden.. Durch zahlreiche und grofRflachige Unterschreitung von sowohl 400 m als auch 200 m Abstéanden
(Grundsatz BY-01, Kap. 6.1.2, G des LEP Bayern (2018) zu vorhandenen Wohngebauden/sensiblen Ein-
richtungen, ware nach dem Begriindungstext zum Grundsatz BY-01 eine Erdkabeloption ,zur Minimierung
der Konflikte mit dem Wohnumfeldschutz aber auch dem Landschaftsbild” zu prifen.

Im Rahmen der vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung fiir die Anbindungsfreileitungen (vgl. An-
hang V, Unterlage 5.2) konnten fir das EU-Vogelschutzgebiet ,Wiesenbritergebiete im Unteren Isartal“ (DE
7341-471) erhebliche Beeintrdchtigungen durch die Anbindungsleitung zu den Konverterstandorten 3, 4 und
5 — trotz notwendigen Schadensbegrenzungsmafinahmen - nicht flir sémtliche mafgeblichen Vogelarten aus-
geschlossen werden. Die Eintrittswahrscheinlichkeit erheblicher Beeintrachtigungen ist dabei durch die Anbin-
dungsleitung zu Standort 5 aufgrund der Lange der Leitung und der anzunehmenden héheren Habitatqualitat
(durch geringere Vorbelastung) hdher als bei den Standorten 3 und 4. Da durch die potenziellen Anbindungs-
leitungen erhebliche Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten auf der Bundesfachplanungsebene nicht
vollstdndig ausgeschlossen werden kénnen, muss geprift werden, ob die Voraussetzungen einer Abwei-
chungsentscheidung gegeben sind. Vorliegend ist fur eine Abweichungsentscheidung insbesondere die Vo-
raussetzung zu prufen, ob die Realisierung der Anbindungsleitung als ein Erdkabel im Sinne des § 34 11l Nr. 2
in Verbindung mit § 4 11 1 Nr. 4 BBPIG eine zumutbare Alternative darstellt.

Im Rahmen der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung flir das Erdkabelvorhaben ist eine Prifung einer
DC-Erdverkabelung beziiglich der erheblichen Beeintrachtigung der mafigeblichen Bestandteile der betrach-
tungsrelevanten Natura 2000-Gebieten bereits erfolgt und als realisierbar eingestuft worden. Da die Auswir-
kungen einer AC-Erdverkabelung hinsichtlich potenzieller Beeintrachtigungen grundsatzlich vergleichbar sind,
kénnen die Ergebnisse der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung fir das DC-Erdkabel auch auf eine AC-
Erdverkabelung der Anbindungsleitungen Gbertragen werden.

Nach Artenschutzrechtlicher Ersteinschatzung (vgl. Anhang IV, Unterlage 5.3) besteht der Hauptkonflikt fir
Brut- sowie fiir Zug- und Rastvogel im Leitungsanflug (anflugbedingte Kollision) und einer damit potenziell
einhergehenden signifikanten Erhéhung des Tétungsrisikos. Aus diesem Grund kann auch unter Berucksich-
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tigung von Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen, wie der Markierung des Erdseils mit Vogelschutzmar-
kern oder einer technisch-konstruktiven Anpassung fir einige Vogelarten das Ausbleiben eines Verbotstatbe-
stands durch die Anbindungs-Freileitungen zu den Konverterstandorten 3, 4 und 5 nicht ausgeschlossen wer-
den. Vor diesem Hintergrund ware eine Realisierung einer Anbindung als Freileitung nur Uber eine arten-
schutzrechtliche Ausnahmegenehmigung moglich, so dass zunachst eine Prifung der Ausnahmevorausset-
zungen nach § 44 Abs. 7 BNatSchG erfolgen muss. GemaR den Ergebnissen der ASE zum Erdkabelvorha-
ben, fir die eine Ubertragbarkeit auf eine AC-Erdverkabelung angenommen werden kann, ist mit der techni-
schen Ausfiihrung als Erdakbel eine zumutbare Alternative gegeben, sodass eine Realisierung der Freilei-
tungsanbindung im Rahmen eines Ausnahmeverfahrens nicht maéglich ist.

Von den Zielen der Raumordnung ist durch den Konverterstandort 5 ein Regionaler Griinzug betroffen. Die
Konformitat des Vorhabens mit dem Regionalen Griinzug als raumordnerisches Ziel kann mdglicherweise
nicht hergestellt werden, da von einzelnen Komponenten des Vorhabens aufgrund ihrer Dimension Beein-
trachtigungen der Freiraumfunktion an dieser Stelle nicht ausgeschlossen werden kénnen (vgl. Kapitel 2.3).
Zudem stellt sich Standort 5 im Schutzgut Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Sachguiter aufgrund der
Betroffenheit von Bodendenkmalen, archaologischen Relevanzflachen sowie mdglichen visuellen Beeintrach-
tigungen von Baudenkmalen insgesamt ungiinstiger dar, als die anderen Standorte (vgl. Kapitel 3.1.6). Zu-
sammen mit den zu erwartenden erheblichen Beeintrachtigungen des EU-Vogelschutzgebietes ,Wiesenbru-
tergebiete im Unteren Isartal® (DE 7341-471) sowie der wahrscheinlichen Erfiillung von Verbotstatbestanden
fur Brut- sowie fur Zug- und Rastvogel (anflugbedingte Kollision) durch die Anbindungsleitung zu Konver-
terstandort 5, empfehlen wir den Standort 5 inkl. der Anbindungsleitung fiir die Planungsebene zuriickzustel-
len. Auf den Strangvergleich der Unterlage 7 (Gesamtbeurteilung und Alternativenvergleich) ergeben sich hie-
raus keine relevanten Auswirkungen, welche sich dort auf das Ergebnis des Strangvergleichs D14 auswirken
wirden, da sich der Konverterstandort 5 inklusive Anbindungsleitung nicht im vorzugswiirdigen Strang D14b
befindet.
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